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SAZETAK NA HRVATSKOM JEZIKU:

Sveéenik Andrija (Andro) Stambuk u historiografiji je ostao gotovo posve zapostavljen, premda
su njegov zivot i djelovanje znaCajan segment odnosa izmedu Katolicke crkve i1 jugoslavenskih
komunisti¢kih vlasti. Tom se kompleksnom odnosu istraZivanjem Stambukova Zivota i djelovanja
pristupa mikrohistorijski. Suzavanjem razmjera proucavanja na pojedinacni slucaj Andra
Stambuka, zbog njegovih reprezentativnih obiljeZja i bogatstva raznorodnih povijesnih izvora,
uspostavlja se jedan od interpretacijskih modela suradnje katolickoga sveéenstva s jugoslavenskim
komunistickim vlastima. Relacija izmedu pojedinca i konteksta uspostavlja se detaljnom analizom
polozaja pojedinca i njegova funkcioniranja unutar dvaju oprecnih normativnih sustava: Katolicke
crkve kao religijskog te jugoslavenskih komunistickih vlasti kao pseudoreligijskog.

Andro Stambuk roden je 1913. u Selcima na otoku Bracu, a rodni je otok napustio
opredjeljenjem za sveéeniCko zvanje. Nakon boravka u splitskom biskupskom sjemenistu 1
maturiranja na tamosnjoj gimnaziji, dovrsio je studij bogoslovije u Centralnom bogoslovnom
sjemenistu u Splitu. Po svemu sude¢i, u tom je razdoblju dosao u susret s agitatorima KPJ. Tako se
nije osobito isticao $kolskim postignuc¢ima, hvarski ordinarij Miho Pusi¢ prepoznao je u njemu
potencijal, te ga 1938. uputio na doktorski studij u Rim. Nakon §to je 1941. doktorirao na Fakultetu
kanonskoga prava Papinskoga sveuciliSta Gregoriana, vratio se u mati¢nu biskupiju te u Hvaru
preuzeo duznost upravitelja biskupske kurije. Nakon povratka na otok razvio je simpatije prema
NOP-u. Na Hvaru je zadnjih dana prosinca 1943. kada je, uz odobrenje hvarskoga biskupa Mihe
Pusic¢a, u sklopu partizanskoga zbjega napustio Dalmaciju. Preko tranzitnih logora juzne Italije
dospio u pustinjski predio El Shatt, gdje je bila smjestena glavnina jugoslavenskoga zbjega u
Egiptu. Posredstvom podredenih vojnih i civilnih tijela vodstvo jugoslavenskoga komunistickog
pokreta oblikovalo je politicko pozicioniranje izbjeglica, usmjeravajuci ga linijom narodne fronte
pred o¢ima britanskih vojnih vlasti i javnosti Zapada. U toj je strategiji klju¢nu ulogu imao don
Andro Stambuk koji je do povratka u zemlju u ozujku 1946. u jugoslavenskom zbjegu u Egiptu
obnasao najvise upravljacke duZnosti. U radu se dokazuje da je Stambuk unatod svom
svecenickom zvanju nastojao u svojim javnim nastupima na teorijskoj razini pomiriti krs¢ansko
ucenje i komunisti¢ku ideologiju, otvoreno se ukljucivsi u NOP. Po povratku iz zbjega don Andro
Stambuk ponovno je potpao pod neposrednu jurisdikcijsku vlast svoga ordinarija Pusi¢a, ali se
nakon dvogodis$nje izolacije suocio s teSkim polozajem katoli¢koga episkopata i sve¢enstva nakon

uspostave i konsolidacije jugoslavenske komunisti¢ke vlasti po zavrSetku ratnih operacija. U tim
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okolnostima Stambuk se pasivizirao i prekinuo djelovanje unutar tijela jugoslavenske
komunisticke vlasti. Njegovo distanciranje od vlasti sustinski je uzrok kaznenoga progona koji je
pokrenut protiv njega 1947. godine, Sto ¢e epilog imati u dvogodisnjoj kazni lisenja slobode, koju
je izdrzao do kraja u KPD ,,Stara Gradiska®. Nakon odsluZenja kazne, don Andro Stambuk preuzeo
je prijasnje duznosti u radu Hvarske kurije. Uslijed kulminacije napetosti izmedu katolickih
biskupa i drzavnih vlasti FNRJ oko utemeljenja staleskih sveceni¢kih udruZenja, Stambuk se
¢vrsto pozicionirao uz biskupa Pusica, koji se ostro protivio udruzenjima. Tijekom eskalacije
napetosti pod okriljem mraka bio je pretu¢en u Hvaru u rujnu 1953. godine. Izuzetan znacaj
njegovoj biografiji pridodaje ¢injenica da ga je papa Pio XII. 1955. imenovao za pomocnoga
biskupa rezidencijalnom biskupu Pusic¢u, usprkos njegovoj participaciji u NOP-u od 1944. do
1946. godine. Medutim, kratko nakon imenovanja, biskup Stambuk neo&ekivano je preminuo, a
njegov pogreb bio je manifestacija privrZenosti i Stovanja svecenstva i vjernika.

Istrazivanjem koje ukljucuje visestruke metodoloske inovacije, utvrdeno je da je promjena
odnosa don Andra Stambuka prema jugoslavenskoj vlasti rezultirala represijom vlasti prema
njemu. Iz toga proizlazi zakljucak da je pri provedbi represije kriterij ponajprije bio poslijeratni
odnos pojedinca, pa tako i svecenika, prema revolucionarnoj jugoslavenskoj vlasti, nego ratno
drzanje prije konsolidacije te vlasti. Zbog toga je Stambukov slu¢aj relevantan na opéem

historiografskom planu.

Klju¢ne rijedi: Andro Stambuk; Miho Pusi¢; Selca; Hvar; zbjeg; El Shatt; narodna fronta;

represija; Stara GradisSka; svecenicka udruzenja



SUMMARY

Priest Andrija (Andro) Stambuk has remained almost completely neglected in
historiography, although his life and work are a significant segment of the relationship between
the Catholic Church and the Yugoslav communist authorities. This complex relationship is
approached microhistorically by researching Stambuk's life and work. By narrowing the scope of
the study to the individual case of Andro Stambuk, due to his representative characteristics and the
wealth of diverse historical sources, one of the interpretative models of the cooperation of the
Catholic clergy with the Yugoslav communist authorities is established. The relationship between
the individual and the context is established through a detailed analysis of the position of the
individual and his functioning within two opposing normative systems: the Catholic Church as
religious and the Yugoslav communist authorities as pseudo-religious.

Andro Stambuk was born in 1913 in Selca on the island of Brag, and left his native island
to pursue a priestly vocation. After attending the Split Episcopal Seminary and graduating from
the local gymnasium, he completed his theological studies at the Central Theological Seminary in
Split. Apparently, during this period he came into contact with the agitators of the Communist
Party of Yugoslavia. Although he did not particularly stand out for his academic achievements,
the Hvar Ordinary Miho Pusi¢ recognized his potential and in 1938 sent him to study for a
doctorate in Rome. After receiving his doctorate in 1941 at the Faculty of Canon Law of the
Pontifical Gregorian University, he returned to his home diocese and took over the position of
administrator of the bishop's curia in Hvar. After his return, he apparently developed sympathies
for the NOP. He was on Hvar in the last days of December 1943 when, with the approval of the
Hvar Bishop Miho Pusi¢, he left Dalmatia as part of a partisan escape. Via transit camps in
southern Italy, he reached the desert region of El Shatt, where the majority of Yugoslav refugees
in Egypt were located. Through subordinate military and civilian bodies, the leadership of the
Yugoslav communist movement shaped the political stance of the refugees, directing them along
the line of the popular front in the eyes of the British military authorities and the Western public.
A key role in this strategy was played by Don Andro Stambuk, who held the highest managerial
positions in the Yugoslav refugee camp in Egypt until his return to the country in March 1946.
The paper argues that, despite his priestly vocation, Stambuk tried to reconcile Christian teachings
and communist ideology in his public appearances on a theoretical level, openly joining the NOP.

Upon his return from the refugee camp, Don Andro Stambuk once again fell under the direct



jurisdiction of his ordinary, Pusi¢, but after two years of isolation, he was faced with the difficult
position of the Catholic episcopate and clergy after the establishment and consolidation of the
Yugoslav communist government at the end of the war operations. In these circumstances,
Stambuk became passive and ceased his activities within the bodies of the Yugoslav communist
government. His distancing from the authorities was the essential cause of the criminal prosecution
that was initiated against him in 1947, which would culminate in a two-year prison sentence, which
he served to the end in the KPD "Stara Gradiska". After serving his sentence, Don Andro Stambuk
took over his previous duties in the work of the Hvar Curia. Due to the culmination of tensions
between the Catholic bishops and the state authorities of the FNRY over the establishment of class-
based priestly associations, Stambuk firmly positioned himself alongside Bishop Pusi¢, who was
strongly opposed to the associations. During the escalation of tensions under cover of darkness, he
was beaten in Hvar in September 1953. The fact that Pope Pius XII appointed him auxiliary bishop
to the resident bishop Pusi¢ in 1955, despite his participation in the NOP from 1944 to 1946, adds
exceptional significance to his biography. However, shortly after his appointment, Bishop
Stambuk unexpectedly passed away, and his funeral was a manifestation of the devotion and
respect of the clergy and the faithful.

Research that includes multiple methodological innovations has established that the change
in Don Andro Stambuk's relationship with the Yugoslav government resulted in the government's
repression of him. This leads to the conclusion that the criterion for implementing repression was
primarily the post-war relationship of the individual, including the priest, with the revolutionary
Yugoslav government, rather than the wartime attitude before the consolidation of that

government. For this reason, Stambuk's case is relevant in a general historiographical sense.

Keywords: Andro Stambuk; Miho Pusi¢; Selca; Hvar; zbjeg; El Shatt; narodna fronta; represija;

Stara Gradiska; sve¢enicka udruZenja
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1 Mt 10, 26-27.

,,Ne bojte ih se, dakle!

Jer nema nista sakriveno

Sto se ne bi otkrilo,

nista tajno Sto se ne bi doznalo.
Sto vam kazujem u tami,

to navjescujte na svjetlosti;

Sto vam se Sap¢e na uho,

to propovijedajte na krovovima!*?
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1. UVOD

1.1. Katoli¢ka crkva i jugoslavenski komunizam — sudar dvaju opreénih normativnih
sustava

Prema marksistickoj dijalektici zagonetka povijesnoga razvitka definirana je i rjeSiva
ekonomskim odnosima. Sve je ostalo nadgradnja. Upravo je Karl Marx glavnim ideoloskim
orudem eksploatatora u borbi protiv potlatenih masa oznacio religiju, zapisavsi jo§ 1843. u Prilogu
kritici Hegelove filozofije prava: ,,Religija je uzdah potlatenog stvorenja, dusa svijeta bez srca,
kao $to je i duh bezdusnih prilika. Ona je opijum naroda.“? Poéetkom 1944. Marx je u Prilogu
jevrejskom pitanju revolucionarnim zanosom zazivao drasticne mjere protiv religije: ,,...drzava
moze 1 mora i¢i do ukidanja religije, do unistenja religije, ali samo tako kao Sto ide ukidanje
privatnog vlasniStva, do kraja, do konfiskacije, do progresivnog poreza, kao $to ide do ukidanja
Zivota, do giljotine.*® Ne ¢udi stoga §to je nakon trijumfa boljsevicke revolucije u Rusiji 1917. te
posljedi¢ne uspostave i konsolidacije prve komunisticke drzave u povijesti, Sovjetskoga Saveza,
ta drzava provodila nesmiljeni progon vjerskih ustanova. Na udaru je bila u prvome redu Ruska
pravoslavna crkva. Uz povremena odstupanja, vrsila su se smaknuca pravoslavnoga sveéenstva, a
glavnina je vjerskih objekata unistena ili posvjetovljena.*

Marxowvu teoriju, nadopunjenu Lenjinovim intervencijama, slijedilo je vodstvo Komunisticke
partije Jugoslavije (KPJ), koja je od utemeljenja 1919. sluzbeno bila sekcijom Komunisticke
internacionale (Kominterne), medunarodne komunisticke organizacije pod dominacijom sovjetske
partije, sa sjedistem u Moskvi.®> | nakon raspustanja Kominterne 1943. pa do stvarnoga
medudrzavnog razlaza sa Staljinom 1949. jugoslavenska je partija ostala opcinjena
revolucionarnim sovjetskim uzorima.® No, za razliku od sovjetskih komunista, KPJ je u
meduratnom razdoblju djelovala u ilegali, pritisnuta pravosudnim progonima kraljevskoga rezima,
a ¢lanovi njezina rukovodstva rastrkali su se po jugoslavenskim kazamatima i europskim

intelektualnim srediStima. Bila je, dakle, daleko od pozicije vlasti, a time i od instrumenata za

2 Karl Marx i Friedrich Engels, Rani radovi (Zagreb: Naprijed, 1967), 91.

3 Isto, 66.

4 Richard Overy, Diktatori: Hitlerova Njemacka i Staljinova Rusija, 3. izd. (Zagreb: Naklada Ljevak, 2018), 269-278.
® Tahir Abdyli, DuSan Bilandzi¢ i drugi, ur. Povijest Saveza Komunista Jugoslavije (Beograd: Izdavacki centar
Komunist; Narodna knjiga; Rad, 1985) 55-56, 6263, 70-71.

® Vige o0 jugoslavenskim partijsko-drzavnim odnosima s Kominternom i Sovjetskim Savezom vidjeti u:

Ivo Banac, Sa Staljinom protiv Tita: informbirovski rascjepi u jugoslavenskom komunistickom pokretu (Zagreb:
Globus, 1990); Danijel Jurkovi¢, ,,Odnosi Jugoslavije i Sovjetskoga Saveza od 1947. do 1953. u kontekstu Informbiroa
prema vode¢im jugoslavenskim tiskovinama*“ (Doktorska disertacija, Sveuciliste u Zagrebu, Fakultet hrvatskih
studija, 2023).
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provodenje revolucionarnih ciljeva.” Zbog toga je u razdoblju do pocetka Drugoga svjetskog rata
i uspona KPJ na ¢elo oruzanog ustanka partijski pogled na religiju i Crkvu imao samo nacelno
znacenje. U glasilu Centralnoga komiteta (CK) KPJ objavljeno je 1930: ,,Zastava pape jeste
zastava kapitalisticke kontrarevolucije, zastava ugnjetavanja radnika i sirotinje sviju zemalja,
zastava rata protiv radnika i seljaka Sovjetskog Saveza, zastava novih krvolo¢nih borba u ime
kapitala. Predstavnik boga na zemlji mobiliSe celokupnu Crnu Internacionalu radi krstaskog rata
protiv boljsevizma...“ . Iako je takav pogled nakon 1935. privremeno ublaZen inauguracijom linije
narodne (pucke) fronte, odabirom je Kominterne 1937. de facto, a nesto kasnije i de iure,
generalnim sekretarom KPJ postao Josip Broz Tito. Time je Tito, ateist i nositelj lijevih,
revolucionarnijih teznji unutar KPJ, promoviran u vodeéu li¢nost jugoslavenskoga komunizma.®
Neprijateljsko stajaliSte koje su komunisti javno obznanili i pronijeli ga na revolucionarnim
barjacima tamo gdje su osvajanjem vlasti dosli u prigodu (Sovjetski Savez), nije bio unilateralan.
S druge je strane stajala stoljetna religijska ustanova, Katolicka Crkva, predvodena Petrovim
nasljednicima — rimskim papama. Marxove je teze Katoli¢ka crkva osudila i odbacila veoma rano.
Jos je suvremenik ranih radova Friedricha Engelsa i Karla Marxa, Pio IX., u encliklici Qui pluribus
1846. osudio ,,uzasan nauk* komunizma, a zatim u Syllabusu uz encikliku Quanta cura 1864.
ubrojio socijalizam i komunizam medu ,,pogubne zablude®. Njegovi nasljednici u viSe su navrata
osudivali komunizam, §to je podvuéeno i nastavljeno 1937. enciklikom Divini redemptoris Pija
Xl., u kojoj je kritiziran ,,boljsevicki i bezbozni komunizam, koji ide za temeljitim prevratom
socijalnoga poretka i ruSenjem samih temelja kri¢anske civilizacije.“!° Na jednakom stajalistu
stajao je i Pio XII., ¢iji pontifikat (1939. — 1958.) obuhvaca, ali i premasuje vremensko razdoblje
obuhvadeno ovim radom.!! Stavove vrhovnih crkvenih autoriteta o komunizmu dijelili su biskupi
Kraljevine Jugoslavije, dodatno osvjedo¢eni meduratnim progonima vjere u Sovjetskom Savezu,

Meksiku i Spanjolskoj. Pa je Alojzije Stepinac, od 1937. rezidencijalni zagrebacki nadbiskup i

7 Stefan Guzvica, Prije Tita: frakcijske borbe u Komunistickoj partiji Jugoslavije 1936. — 1940. (Zagreb: Srednja
Europa, 2020) 19, 66; Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 70-71.

8 _.Crna Internacionala“, Proleter br. 12, 1. svibnja 1930, 4-5. Pretiskano u: Pero Morada, ur. Proleter: organ
Centralnog komiteta Komunisticke partije Jugoslavije: 1929. — 1942. (Beograd: Institut za izu¢avanje radnickog
pokreta, 1968), 60-61.

® Guzvica, Prije Tita, 139-145.

10 Pio XI., Bezbozni komunizam, ,, Divini Redemptoris “, (Zagreb: Naklada Mosk, 1937), 7.

11 August Franzen, Pregled povijest Crkve, 5. izd. (Zagreb: Kr$¢anska sadasnjost, 2004), 292, 301, 314; Josip Franuli¢,
Skrajnje pogubna zabluda: jedan pogled u jugokomunisticku proslost (Makarska: Sluzba Bozja, 1994), 23-25; Mirko
Cosié, Prijepor Crkve i komunizma: s posebnim osvrtom na stanje u bivsoj Jugoslaviji (Zagreb: Naklada Nediljko
Dominovié, 2018), 41-51.
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predsjednik Biskupske konferencije jugoslavenskih biskupa, time i vodeca figura Katolicke Crkve
u Kraljevini Jugoslaviji, dosljedno zastupao antikomunisticke nazore. U vise je navrata javno i
nedvosmisleno osudio komunisticku ideologiju i praksu, u ¢emu su ga slijedili i ostali biskupi.*?

Suprotnosti izmedu dviju strana, ¢iji su kljuéni predstavnici u Kraljevini Jugoslaviji uoci
Drugoga svjetskog rata bili generalni sekretar KPJ Tito odnosno zagrebacki nadbiskup Stepinac,
nisu se mogle neposredno manifestirati dok su komunisti bili izvan zakona, daleko od vlasti.
Raspadom Kiraljevine Jugoslavije u travnju 1941. na postjugoslavenskom je teritoriju
uspostavljena Nezavisna Drzava Hrvatska (NDH) i sustav okupacijskih rezima pod njemacko-
talijanskom dominacijom, a nakon lipanjskog Hitlerova napada na Sovjetski Savez postupno je
zapoCeo oruzani ustanak protiv novonastaloga stanja. KPJ je na ¢elu s Titom organizirala i politicki
kontrolirala Narodnooslobodilacki pokret (NOP) te partizanske postrojbe koje su se postupno
razvijale prema profesionalnoj vojsci, §to je u ozujku 1945. dovrseno ustrojem Jugoslavenske
armije (JA). Na taj je na¢in KPJ tijekom rata povremeno uspijevala ostvariti vojni i politi¢ki nadzor
nad pojedinim podru¢jima, dakle i onima pod crkvenom jurisdikcijom jugoslavenskih biskupa, sto
je u konacnici dovelo do uspostave trajne vlasti nakon opseznih vojnih operacija u 1944. i 1945.
godini. Epilog je bila obnova jugoslavenske drzave, kojoj su na ¢elo zasjeli dojucerasnji politicki
izopéenici — komunisti.*® Susrele su se tako dvije jurisdikcije, dva opre¢na normativna sustava. U
novome se ruhu po tko zna koji put u povijesti zapadnoga krs¢anstva rasplamsao stolje¢ima star
sukob izmedu cezara i pape, izmedu svjetovne i crkvene vlasti. Ovaj je put Crkva, u prethodnom
razdoblju uglavnom izmirena s postojanjem i prerogativima moderne sekularne drzave, bila
prisiljena braniti i vlastitu opstojnost. Ali joj se nasuprot viSe nisu nalazili kr§¢anski monarsi, ve¢
sveobuhvatna, radikalna, moderna ideologija ¢ija je idejna okosnica dijalekti¢ki odnosno
historijski materijalizam, a inherentno sredstvo djelovanja revolucija, §to je u najostrijoj opreci s
vjerskim istinama, poslanjem i normama Katoli¢ke crkve.

Usprkos tome, komunisti¢ka se ideologija kroz svoje obrasce ostvaruje i kao svjetovna religija
odnosno pseudoreligijski sustav. Na prisutnost religijskih obrazaca unutar komunisti¢ke ideologije

na teorijskoj je razini upucivalo viSe mislilaca. Naime, komunizam ima zacetke svog kulta, dogme

12 Aleksa Benigar, Alojzije Stepinac, hrvatski kardinal, 2. izd. (Zagreb: Glas Koncila; Hrvatska franjevacka provincija
sv. Cirila i Metoda, 1993), 419-422; Franuli¢, Skrajnje pogubna zabluda, 10-15; Hubert Jedin i Konrad Repgen, ur.,
Velika povijest crkve. Sv. 7, Svjetska Crkva u 20. stoljecu (Zagreb: Kr§¢anska sadasnjost, 2019), 502-505, 616-617.
13 Nikica Bari¢, ,,Hrvatska u Drugom svjetskom ratu®, u Povijest Hrvata: 19. i 20. stoljece, ur. Nikica Bari¢ i Zdenko
Radeli¢ (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2023), 275-300.
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1 dogmaticni moral, svoje proroke, svete spise 1 katekizme, svoje koncile, rituale 1 blagdane, svoje
martire 1 fanati¢ne vjernike spremne na novo mucenistvo. I, Sto je najvaznije svijest o mesijanskom
pozivu proletarijata i uspostavi raja na zemlji.!* Tako je ruski filozof Nikolaj Berdjajev isticao da
komunizam, sli¢no religiji, uspostavlja cjeloviti odnos prema zivotu, nudi rjeSenje za sva osnovna
zivotna pitanja, sveobuhvatan je i svemu daje smisao, zahvaca cijelu osobu, izaziva entuzijazam i
pozrtvovnost. U komunistickoj ideologiji mjesto krS¢anskoga Boga zauzima covjek odnosno
socijalna klasa, a komunizam tezi podc¢injenju i uniStenju tradicionalne religije, koja mu je
konkurentska, kako bi je nadomjestio.’®

Da bi se u tome uspjelo, trebalo je prvo oblikovati u¢inkovitu partiju, a zatim uspostaviti i
komunisticku drzavu koja ¢e provesti diktaturu proletarijata. Kominterna je ¢vrsto nadzirala svoje
sekcije podredivsi ih vlastitim pravilima i smjernicama. S druge je strane sovjetska drzavna vlast
kontrolirala Kominternu, a sovjetska partija upravljala je drzavom.!® Unutarpartijski procesi su
tijekom staljinistickih ¢istki 1930-ih dosegli toliku razinu voluntarizma da je bez glave mogao
ostati bilo tko. Sto se KPJ ti¢e, ona je iz &istki pred Drugi svjetski rat pod vodstvom Tita izasla kao
centralizirana i disciplinirana komunisti¢ka partija boljsevi¢koga tipa.l” Medutim, pocetkom i
razvojem rata za KPJ je nastupilo vrijeme koncesija. Zahvaljujuéi postignutim vojnim uspjesima
nasla se pred zada¢om da istupi iz sku¢enoga partijskog miljea i prihvati se Sirokoga normativnog
uredenja te njegove provedbe. Akumulirana mo¢ omogucavala joj je uspostavljanje vlastitoga
drzavnog aparata, zapravo paralelnih tijela vlasti nove drzave u izgradnji. Ujednacavanje politicke
linije kroz princip narodne fronte, te odluc¢na i dosljedna centralizacija pokreta na svim razinama,
provodena posredstvom Vvojske, neredovnoga sudstva i sigurnosno-obavjestajne sluzbe, postupno
su uspostavili apsolutni autoritet KPJ na cijelom jugoslavenskom prostoru. VVojna i civilna tijela
koja je partija formirala u zavr$nici rata nalikovala su revolucionarnim sovjetskim pandanima, a
odluke koje su se donosile bile su gotovo u potpunosti jednake uzorima u staljinistiCkom
zakonodavstvu. Iz ratne je prasine lice pomolio gotovo u potpunosti dovrSen normativni sustav

komunisticke drzave, Koji je pomocu represivnoga aparata bio spreman za provedbu diktature

14 Radmila Radi¢, ,,Politi¢ka ideologija kao sekularna religija i njena integrativna funkcija®, u: Dijalog povjesnicara
— istoricara, SV. 4, ur. Hans-Georg Fleck i Igor Graovac (Zagreb: Zaklada Friedrich Naumann, 2001), 467-472.

15 Nikolaj Berdjajev, Istina i laz komunizma (Zagreb: Hrvatski klub, 2015), 41-55.

16 Tomislav Kardum, Izmedu revolucije i obrane drzave: komunisti u Banovini Hrvatskoj (1939. — 1941.) (Zagreb:
Despot Infinitus, 2022), 11-15.

7 1saac Deutscher, Staljin: politicka biografija (Zagreb: Globus, 1977), 301-334; Banac, Sa Staljinom protiv Tita,
78-86; Guzvica, Prije Tita, 139-145.

17



proletarijata.’® No taj je sustav, ovjencan ratnim trijumfom, i dalje snagu manifestirao
retributivnim i arbitrarnim kaznjavanjem, i prijestupnika i nepokornika. Revolucionarna praksa
Cesto je nadmasivala postavljene normativne okvire, koji, iako revolucionarni, zbog realnih
okolnosti nisu obuhvacali sve §to je logika revolucije nalagala. Primjerice, ni priblizno Se nisu
postovale odredbe ¢lanka 25 Ustava Federativne Narodne Republike Jugoslavije (FNRJ) iz 1946.,
kojima je Crkva striktno odvojena od drzave, ali su zajamcene sloboda savjesti i sloboda
vjeroispovijesti.t®

S druge je strane normativnost crkve od davnine izgradivana kanonskim pravom. No Katolicka
crkva prvi je put dobila modernu kodifikaciju stoljetnoga prava tek 1917. za pontifikata Benedikta
XV. proglasenjem Kodeksa kanonskog prava (Codex luris Canonici), koji je ostao na snazi do
1983. godine. Rijec je o hijerarhijski poredanim normama, o skupu ,,zakona‘“ medu kojima najvisi
stupanj zauzima onaj koji se smatra bozanskim. Taj zakonik nalazi svoj temelj u vlasti jurisdikcije
crkvenog autoriteta, ima obvezujucu snagu za cijelu Crkvu, i njegovih odredbi duzni su se
pridrzavati svi sveéenici, u suprotnom je predvidao kazne.?® Na njegove se odredbe tijekom
Drugoga svjetskog rata pozivao zagrebacki nadbiskup Alojzije Stepinac kada je, primjerice,
upozoravao svoje sveéenike da im nije dozvoljeno sudjelovanje u politici,?* jer tamo stoji: ,,...ni u
gradanskim ratovima i drzavnim prevratima neka ni na koji na¢in ne sudjeluju.?? Unato¢ stajalistu
ordinarija i kanonskim odredbama, svecenici su se u tom razdoblju nasli usred drzavnoga prevrata
I gradanskoga rata, a Cesto, na koncu i trajno, pod upravom i nadzorom razli¢itih vojnih i civilnih
tijela jugoslavenske komunisticke vlasti, prema kojima su se morali nekako odrediti — negativno
ili afirmativno.

Te su vlasti potrazivale, ne samo pokornost, ve¢ i aktivno ukljuéivanje svecenstva U
komunisticke redove u skladu s proklamiranom linijom pucke fronte, osobito u vrijeme rata.
Svecenici su kao podanici svjetovne vlasti, u konac¢nici kao gradani, bili duzni postovati njezine

norme i zakone. No istovremeno su bili podredeni crkvenoj vlasti glede vjere i morala, ali i

18 Jera Vodusek Stari¢, Kako su komunisti osvojili vlast, 1944. — 1946. (Zagreb: Naklada Pavici¢, 2006), 7-71.

19 Ustav Federativne Narodne Republike Jugoslavije (Zagreb: Stamparski zavod Ognjen Prica, 1948), 12; Miroslav
Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj 1945. — 1980. (Zagreb: Despot infinitus; Slavonski Brod:
Hrvatski institut za povijest, Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 2013.), 63-65, 164-167, 184.

2 Nikola Skalabrin, Uvod u kanonsko pravo (Pakovo: Katoli¢ki bogoslovni fakultet Sveugilista u Zagrebu; Osijek:
Sveudiliste Josipa Jurja Strossmayera, Pravni fakultet, 1994), 61-62, 96.

2 Jure Kristo, ur. Katolicka crkva i Nezavisna Drzava Hrvatska 1941.-1945., sv. 2. Dokumenti. Zagreb: Hrvatski
institut za povijest; Dom i svijet, 1998), 318-3109.

22 Kan. 141. — § 1. Vidjeti u: Matija Berljak, ur., Kodeks kanonskog prava s izvorima, 1917. (Zagreb: Glas Koncila,
2007), 81.
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discipline. Budu¢i da su Katolicka crkva i jugoslavenske komunisti¢ke vlasti funkcionirale kao
normativni sustavi kako je prethodno opisano, obje su strane o¢ekivale od sve¢enstva Vvisok stupanj
pristajanja i poslusnosti, dok su ti sustavi istovremeno djelovali u opre¢nim pravcima. Nadbiskup
Stepinac, u skladu s u¢enjem Katolicke crkve, za vrijeme rata ni na koji nacin nije htio legitimirati
revolucionarni komunisticki pokret, a nakon dolaska komunista na vlast odbio je, po cijenu
muceni$tva, svojim autoritetom sudjelovati u privodenju Katolicke crkve u Jugoslaviji pod
tutorstvo totalitarne komunisticke drzave. Utjelovljenje takvoga stava bilo je pastirsko pismo
jugoslavenskih biskupa iz rujna 1945., kojega je Tito smatrao ,,vrstom sluzbenoga poziva na
borbu*.? Posljedica tog istupa bio je propagandni medijski narativ o bliskoj suradnji Katolicke
crkve s ustaskim rezimom. Takav je narativ imao i funkciju legitimacije kaznenoga progona
katolickoga sveéenstva, koji je kulminirao u listopadu 1946. osudom zagrebackoga nadbiskupa
Stepinca na 16 godina zatvora.?* Daljnja dinamika odnosa mijenjala se, na $to su znatno utjecale
promijenjene okolnosti u kojima se nakon 1948. nasla Titova Jugoslavija. Suocene s njima, ali i
neuspjehom dotad provedenih mjera, komunisticke vlasti ve¢ su pocetkom 1950-ih otvorenu
represiju zamijenile pojacanom infiltracijom i obradom svecenstva posredstvom sigurnosno-
obavjestajnoga aparata.> Zadnja velika ofenziva bio je pokusaj drzave da osnivanjem sveéeni¢kih
staleskih udruzenja izazove rascjep unutar redova Crkve, koji je kulminirao 1953. godine.?® Na
koncu je i ona zavrsila neuspjehom, a jo§ jednom se ispravnom pokazala misao krs¢anskoga
intelektualca Hilairea Belloca da Katoli¢ka crkva cvate pod pritiskom.?” Normalizacija odnosa
izmedu Katolicke crkve 1 FNRJ, a time 1 gotovo potpuna obustava kaznenih progona svecenstva,
zapocela je smréu pape Pija XIL i kardinala Stepinca, te politikom aggiornamenta novoga pape
Ivana XXII1, §to je jasno naznaceno rujanskim zasjedanjem jugoslavenske Biskupske konferencije
iz 1960. godine.?®

23| Svi nagi narodi Zele uspostaviti duboko prijateljstvo s francuskim narodom®, Vjesnik br. 181, 18. 11. 1945, str. 1.
2 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 15, 23-43, 65-85; Juraj Batelja, Blazeni Alojzije Stepinac —
svjedok Evandelja ljubavi, sv. 1. Zivotopis (Zagreb: Postulatura blazenoga Alojzija Stepinca, 2010), 402-434.

5 Josip JurCevi¢, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve: djelovanje Udbe protiv Crkve u Hrvatskoj 1945. —1991., sv.
1. (Zagreb: Dokumentacijsko informacijsko srediste; Institut drustvenih znanosti Ivo Pilar; Hrvatsko drustvo politickih
zatvorenika, 2020), 69-96; Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 81-85.

% Miroslav Akmadza, Biskupi, komunisti i svecenicka udruZenja (Zagreb; Sarajevo: Synopsis; Zagreb: Hrvatski
institut za povijest, 2018), 295-307; Jure KriSto, Partija, UDBa i sveéenicka udruzenja: UDBin elaborat o
Udruzenjima i drugi dokumenti (Zagreb: Hrvatska kulturna zaklada; HKZ Hrvatsko slovo, 2014), 24-36.

2" Hilaire Belloc, Stari i novi neprijatelji Katolicke crkve (Zagreb: Naklada Benedikta, 2012).

28 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 243-263.
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Nastali sudar, koji je prethodio normalizaciji, u tradicionalnoj se katoli¢koj sredini snazno
manifestirao. Doveo je svecenstvo U fiziCki i psiholoski teZzak osobni polozaj, za neke jedva
podnosljiv. Dvojica franjevackih provincijala s podru¢ja Bosne i Hercegovine, inace sklona
suradnji s komunisti¢kim vlastima, pisali su 1950. generalu svoga reda: ,,U ovako revolucionarnim
promjenama cjelokupnog Zivota i rada ne snalaze se lako ni sveci ni geniji, a kamo i bi se snasao
Jjedan poslovima i teretima zatrpani osamljeni sveéenik.“?® Hercegovacki franjevac Zlatko Sivrié,
takoder blizak komunistickim vlastima, u jednoj je ispovijesti dugo nakon rata opisao polozaj u
kojemu se nasao kada je potkraj rujna 1945. trebao u crkvi javno procitati pastirsko pismo
jugoslavenskih biskupa iz rujna 1945., $to naposljetku nije ucinio: ,,Moram ipak priznati da mi je
bilo tesko, vrlo tesko. Snebivao sam se. Sto da radim, $to da radim?..., ponavljao sam u sebi stalno
Jjedno te isto pitanje. Citati ili ne citati!... Vidim, nalazim se u teskoj dilemi — izmedu Scile i
Haribde. S jedne strane — narodna drzava, narodna vlast koja provodi volju naroda. S druge
strane — crkveni Kler koji se tome odupire, a kojem bih se ja takoder morao pokoravati.**

Potpadanje pod nadleznost vojnih i civilnih jugoslavenskih komunistic¢kih vlasti za glavninu
svecenstva nije bilo stvar odluke, dok je pristupanje svecenickom zvanju bio dobrovoljan ¢in vjere
I osobni odabir. Vazno je istaknuti da su jugoslavenske komunisticke vlasti nad nepokornim
sveCenstvom mogle Koristiti instrumente oStre represije i kaznjavati svecenike teskim fizi¢kim i
vremenskim kaznama, za kojima su redovito posezale.®! S druge strane, za neposluh i krsenje
kanonskih odredbi, crkveni poglavari mogli su kaznjavati svoje sveéenstvo duhovnim kaznama
poput izopéenja ili obustave bogosluzja, ali ih nisu uvijek i primjenjivali.>? Unatoc tome, velika je
vecina katoli¢kih svecenika dosljedno odbijala odre¢i se crkvenoga nauka i stajaliSta svojih
poglavara te legitimirati komunisticku vlast, dok se maleni dio sveéenstva poistovjetio s tim
vlastima, barem u jednom razdoblju, te ulazio u stanovite pogodbe koje se mogu razli¢ito
stupnjevati. U tome su najkonkretnije i najodlu¢nije korake poduzeli malobrojni katolicki

sveceniCi konkretnim preuzimanjem duznosti u raznim tijelima jugoslavenske komunisticke vlasti.

2 Akmadza, Biskupi, komunisti i svec¢enicka udruzenja, 39.

30 Branko Injac, Crveni fratar: razgovor sa fra Zlatkom Sivri¢em (Zagreb: August Cesarec, 1979), 101.

310 svecenicima Zrtvama represije vidjeti u: Petar Bezina, Progoni biskupa, sveéenika i redovnika Splitske metropolije
i Zadarske nadbiskupije 1941. — 1992. (Split: vlastita naklada, 2000); Anto Bakovi¢, Hrvatski martirologij XX. stoljeéa
(Zagreb: Martirium Croatiae, 2007).

32 Ante Crnica, Prirucnik kanonskoga prava Katolicke crkve (Zagreb: Nakl. knjizare Sv. Antuna, 1945), 392-397;
Akmadza, Biskupi, komunisti i svecenicka udruzenja, 350-351.
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1.2. Participacija katolickoga svecenstva u tijelima jugoslavenske komunisticke vlasti —
uspostava interpretacijskih modela

Nakon Sedmoga kongresa Kominterne 1935. na kojemu je Staljin pozvao na suradnju s
nekomunistickim strankama 1 pokretima odnosno na siroko okupljanje protiv fasizma i nacizma,
KPJ je u glavnim smjernicama slijedila novu liniju.®® Usprkos obostranoj svijesti da su Katolicka
crkva i komunizam doktrinarno nespojivi, na toj je platformi jugoslavenski komunisticki list
Proleter 1936. u tekstu koji se pripisuje Josipu Brozu Titu porucio da ,.komunisti pruzaju ruku
katolicima da zajednicki istupaju protiv faizma i rata.“3* Katoli¢ka crkva u Jugoslaviji tu ruku
pomirnicu jugoslavenskih komunista nije prihvatila. K tome je Staljinova koncepcija narodne
fronte preSutno napustena ve¢ u kolovozu 1939. vanjskopolitickim paktom s Hitlerovom
Njemackom, da bi njemackim vojnim napadom na Sovjetski Savez u lipnju 1941., mutatis
mutandis, ponovno pragmati¢no zazivjela. Kominterna je obnovila inkluzivnu antifasisticku
politi¢ku liniju, a Staljin se u obrani od invazije nije libio ozivjeti progonjenu i desetkovanu Rusku
pravoslavnu crkvu.®® Vodeéi se vojnom i geopolitickom logikom, a ne ideoloskom, Sovjetski
Savez ubrzo je usao u stabilnu ratnu koaliciju sa zapadnim Saveznicima.3®

Kao sekcija Kominterne, KPJ se, uz stanovite probleme, ipak postupno prilagodila
izmijenjenim okolnostima i novoj liniji Kominterne, §to se odrazilo i na njezin odnos prema
Katoli¢koj crkvi u Drugom svjetskom ratu.®’ Tako je Josip Broz Tito u svojstvu vrhovnoga
komandanta (zapovjednika) uputio 23. lipnja 1942. naredbu $tabovima (stozerima) proleterskih
brigada o uspostavi zvanja vjerskih referenata, kojima se nastojalo ukljuciti sve¢enstvo razli¢itih
konfesija kao duSobriznike u partizanskim postrojbama. Njihova bi nazo¢nost pospjeSila
mobilizaciju tradicionalnoga seljackog stanovnistva, a time bi se ispunile vjerske potrebe brojnih
unovacenih partizanskih boraca koji nisu bili ideoloski komunisti. Do kraja 1942. u sklopu te

inicijative uspostavljen je i Verski (vjerski) odsjek pri Izvrsnom odboru AVNOJ-a.*® Taj je odsjek

33 Katarina Spehnjak, Javnost i propaganda: Narodna fronta u politici i kulturi Hrvatske: 1945. — 1952. (Zagreb:
Hrvatski institut za povijest; Dom i svijet, 2002), 61-63; Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 70-73; Deutscher, Staljin,
359-369; Guzvica, Prije Tita, 24-26; Kardum, Izmedu revolucije i obrane drzave, 17-22.

3 Komunisti i katolici“, Proleter br. 9, prosinac 1936, 3-4. Pretiskano u: Pero Moraca, ur. Proleter: organ
Centralnog komiteta Komunisticke partije Jugoslavije: 1929 — 1942. (Beograd: Institut za izucavanje radnickog
pokreta, 1968), 477-478; Ciril Petesi¢, Katolicko svecenstvo u NOB-u 1941-1945. (Zagreb: Vjesnikova press agencija;
Globus, 1982), 7-12.

% Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 84-87; Ozren Zunec, Gutaljinscik: Pasternak, Macbeth i logika Staljinove
apsolutne diktature (Zagreb: Hrvatska sveucili$na naklada; Hrvatsko katoli¢ko sveuéiliste, 2023), 530-531.

3 Deutscher, Staljin, 399-471.

37 Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 19-32, 86-90; Spehnjak, Javnost i propaganda, 63-66.

38 Petesic¢, Katolicko svecenstvo u NOB-u, 25-35, 234-236.
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preteCa saveznih i republi¢kih komisija za vjerske poslove, pa je u kolovozu 1944. na prijedlog
Svetozara Rittiga ustrojena Vjerska komisija pri Predsjednistvu ZAVNOH-a.>® Donesene mjere
najveéi su uspjeh ostvarile medu pravoslavnim svecenstvom, dok je kod katoli¢kih svecenika
zvanje vjerskih referenata jedva zazivijelo, obnasalo ga je tek nekoliko Slovenaca.*’ Spoznaje o
naravi komunizma, ali i nacin ratovanja jugoslavenskih komunista, utjecali su na negativan odnos
velike vecine katoli¢koga svecenstva prema partizansko-komunistickom pokretu. Naime, opisana
inkluzivna politika KPJ imala je svoja ograni¢enja i znacajna odstupanja. Zbog preuranjenih i
pretjeranin iskaza revolucionarnosti jugoslavenskih komunista visekratno je tijekom rata
intervenirao Staljin, zauzdavaju¢i javne manifestacije revolucionarnih zahtjeva i komunisti¢ku
ikonografiju.*! Zabiljezeni su i slu¢ajevi masovnih partizanskih smaknuéa sveéenika, od ¢ega su
najpoznatije likvidacije na oto¢iéu Daksi nakon ulaska u Dubrovnik u listopadu 1944., te
smaknuéa franjevaca nakon zauzimanja Sirokoga Brijega u velja¢i 1945. godine.*®

Imajuéi na umu navedeno, moze se kazati da se odnos KPJ prema Katoli¢koj crkvi, rije¢ima
povjesni¢ara Ive Banca, kretao unutar ,komunistiCkoga raspona izmedu iskorjenjenja i
instrumentalizacije*.** Dakle, taj se odnos ne moZe razumijeti niti interpretirati isklju¢ivo u kljuéu
negativnoga vrednovanja religije u teoriji marksizma, ni nacelne osude komunizma od strane
Katolicke crkve, ali niti ploSnom interpretacijom politicke koncepcije narodne fronte. Odnos KPJ
i po njoj uspostavljenih tijela vlasti prema Katoli¢koj crkvi i njezinom sveéenstvu bio je znatno
uvjetovan i stupnjem pokornosti sveéenstva prema novoj vlasti, promjenama intenziteta
provodenja pojedine partijske politicke linije u razli¢itim fazama rata, specificnim lokalnim
kontekstima, vjerojatno i stanovitom policentricnoséu jugoslavenskoga partizansko-
komunistickog pokreta u ratu, §to sve zajedno historiografija jo§ nije dovoljno istrazila, a u

mnogome nadilazi temu ovoga rada. Ta slojevitost odnosa, ali i uloga svecenika kao pojedinaca s

3 Hodimir Sirotkovié, prir. Zemaljsko antifasisticko vije¢e narodnog oslobodenja Hrvatske: zbornik dokumenata
1944. (od 10. svibnja do 31. prosinca), sv. 3 (Zagreb: Grafi¢ki zavod Hrvatske, 1975), 11, 260.

40 Tvica Mlivongié, ,,Crkve i religija u vrijeme narodno-oslobodilatke borbe“, Nase teme 6 (1967): 1119; Petesic¢,
Katolicko svecenstvo u NOB-u, 27-29.

41 Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 19-32.

42 Josko Radica, Sve nase Dakse: hrvatski jug u vrtlogu Drugog svjetskog rata i jugokomunisticke strahoviade
(Dubrovnik: Matica hrvatska, Ogranak, 2003), 224-261.

% Vladimir Sumanovi¢, ,,Masovni zlo¢ini 11. dalmatinske brigade — Siroki Brijeg i Ko¢evski Rog*, u Komunisticki
zlocini 1, ur. Vladimir Sumanovié, Vlatka Vukeli¢ i Danijel Jurkovi¢ (Zagreb: Fakultet hrvatskih studija, 2023), 48—
63.

44 Ivo Banac, Hrvati i Crkva: kratka povijest hrvatskog katolicanstva u modernosti (Zagreb: Profil knjiga; Sarajevo:
Svjetlo rije¢i, 2013), 96.
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razli¢itim druStvenim naslijedem, motivacijom, psiholoSkim karakteristikama i emocionalnim
stanjima, doprinijeli su raznolikim slu¢ajevima i unutar uze grupe, a tu grupu ¢ine svecéenici Koji
su participirali u revolucionarnoj vlasti.

Broj svecenika koji su sudjelovali u tijelima jugoslavenskih komunistickih vlasti nitko nije ni
pokusao utvrditi provedbom sustavnijega znanstvenog istrazivanja.*® Publicist Ciril Petegi¢
nastojao je popisati ,katolicke svecenike i klerike ucesnike NOB* i ,,sveéenike poginule zbog
suradnje s NOP i NOB“.*® Bilo je, primjerice u djelu povjesni¢ara Miroslava Akmadze, usputnoga
navodenja svecenika koji su ,,aktivno sudjelovali u partizanskom pokretu®, koji su ,,pomagali* ili
,.simpatizirali“ partizanski pokret.*’ No da bi se uopée pokusalo utvrditi te brojeve, istraziva¢ bi
prvo trebao definirati §to podrazumijeva pod navedenim, potpuno fluidnim pojmovima. Manjkave,
a dijelom i pogresne procjene, ovdje se nec¢e podrobnije analizirati jer utvrdivanje broja svecenika
u partizanima, pa ¢ak ni u tijelima jugoslavenske komunisticke vlasti kao preciznijoj kategoriji,
nije cilj rada. Unato¢ tome, iznesene procjene generalno upucuju da je rije¢ o svega nekoliko
desetaka svecenika, koji su na ovaj ili onaj naéin bili povezani s partizansko-komunisti¢kim
pokretom. Da je rije¢ o zaista neznatnom postotku svecenika ukazuju podatci iz prijeratnoga
Sematizma Katolicke crkve Krunoslava Draganoviéa, prema kojemu je na podru¢ju Kraljevine
Jugoslavije 1939. ukupno djelovalo ¢ak 3089 dijecezanskih svecenika i 1168 redovnika, ne
raCunajuci hrvatske katolicke krajeve koji su nakon Prvoga svjetskog rata pripali Kraljevini
Italiji.*®

Kad se govori o sveéenicima povezanima s partizansko-komunisti¢kim pokretom, potrebno je
uvesti jasniji kriterij njihova sudjelovanja, a to u ovom radu postaje formalno obnasanje duznosti
u sklopu nekoga od tijela jugoslavenske komunisti¢ke vlasti uspostavljene po KPJ. Tattijela, dakle,
podrazumijevaju partijska tijela vlasti (komitete KPJ 1 sli¢no), civilna tijela vlasti
(narodnooslobodilacke odbore na svim razinama, zakonodavna i izvrsna tijela na republickoj i
saveznoj razini, Komisiju za vjerske poslove pri Predsjednistvu VIade NRH i sli¢no), vojna tijela
vlasti (zapovjednistva postrojbi, duznosnike vojnih sudova i sli¢no), ali i tijela drugih politickih

organizacija uspostavljenih i vodenih od strane KPJ, poput JNOF/NF. Pritom je za sve njih

% Igor Graovac, ,,Sudjelovanje i stradanje katoli¢kog sveéenstva u partizanima 1941. — 1945.%, u Dijalog povjesnicara
— istoricara, SV. 2, ur. Hans Georg Fleck i Igor Graovac (Zagreb: Friedrich Naumann Stiftung, 2000), 541-543.

4 Petesic¢, Katolicko svecenstvo u NOB-u, 274-276.

47 Akmadza, Katolicka Crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 18.

%8 Gabrijel Stokalo, "Nasa Crkva u nasem svijetu”, Crkva u svijetu 10, br. 1 (1975): 17-21.
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najispravnije koristiti neodredeniji i opCenitiji oblik ,,jugoslavenske komunisticke vlasti®, jer je on
zajednicki nazivnik za partijska, civilna i vojna tijela, koja su u viSe navrata mijenjala ustroj i
sluzbene nazive, a obuhvaca i cjelokupnu vertikalu vlasti, od mjesne razine do najvisih sredisnjih
tijela. Clanovi sveéenickih staleskih udruzenja pritom se ne uzimaju u obzir, iako ih je organizirala
i usmjeravala drzava posredstvom UDB-e. Premda nijedna organizacija u Jugoslaviji nakon
Drugoga svjetskog rata nije bila liSena politizacije, udruZenja ipak nisu bila tijela vlasti niti
primarno politicke organizacije, ve¢ je njihova narav bila ponajprije staleska. Takoder, dio
sveéenstva pristupao im je pretezno iz materijalnih razloga, esto i pod prisilom.*® Pod prisilom je
uglavnom djelovala i nekolicina sveéenika koja je suradivala s UDB-om, ali oni, kao informatori
ili suradnici, nisu obnasali duznosti u hijerarhiji sigurnosno-obavjestajne sluzbe, stoga takoder nisu
obuhvadeni pojmom ,,jugoslavenske komunisti¢ke vlasti.>

Zbog nedostatka konceptualno usmjerenih istrazivanja u dosadasnjoj historiografiji o
odnosima Katolicke crkve i jugoslavenskih komunistickih vlasti, ali i opcenite sklonosti
promatranoga povijesnog fenomena odstupanjima i varijacijama, potrebno je sistematizirati
sudjelovanje svecenstva uspostavljanjem skupina odnosno interpretacijskin modela. Zbog
razli¢itih ostvarenja u realnosti slu¢aj svakoga svecenika treba proucavati u konkretnoj povijesnoj
situaciji, pa se ti modeli uzimaju nominalisticki i sluze kao orude za pregledniju historiografsku
analizu. Dakle, sve svecenike koji ispunjavaju postavljeni kriterij, da su obnasali barem jednu
duznost u nekom od tijela jugoslavenske komunisticke vlasti, Svrstava se u jednu od dvije skupine.
Svecenike se u skupine razvrstava prema tome kako se na njihovo sudjelovanje u tim tijelima
odrazila revolucionarna praksa i represija koja je cinila bitan segment trajnoga osvajanja i
konsolidacije komunisti¢ke drzavne vlasti od prolje¢a 1944. do jeseni 1946. godine.

Naime, na temelju postignué¢a postrojbi NOV i POJ, odnosno JA, ta se vlast u trajnom i
neprekinutom obliku zapocinje uspostavljati u proljece 1944., a dovrSava pocetkom svibnja 1945.
osvajanjem i vojnim nadzorom nad najsjevernijim dijelovima Jugoslavije.>! Time su ispunjena dva
od tri kljucna cilja koja je KPJ imala u Drugome svjetskom ratu: oslobodenje zemlje od okupacije
i pobjeda u gradanskom ratu koji se isprepleteno odvijao u uvjetima okupacije. Zbog sputanosti

medunarodnim okolnostima 1 unutarpoliti¢kim obzirima u vidu pucke fronte, trebalo je proteci

49 Kristo, Partija, UDBa i sveéenicka udruzenja, 53-97; Akmadza, Biskupi, komunisti i svecenicka udruzenja, 431.
%0 O svecenicima suradnicima Udbe vidjeti u: Juréevié, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve 1, 135-205.

51 Jovan Marjanovié¢, Narodnooslobodilacki rat, narodna revolucija u Jugoslaviji: 1941 — 1945.: (Kratak pregled), 7.
izd. (Beograd: Kultura, 1961).
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stanovito vrijeme da KPJ u potpunosti razotkrije revolucionarno lice. Zbog toga se treci cilj,
provodenje proleterske revolucije po uzoru na Sovjetski Savez, odvijao paralelno s u¢vr$¢ivanjem
vlasti. Ukljucivao je masovne fizicke likvidacije tijekom i neposredno nakon preuzimanja vlasti u
pojedinim podrué¢jima (ukljucujuci i zlo¢ine nad sveCenstvom), politi¢ko eliminiranje gradanske
oporbe uoci izbora za Ustavotvornu skupstinu do studenoga 1945, te sve izraZenije revolucionarno
zakonodavstvo.>? Reorganizacija OZN-e u ozujku 1946. na civilni i vojni dio, ukazuje da centralna
organizacija za provedbu represije, okarakterizirana kao ,,mac¢ revolucije®, prelazi u mirnodopske
uvjete.>® Nakon sloma gradanske oporbe Katolicka crkva ostala je jedina ustanova izvan
potpunoga nadzora rezima. Jugoslavenski je komunizam tih godina prozivljavao svoje herojsko
doba, stoga se odvazio presudom nadbiskupu Stepincu u listopadu 1946. odlu¢no obracunati i S
nepokornim vrhom Katolicke crkve u zemlji. Do presude Stepincu uévrséivanje komunisticke
vlasti u Jugoslaviji definitivno je proslo svoj zenit, iako ne postoje potpuno usuglasena misljenja
oko slijeda i opcenito suodnosa prve, burzoasko-demokratske faze i druge, proleterske, faze
revolucije.>® Neovisno o tome, ve¢ je na kraju naznacenoga razdoblja od dvije i pol godine, dakle
od proljeca 1944. do jeseni 1946., postalo oc¢igledno da je na djelu uspostava jednopartijskoga
politickoga poretka koji provodi revolucionarne mjere po uzoru na Sovjetski Savez. Stoga se to
tranzicijsko razdoblje u ovom istrazivanju uzima kao medasno u odnosu izmedu Katoli¢ke crkve
1 jugoslavenskih komunistickih vlasti, odnosno klju¢no je za historiografsko pozicioniranje
svecenika temeljem odnosa naspram njega.

Vecinu svecenika u tijelima jugoslavenske komunisticke vlasti revolucionarna zbivanja u
nazna¢enom razdoblju nisu previse pokolebala, niti svrnula s puta kojim su jo$ ranije odlucili
krenuti. Stoga oni ¢ine prvu skupinu. Pripadnici te skupine nastavili su kontinuirano participirati
u vlasti, a neki od njih napravili su poslijeratne karijere kao politicari ili javni intelektualci, pri
¢emu su gotovo u pravilu nailazili na negodovanje i sumnji¢avost crkvenih krugova, a neki su bili
i sankcionirani od strane svojih biskupa. Korifej neogranic¢ene lojalnosti komunistickom poretku
bio je monsinjor Svetozar Rittig, poznati sveCenik Zagrebacke nadbiskupije koji je nakon
kapitulacije Italije u rujnu 1943., u zivotnoj dobi od 70 godina, pristupio hrvatskim partizanima u

Lici. Cijelo vrijeme djeluju¢i u reverendi, taj je umirovljeni svecenik u ratu i poslije njega obnasao

52 Vodusek Stari¢, Kako su komunisti osvojili vlast, 9-10.
53 Juréevié, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve 1, 28.
% Vodusek Stari¢, Kako su komunisti osvojili vlast, 10, 417-420; Spehnjak, Javnost i propaganda, 51-61.
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istaknute duznosti u raznim tijelima vlasti, od ¢lana Predsjednistva ZAVNOH-a, zastupnika u
Saboru NRH i Narodnoj skupstini FNRJ, ministra u Vladi NRH do predsjednika Komisije za
vjerske poslove. Sve to kao paradna figura rezima, liSen realne moéi.>® | nekoliko pojedinaca iz
redova nizega, dijecezanskoga svecéenstva slijedilo je Rittigove stope. Istarski sveéenik Srecko
Stifani¢, zupnik u Sovinjaku kraj Buzeta, postao je u rujnu 1943. ¢lan Pokrajinskoga NOO za Istru,
a zatim i ¢lan ZAVNOH-a, te je nakon rata u dva uzastopna mandata bio zastupnik u Saboru NRH
(1947. — 1953.).°® Partizanima se pridruzio i slavonski sveéenik Franjo Didovié, zupnik u Drenju
kod Pakova, koji je 1944. postao ¢lan Izvrsnoga odbora JNOF za Slavoniju, a nakon rata zajedno
je sa Stifani¢em bio zastupnik u Saboru NRH (1946. — 1953.).5” Sveéenik Dubrovacke biskupije,
don Ante Salacan, bio je Zupnik u Smokovljanima u Dubrovackom primorju kada se po kapitulaciji
Italije pridruzio partizanima i ve¢ u rujnu 1943. postao predsjednikom NOO za Ston. Nakon rata
bio je zastupnik u Narodnoj skupstini u Beogradu (1945. — 1950.)°® Ta su &etvorica sveéenika
dosljedno obnasala duznosti u tijelima vlasti, za vrijeme rata i poslije njega, a istovremeno su u
jeku sukoba izmedu Crkve i drzave dalje obnasali i svoje Zupni¢ke duznosti, §to znaci da je Crkva
prema njima zauzela poprili¢no tolerantno stajaliste. Izgleda da zbog toga kod njih osobne drame,
dvojbe i lomovi nisu bili toliko izrazeni. Otvoreni sudar Katolicke crkve i jugoslavenskih
komunistickih vlasti znatno je vise pogodio Jozu Lampreta i Metoda Mikuza, dvojicu od
nekolicine slovenskih svecenika koji su sudjelovali u tijelima komunisti¢ke vlasti. Otac Lampret
u ratu je za boravka u Lici pristupio partizanima. Po povratku u Sloveniju Glavni §tab NOV i PO
Slovenije imenovao ga je potkraj rujna 1943. vjerskim referentom 14. divizije. Obnasao je razne
civilne duznosti, te nakon rata postao zastupnik u republickom parlamentu Slovenije i u Narodnoj
skupstini FNRJ. Zbog neposluha prema biskupima, bio je viSe puta kaznjavan, 1950. ¢ak i
ekskomuniciran. Podvojenu lojalnost izmedu Crkve i komunisti¢ke vlasti tesko je podnosio,

rehabilitiran je nakon izvr§ene pokore 1966. godine. Pronasli su ga mrtvoga 1969. uslijed trovanja

%5 Margareta Matijevi¢, ,, Izmedu partizana i pristojnosti“: Zivot i doba Svetozara Rittiga (1873. — 1961.) (Zagreb:
Plejada; Slavonski Brod: Hrvatski institut za povijest, Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 2019), 187,
195-196, 228, 365; Spehnjak, Javnost i propaganda, 277, 282, 287, 292.

% Hrvatska — Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb (dalje: HR-HDA), fond 1081, Sabor Socijalisticke Republike Hrvatske
(dalje: HR-HDA-1081 Sabor SRH). 16.1.1. Dokumentacija zastupnika Sabora SRH. Kutija 1776 — Stifani¢, Srecko.
5" HR-HDA-1081 Sabor SRH. 16.1.1. Kutija 1772 — Didovi¢, Franjo.

%8 Zasedanje Ustavotvorne skupstine: 29. Novembar 1945 — 1. februar 1946: stenografske beleske (Beograd: Narodna
skupstina FNRJ, 1946.), 967; Franko Mirosevi¢, "Velika zupa Dubrava od kapitulacije Italije do kraja 1943. godine",
Anali Zavoda za povijesne znanosti Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti u Dubrovniku 54, br. 2 (2016): 417.
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plinom.®® U svojoj je duhovnoj oporuci napisao: ,,S oba internacionalizma, tj. prakti¢nim
kr§¢anstvom i medunarodnim socijalizmom, duboko sam razo¢aran — niti jedan od njih ne
ostvaruje se sasvim — ako ée se uopée ikada ostvariti?*.®° Lampretov sunarodnjak, otac Metod
Mikuz, takoder je bio istaknuti partizan, vjerski referent Glavnoga Staba Narodnooslobodilacke
vojske i Partizanskih odreda Slovenije (NOV i POS) i ¢lan Predsjednistva AVNOJ-a, a svoju je
podvojenu poziciju izmedu Crkve i drzave razrijesio potkraj rata tako sto je u svibnju 1945. skinuo
sveceniCke halje 1 nastavio svjetovno djelovati kao politi¢ar, zastupnik u Narodnoj skupstini FNRJ,
te istaknuti povjesnicar.®? Crkva je na temelju kanonskih odredbi neuspjesno nastojala
disciplinirati i bosanskoga franjevca Bona Ostojica, koji je kao partizanski uzvanik, zajedno s fra
Josipom Markusi¢em, potkraj studenoga 1943. nazo¢io Drugom zasjedanju AVNOIJ-a u Jajcu,% a
zatim, prema navodu u literaturi bez pozivanja na izvor, u travnju 1945. na Tre¢em zasjedanju
ZAVNOBIiH-a postao ¢lanom toga tijela.%® Fra Bono je 1950. izabran za prvoga predsjednika
UdruzZenja katoli¢kih svecéenika ,,Dobri pastir, koje je organizirala i poticala UDB-a, a biskupi mu
se protivili, zbog cega su Ostoji¢a crkvene vlasti upozoravale i sankcionirale.®* Poseban je slucaj
istarskoga sveéenika Boze Milanovic¢a. On je poc¢etkom 1944. iz Trsta nudio zajednicki nastup i
suradnju Oblasnom NOO za Istru. No istarski su komunisti prema njemu bili neprijateljski
raspolozeni, sve dok im u srpnju 1945. nije postao potreban u specificnom kontekstu grani¢noga
spora s Italijom oko pripadnosti Julijske krajine. Nakon §to su istarski komunisti krenuli putem
Canosse, Milanovi¢ je postao jedan od najistaknutijih sveéenika koji je pred medunarodnom
javnoscu zagovarao drzavni interes Jugoslavije oko razgranicenja, a pred jugoslavenskom vlaséu
zastupao interese svecenstva. Od formalnih duznosti u tijelima vlasti tek je, kao Rittigov
pouzdanik, bio vanjski ¢lan Komisije za vjerske poslove pri Vladi NRH. Premda je zbog

protivljenja partije relativno kasno afirmiran pri vlasti, svakako ga treba ubrojiti u prvu skupinu

% Petesi¢, Katolicko svecenstvo u NOB-u, 28-29; Ljuba Dornik Subelj, ,,Zivljenjepis Jozeta Lampreta®, u Med zvezdo
in krizem: spomini JoZeta Lampreta, ur. Ljuba Dornik Subelj (Velenje: Muzej, 2011), 22—33; Marija Cigale, Vinko
Blatnik i Lado Pohar, Joze Lampret, upornik iz ljubezni (Ljubljana: GO ZZB NOB Slovenije, 2003), 25-54.

€0 Cigale, Blatnik i Pohar, JoZe Lampret, 54.

61 Zdenko Cepig, ,,Oris Zivljenske poti in dela prof. dr. Metoda Mikuza®, u Mikuzev zbornik, ur. Zdenko Cepi¢, Dusan
Necak i Miroslav Stiplovsek (Ljubljana: Oddelek za zgodovino Filozofske fakultete, 1999), 371-372; Bogdan Kolar,
,,Nekatere razseznosti odnosa med dr. Metodom Mikuzem in ljubljanskim Skofom dr. Gregorijem Rozmanom®, u
Mikuzev zbornik, 113-130.

82 Drago Boji¢, ur. Fra Josip Markusi¢ (1880.—-1968.): bosanski franjevac i crkveni pastir naroda u ratovima
ideologija (Zagreb; Sarajevo: Synopsis; Jajce: Franjevacki samostan sv. Luke, 2018), 128-129.

63 Banac, Hrvati i Crkva, 96.

8 Akmadza, Biskupi, komunisti i svecenicka udruzenja, 30, 35, 366-367; Kristo, Partija, UDBa i svecenicka
udruzenja, 53-97.
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svecenika, jer je njegov stav bio afirmativan i prije komunistickoga preuzimanja, a nastavio je
djelovati kroz Rittigovu komisiju i poslije presude Stepincu u listopadu 1946, ¢ak i nakon $to su u
kolovozu 1947. u istarskome Lanis¢u lokalni komunisti svirepo ubili sveéenika Miroslava
Bulesic¢a tijekom podijele krizme.®®

Na primjeru prve skupine, vidljivo je da se svi odabrani slucajevi, unatoC stanovitim
empirijskim odstupanjima i specifi¢énostima nastalima zbog razli¢itih situacijskih odredenja, mogu
podvesti pod uspostavljeni interpretacijski model dosljedne participacije u tijelima jugoslavenske
komunisticke vlasti, koja nije prekinuta ni uslijed primjene revolucionarnih zahvata u
komunistickom preuzimanju i u¢vrs¢ivanju vlasti. Nasuprot njima, uspostavlja se druga skupina.
Njoj pripadaju svecenici Koji su u ratnim uvjetima sudjelovali u tijelima jugoslavenske
komunisticke vlasti, ali dok se komunisti¢ka drzavna vlast uspostavljala i konsolidirala u razdoblju
od prolje¢a 1944. do jeseni 1946, oni su prestali obnasati te duznosti, distanciravsi se od revolucije.
lako se historiografija nije konceptualno bavila ni svecenicima prve skupine, pripadnici druge
skupine ostali su gotovo posve nepoznati. Kao svojevrsni rani i tihi disidenti iskliznuli su na
marginu drustva i ostali s druge strane sluzbene jugoslavenske historiografije. K tome je njihovo
djelovanje u tijelima vlasti bilo kratkotrajno i odvijalo se isklju¢ivo u vihoru rata, pa je i zbog
oskudnosti izvora istrazivacima ostalo teze primjetno i manje dostupno. Njihovo djelovanje nije
se istrazivalo, iako su svojim djelovanjem doprinijeli oslobodilackoj komponenti partizanskoga
rata, ali i usponu KPJ do pozicije apsolutne vlasti. To je razlog $to u ovu skupinu zasad mozemo
uvrstiti tek svecenike Hvarske biskupije, medu kojima je najreprezentativniji slu¢aj don Andra
Stambuka. Kroz istraZivanje njegova djelovanja nazret ée se participacija i otpadanje od vlasti fra
Andelka Rabadana, dominikanca iz samostana u Bolu na otoku Bracu, ali i nekolicine nizih
sve¢enika Hvarske biskupije. Stambuk je osobito vazan jer je u specificnom kontekstu
jugoslavenskoga zbjega u Egiptu obnasao najvise duznosti u tijelima uprave zbjega, koja su Cinila
integralnu sastavnicu partizansko-komunisticke vlasti postupno izgradivane u zemlji. Pocetkom
1946. na nekoliko je mjeseci postao i predsjednik Centralnoga odbora zbjega (COZ) u Egiptu, sto
je bila najvisa upravna duznost u zbjegu. Nakon povratka u zemlju, u sudaru izmedu Crkve i
drzave, ostao je lojalan svom biskupu i Katoli¢koj crkvi. Svojim svrstavanjem signalizirao je

nenaklonjenost politickom poretku koja ga je ucinila zrtvom kaznenoga progona. Unatoc prijasnjoj

8 Stipan Trogrli¢, Mons. BoZo Milanovi¢ — istarski sveéenik (1890. — 1980.): crkveno-vjersko i javno-politicko
djelovanje (Zagreb: Krs¢anska sadasnjost, 2011), 107-145; Matijevié, ,, [zmedu partizana i pristojnosti *“, 230.
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participaciji u tijelima jugoslavenske komunisticke vlasti, neposredno prije iznenadne smrti
imenovan je 1955. biskupom.

Zbog iznimne rijetkosti, ali i reprezentativnih obiljezja njegova slucaja, te zbog moguénosti
koriStenja raznorodnih povijesnih izvora i inovativnih istrazivackih postupaka, slucaj biskupa
Andra Stambuka uspostavlja se nasuprot prvoj skupini i u sredi$njem dijelu rada obraduje kao
model pod koji ¢e se moci podvesti slucajevi drugih katoli¢kih sve¢enika koji su napustili tijela
jugoslavenske komunisticke vlasti i ¢ije djelovanje povjesnicari tek trebaju zapoceti istrazivati.

Stambukov sluéaj ovdje se istrazuje u skladu s tradicijom svjetske mikrohistorije.

1.3. lzvori i metodologija — mikrohistorija

Priredivaci odabranih kritickih tekstova o mikrohistoriji, prevedenih na hrvatski jezik, ustvrdili
su da mikrohistorija ,,daje glas onima iz proslosti, od kojih je ostalo vrlo malo izvora“.%® | zaista,
lik Andra Stambuka, iako je rije¢ o biskupu, u ovome se radu historiografski izgraduje iz pepela.
Izuzev razdoblja dvogodisnjega boravka u jugoslavenskom zbjegu u Egiptu (1944. — 1946.) koje
je solidno dokumentirano, o Stambuku je saduvano i dostupno veoma malo povijesnih izvora.
Razlog za to lezi i u crtama njegova temperamenta, odnosno ¢injenici da je bila rije¢ o
introvertiranoj, samozatajnoj osobi. Premda visokoobrazovani intelektualac s titulom doktora
crkvenoga prava, don Andro ocigledno nije bio vi¢an peru niti je bio plodan autor koji se
pojavljivao na popristu borbe idejama. Stoga njegov Zivot i djelovanje Cine veoma zahtjevan i
izazovan predmet istrazivanja. U potrazi za izvorima, crkvene i svjetovne provenijencije, naisli
smo na brojne poteskoce i prepreke, te smo dosli do otkri¢a da je vazan dio dokumentacije o
biskupu Andru Stambuku zametnut nizom neobi¢nih okolnosti.

Tijekom istrazivanja u Arhivu nadbiskupskoga sjemenista u Splitu utvrdeno je da, za razliku
od drugih pitomaca iz njegove generacije, ondje nije saCuvan osobnik sjemeniStarca Andra
Stambuka. Nazalost, izgubio se svaki trag i privatnom dnevniku o sjemeni$nim zbivanjima
ondasnjega ravnatelja zavoda don Vicka Fulgosija, nakon §to mu ga je iza Drugoga svjetskog rata

oduzela UDB-a.5" Jednako tako nije sa¢uvan ni Stambukov osobnik u Arhivu Zavoda sv. Jeronima

8 Drago Roksandi¢ i drugi, ,,Predgovor izboru radova®, u Mikrohistorija: pola stolje¢a inovacija, ur. Drago
Roksandri¢ i drugi (Zagreb: Filozofski fakultet, Centar za komparativnohistorijske i interkulturalne studije: SKD
Prosvjeta, 2022), 37.

67 Zivan Bezi¢, ,,Duhovni i moralni odgoj u splitskom sjemenitu®, u 300. obljetnica splitskoga sjemenista i klasicne
gimnazije: (1700. —2000.), ur. Ivan Bani¢ (Split: Crkva u svijetu; Nadbiskupsko sjemeniste i Nadbiskupijska klasi¢na
gimnazija 'Don Frane Buli¢', 2000.), 146.
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u Rimu, gdje je boravio kao pitomac tijekom pohadanja doktorskoga studija (1938. — 1941.). Stoga
¢e se ta razdoblja njegova Zivota rekonstruirati pomoc¢u fragmenata iz drugih izvora. Ali gdje su
nestali osobnici? Zacijelo je tijekom procesa Stambukova imenovanja biskupom papinska
Kongregacija za biskupe (Congregatio pro Episcopis) 1955. zatrazila njegove osobnike, a nakon
Sto je proces okoncan, nisu vra¢eni mati¢nim ustanovama. Premda je papa Franjo 1. gradivo
Vatikanskoga apostolskog arhiva (Archivio Apostolico Vaticano) nastalo za pontifikata pape Pija
X1, (1939. — 1958.) u ozujku 2020. ucinio dostupnim istrazivaima, Pristup procesnoj
dokumentaciji nadlezne papinske kongregacije ostao je posebno reguliran strozim odredbama.®®
Naime, istraziva¢ima je vezano za imenovanja biskupa, prema ¢lanku 39 Vatikanskoga zakona o
arhivima od 21. ozujka 2005., redovnim putem omogucéen uvid samo u procesnu dokumentaciju
nastalu do 1922. godine.®® Tako su vrijedni crkveni izvori o don Andru Stambuku, koji uklju¢uju
misljenja i karakterizacije od strane njegovih suvremenika, jo§ uvijek skriveni od o¢iju gotovo
cjelokupne znanstvene javnosti.

Puno bolje stanje nije ni s izvorima svjetovne provenijencije o biskupu Andru Stambuku.
Naime, u Hrvatskom drzavnom arhivu (HDA) u Zagrebu evidentirano je i pohranjeno oko 68 800
dosjea gradana nastalih djelovanjem sigurnosno-obavjestajnih sluzbi Titove Jugoslavije. Rije¢ je
o arhivskome fondu 1561 naziva Sluzba drzavne sigurnosti Republickog sekretarijata unutrasnjih
poslova Socijalisticke Republike Hrvatske (SDS RSUP SRH).”® Dostupne su preslike dosjea gotovo
svih istaknutijih sveéenika Hvarske biskupije, ukljucuju¢i dosje biskupa Mihe Pusiéa,”* te,
primjerice, zupnika Stambukova rodna mjesta, don Luke Treboti¢a.”? Usprkos ¢injenici da je i
Andro Stambuk bio u obradi sluzbe, njegova dosjea nema u Hrvatskom drzavnom arhivu. Ipak,
dosjei pojedinih sveéenika iz Stambukove socijalne mreZe, vrijedan su dopunski izvor podataka u
istrazivanju.

Nadalje, don Andro Stambuk proveo je gotovo dvije godine kao zatvorenik u KPD Stara
Gradiska, od ozujka 1948. do listopada 1949. godine. U arhivskom fondu 1560 Odjel/sluzba za

izvrSenje krivicnih i prekrsajnih sankcija Republickog sekretarijata za pravosude i upravu SRH

8 Vatican News, https://www.vaticannews.va/en/vatican-city/news/2020-03/holy-see-archives-pope-pius-xii-world-
war-ii.html (posjet 19. 7. 2024.)

5 Acta Apostolicae Sedis XCVII, 372, https://www.vatican.va/archive/aas/index_ge.htm (posjet 18. 7. 2024.)

™ HR-HDA, fond 1561 Sluzba driavne sigurnosti Republickog sekretarijata unutra$njih poslova Socijalisticke
Republike Hrvatske (dalje: HR-HDA-1561: SDS RSUP SRH). 6. Dosjei gradana.

"I HR-HDA-1561: SDS RSUP. 6. Br. 301415 — Pusi¢, Mihovil.

2 HR-HDA-1561: SDS RSUP. 6. Br. 317456 — Treboti¢, Luka.
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Hrvatskoga drzavnog arhiva pohranjeno je oko 34 400 dosjea nekadasnjih zatvorenika Stare
Gradiske.”® Iz te su kaznionice sa¢uvani zatvoreni¢ki dosjei petorice Stambuka, ali don Andro nije
jedan od njih. S druge strane, sacuvani su dosjei drugih sve¢enika Hvarske biskupije koji su bili
zatvorenici KPD-a ,,Stara Gradiska“ otprilike kad i don Andro Stambuk. Za slucaj da je Stambukov
dosje jos uvijek zaostao u Upravi za zatvorski sustav, koja je 2003. predala zatvorenicke dosjee
Hrvatskom drZzavnom arhivu, poslan je upit dana$njemu Ministarstvu pravosuda i uprave RH. Ono
je ustvrdilo da je primopredajom izmedu Uprave za zatvorski sustav i Hrvatskoga drzavnog arhiva
2003. predano sve arhivsko gradivo nastalo radom KPD-a Stara Gradiska od 1945. do 1991.,
ukluéujuéi i dosjee zatvorenika.”* Dakle, netragom je nestao Stambukov zatvorenicki dosje, kao i
spomenuti dosje izraden u sklopu njegove obrade od strane jugoslavenskih sigurnosno-
obavjestajnih sluzbi.

Nestanku tih dosjea treba pridodati jos jedno znakovito zapazanje. Don Andro Stambuk bio je
pretucen pod okriljem mraka 1953. u gradu Hvaru, stoga se ¢inilo razumnim provjeriti kakvo je
stajaliSte prema tom dogadaju zauzeo Kotarski komitet Saveza komunista Hrvatske (SKH) za
Hvar. Pregledavanjem zapisnika sjednica Kotarskoga komiteta za razdoblje od 1951. do 1954.,
pohranjenih u kutiji 5 fonda 447 Drzavnoga arhiva u Splitu, ustvrdeno je da su sa¢uvani zapisnici
svih sjednica, osim onih iz 1953. godine.”

Zagonetni nestanak veoma vaznih dokumenata o poslijeratnoj sudbini Andra Stambuka, iji je
nedostatak uocen na tri razlicite arhivske pozicije, mozda je rezultat nevjerojatnoga niza
slucajnosti. Ipak je puno izglednije da su nedostaju¢i arhivski dokumenti namjerno uklonjent,
neposredno uoci ili nakon demokratskih promjena i raspada SFRJ. Takvu pretpostavku podupiru
svjedocanstava i radovi o procesu ¢is¢enja arhiva, u sklopu kojega su brojni postojeci dosjei nastali
radom jugoslavenskih sigurnosno-obavjestajnih sluzbi pro¢iséeni, dok su neki, poput Stambukova,

u potpunosti nestali.”® Da nije preminuo desetlje¢ima prije raspada SFRJ, moglo bi se pomisliti da

8 HR-HDA, fond 1560 Odjel/sluzba za izvrSenje krivicnih i prekrSajnih sankcija Republickog sekretarijata za
pravosude i upravu SRH (dalje: HR-HDA-1560 KPD Goli otok i Stara Gradiska).

" Odgovor Ministarstva pravosuda i uprave Republike Hrvatske od 9. veljace 2024., Klasa: 008-03/24-01/04;
URBROJ: 514-02-03-03-01/01-24-03.

S Hrvatska — Drzavni arhiv u Splitu, fond 447 Kotarski komitet KPH Hvar (dalje: HR-DAST-447 KK KPH Hvar).
Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5.

78 Josip Mihaljevi¢, Kako je operirala UDBA?: Operacija ,, Paromlin“ i sudbina Vinka Markoviéa (Zagreb: Hrvatski
institut za povijest; Vinkovci: Ogranak Matice hrvatske u Vinkovcima, 2022), 9—-10; Zdenko Radeli¢, Obavjestajni
centri, Ozna i Udba u Hrvatskoj: (1942. — 1954.), sv. 1 (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2019), 13-25; Christian
Axboe Nielsen, Jugosiavija i politicka ubojstva: povijest i naslijede Titova djelovanja protiv emigranata (Zagreb:
Profil knjiga, 2022), 58.
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je njegov dosje uklonjen jer je mozda i on u nekom trenutku postao informatorom ili suradnikom
sluzbe, kao nekolicina svecenika koji su u takve aranzmane ulazili nakon Sto su se nasli pod
pritiskom jugoslavenskoga sigurnosno-obavjestajnog i pravosudnog aparata. Medutim, sudski
proces protiv Stambuka rezultirao je zatvorskom kaznom odsluzenom u cijelosti, bez pomilovanja,
a represivan odnos prema njemu nastavio se i nakon izlaska iz zatvora, te ga je Katolicka crkva u
konacnici imenovala biskupom. K tome su, osim dosjea, nestali i zapisnici sjednica Kotarskoga
komiteta SKH za Hvar. Sve to ukazuje da se pomisao 0 njegovoj mozebitnoj suradnji s
jugoslavenskim sluzbama treba odbaciti a limine. Nasuprot tome, razborito je pretpostaviti da su
njegovi dosjei uklonjeni intervencijom utjecajnih pojedinaca unutar sustava, koji su osobno
odigrali ulogu u pravosudnom i fizickom nasilju nad ovim katoli¢kim sve¢enikom, za njih naro¢ito
nedasnu iz razloga §to se Stambuk nije uklapao u narativ o ratnoj suradnji katoli¢koga sveéenstva
s ustaskim rezimom, ve¢ je tijekom boravka u partizanskom zbjegu participirao u NOP-u. Ipak,
¢is¢enja arhivske dokumentacije samo su djelomi¢no ucinkovita. Kao i kad bi se perle razbacale
iznad gustoga Siprazja, gotovo bi ih nemoguce bilo sve ponovno sakupiti i vratiti u pripadajucu
nisku. Tako je i s tragovima proslosti, pogotovo u moderno doba obiljezeno neprestanim
djelovanjem brojnih pisarnica razgranate i sveprisutne drzavne birokracije.

Naposljetku su ustrajnom potragom Sirokoga obuhvata na razli¢itim mjestima pronadene
pojedine od razbacanih perli, ¢ak i izvan konvencionalnih arhivskih ustanova. Naime, spisi iz
kaznenoga predmeta K.2/48 koji se vodio pred Okruznim sudom u Splitu tijekom 1947. i 1948.
protiv don Andra Stambuka, a uklju¢uju sadrzajne iskaze dane UDB-inim isljednicima, pohranjeni
su u arhivi Zupanijskoga suda u Splitu, sljedniku nekada$njega Okruznog suda.”” Buduéi da
Drzavni arhiv u Splitu nije preuzeo opisane spise, kao §to je Drzavni arhiv u Zagrebu napravio sa
slicnim spisima iz toga razdoblja na podru¢ju svoga djelokruga, oni su desetlje¢ima lezali
zaboravljeni u arhivi splitskoga suda, dok nisu locirani i ukljuceni u ovo istrazivanje. Time su
sudski spisi postali polaziSte za primjenu metodoloski artikuliranoga mikrohistorijskog pristupa
na temi iz suvremene crkvene i politicke povijesti, po prvi put u hrvatskoj historiografiji.

Mikrohistorijski klasici poput studije Sir i crvi: kozmos jednog mlinara iz 16. stoljeca iz 1976.
u kojoj Carlo Ginzburg analizira neobi¢an slu¢aj hereti¢noga furlanskog mlinara Menocchija,’® te

djela Natalie Zemon Davis Povratak Martina Guerrea iz 1983. 0 nevjerojatnoj zamjeni identiteta

" Arhiva Zupanijskoga suda u Splitu, predmet K.2/48 (dalje: ZS Split, K.2/48)
"8 Carlo Ginzburg, Sir i crvi: kozmos jednog mlinara iz 16. stoljeéa (Zagreb: Graficki zavod Hrvatske, 1989).
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u malom pirinejskom selu u reziji Menocchijeva suvremenika, varalice Arnauda du Tilha,’® nastali
su ponajprije zahvaljuju¢i saCuvanim sudskim spisima. Prije toga je i Emmanuel Le Roy Ladurie
u legendarnoj knjizi Montaillou, village occitan de 1294 a 1324 iz 1975. istrazivanje utemeljio na
sudskim spisima, nastalima u 14. stoljecu djelovanjem okcitanskoga inkvizitora Jacquesa
Fourniera.®’ Sudski spisi, posebice oni koji se odnose na ispitivanje osumnji¢enika, povijesni su
izvor &vrsto ugraden u mikrohistorijsku tradiciju. Slu¢aj sveéenika Andra Stambuka svojim se
obiljezjima uklapa u taj historiografski pristup. Samo se u Stambukovu slu¢aju u usporedbi s
protagonistima mikrohistorijskih klasika zbio povijesni obrat, pa je svjetovni inkvizitor u obli¢ju
UDB-ina isljednika provodio istrazni postupak nad katolickim sveé¢enikom zbog nedovoljno
pravovjernoga drzanja prema modernom i pseudoreligijskom komunistickom sustavu.
Mikrohistorijski pristup podrazumijeva dubinsko proucavanje dokumentarnog materijala,
inzistiranje na pojedinacnosti i posebnosti svakoga izvora te na potrebi temeljite kritike svakoga
dokumenta. Stoga se osobita pozornost u istrazivanju posvecuje kritickoj ras¢lambi gradiva
nastaloga djelovanjem jugoslavenskih sigurnosno-obavjestajnih sluzbi, Odjeljenja za zastitu
naroda (OZN-e) odnosno Uprave drzavne bezbednosti (UDB-e), koje je odnedavno postalo
dostupno povjesnic¢arima. Buduéi da je kvaliteta takvih izvora djelomi¢no umanjena jednostranom
1 ograni¢enom perspektivom njezinih stvaratelja, kao 1 ideoloSki obojenom terminologijom, pri
postupku ras¢lambe klju¢no je primijeniti minuciozni kriticki pristup, odnosno podatke iz tih
dokumenata sustavno usporedivati s podatcima iz drugih dostupnih izvora, ¢ime se ukrstavaju
izvori razli¢ite provenijencije. Takoder, kriti¢Ki se treba odnositi prema Stambukovim iskazima
danim sigurnosno-obavjestajnim i pravosudnim tijelima FNRIJ tijekom istraznoga i sudskoga
postupka 1947. i 1948., u kojima se izjasnio o motivima pristupanja zbjegu i odnosu prema NOP-
u. Naime, nije rije¢ o samoinicijativnom prisjeéanju don Andra Stambuka na boravak u zbjegu,
ve¢ o odgovorima na konkretna pitanja sluzbenika sigurnosno-obavjestajnih i pravosudnih tijela
FNRJ, te o tekstu Zalbe na osudujucu presudu Okruznoga suda u Splitu. Time je vjerodostojnost
svecenikovih iskaza donekle narusena, kao i njegov osobni integritet pri ispitivanju, s obzirom na
to da istraziteljima nije mogao potpuno slobodno i otvoreno odgovarati na pitanja bez bojazni za
posljedice koje bi iz tih odgovora mogle proiza¢i. Medutim, analiziraju¢i kontekst dogadaja o

kojima don Andro svjedoci, nema razloga sumnjati u vjerodostojnost onih podataka koji u trenutku

S Natalie Zemon Davis, Povratak Martina Guerrea (Zagreb: Konzor, 2001).
8 Emmanuel Le Roy Ladurie, Montaillou, village occitan de 1294 a 1324 (Paris: Gallimard, 1975).
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davanja iskaza nisu bili od vece vaznosti istraZiteljima, odnosno bili su neutralni za ispitanikov
status, poput podataka o odrastanju i $kolovanju, te vremenu i ruti dolaska u Egipat. Zbog toga su
ti iskazi veoma vrijedni i prikladni za kriticko mikrohistorijsko i§¢itavanje, s obzirom na to da se
o0 tim aspektima don Androva zivota do sada nije raspolagalo konkretnim i preciznim podatcima.

Dvogodi$nji boravak u jugoslavenskom zbjegu u Egiptu klju¢no je razdoblje Stambukova
zivota u kojemu se intenzivno politi¢ki aktivirao, prigrlivsi pritom kao katoli¢ki sve¢enik elemente
komunisticke ideoloske doktrine. Uz objavljene historiografske radove, njegovo se djelovanje u
zbjegu, kao 1 povijest zbjega u cjelini, moze temeljito istrazivati zahvaljuju¢i obimnom arhivskom
gradivu pohranjenom u Drzavnom arhivu u Splitu8! te gradivu Hrvatskoga povijesnog muzeja,®? u
kojemu su saéuvane i fotografije Andra Stambuka nastale u zbjegu. AKo se izuzmu re¢eni sudski
spisi, te gradivo nastalo djelovanjem administracije zbjega u Egiptu i s njime povezanih tijela,
povijesni izvori o Stambuku poprilino su oskudni. Dokumentarne biljege njegova Zivota i
djelovanja uglavnom ¢ine nenamjerno ostavljeni tragovi, razasuti kao oskudni fragmenti unutar
vece koli¢ine arhivskoga gradiva, ili pak kao rijetki i raznorodni izdvojeni izvori.

Rani Zivot i §kolovanje Andra Stambuka istraZit ée se na temelju gradiva iz Zupnoga arhiva u
Selcima na Bracéu,® te gradiva odgojno-obrazovnih ustanova i zavoda u kojima je boravio,
odnosno koje je pohadao tijekom Skolovanja. Rije¢ je o gradivu Drzavne klasi¢ne gimnazije u
Splitu® te gradivu Nadbiskupskog arhiva u Splitu® i Arhiva nadbiskupskog sjemenista u Splitu.8®
Proanalizirat ¢e se i Stambukov doktorski rad. Umjesto primjerka disertacije pohranjenoga u
arhivu Papinskoga sveuciliS§ta Gregoriana u Rimu kao mati¢ne ustanove na kojoj je obranjena,
zbog lak$ega pristupa i jednostavnijih uvjeta koristenja upotrijebit ¢e se onaj sa¢uvan u Zupnome
arhivu u Hvaru.®” Unato¢ nedostatku kljuéne dokumentacije u arhivskim ustanovama, ¢injenice
oko Stambukove presude mogu se u potpunosti rekonstruirati pomoéu veé¢ spomenutih sudskih
kaznenih spisa iz predmeta u kojemu je osuden, pohranjenih u arhivi Zupanijskoga suda u Splitu.

Njih nadopunjavaju dokumenti Vrhovnoga suda Narodne Republike Hrvatske® i Prezidijuma

81 HR-DAST, fond 22 (dalje: HR-DAST-22 JZ u Italiji); HR-DAST, fond 23 Jugoslavenski zbjeg u Egiptu (dalje: HR-
DAST-23 JZ u Egiptu).

82 Hrvatski povijesni muzej, Zagreb — Dokumentarna zbirka Il, fond El Shatt (dalje: HPM Il EI Shatt).

8 Zupni arhiv Selca na Bradu (dalje: ZAS).

8 HR-DAST, fond 57 (dalje: HR-DAST-57) Klasic¢na gimnazija u Splitu.

8 Nadbiskupski arhiv u Splitu, fond Katolicki bogoslovni fakultet Split (dalje: NAS, KBF)

8 Arhiv nadbiskupskog sjemenista u Splitu (dalje: ANSJST)

87 Zupni arhiv u Hvaru (ZAH). Doktorska disertacija Andra Stambuka.

8 HR-HDA, fond 1596 Vrhovni sud Narodne Republike Hrvatske (dalje: HR-HDA-1596 Vrhovni sud NRH).
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Narodne skupstine FNRJ iz Arhiva Jugoslavije u Beogradu.®® Vise podataka o akterima
Stambukova kaznenog progona i o nadinu funkcioniranja tada$njega pravosudnog sustava
pronadeni su u arhivskim fondovima o radu republickoga Ministarstva pravosuda i Javnoga
tuzilastva.® O razdoblju izdrzavanja kazne u KPD-u ,Stara Gradiska* arhivski su sacuvani
malobrojni, ali vrijedni podatci nastali djelovanjem administracije kaznionice.®! Osobito su korisni
objavljeni memoari i drugih sveéenika kaZnjenika iz Stare Gradiske.®’ Aspekt Stambukova
djelovanja u hijerarhiji Hvarske biskupije analizirat ¢e se na temelju gradiva Zupnoga arhiva u
Selcima, Biskupskoga arhiva u Hvaru te OZN-ine dokumentacije.*® Previranja unutar kotarske
organizacije KPH/SKH za Hvar mogu se dobrim dijelom rekonstruirati zahvaljujuéi gradivu iz
arhivskih fondova o radu Oblasnoga i Kotarskoga komiteta.® Okolnosti imenovanja don Andra
Stambuka biskupom takoder ¢e se istraZiti pomocu gradiva iz Zupnoga arhiva u Selcima te
Biskupskoga arhiva u Hvaru, jer procesna dokumentacija pohranjena u Vatikanskom apostolskom
arhivu jos uvijek nije dostupna za redovno istrazivanje. Odjeci iznenadne smrti mladoga biskupa
Stambuka opisat ée se na temelju saduvane korespondencije i zapisanih sje¢anja. Osim navedenih
klju¢nih ustanova i fondova, u manjoj mjeri koristit ¢e se i drugo, objavljeno i neobjavljeno,
arhivsko gradivo. Takoder je konzultirana brojna i raznovrsna periodika. Medu koristenim
serijskim publikacijama najzastupljeniji je Nas list, glasilo zbjega u Egiptu. Gotovo svi primjerci
tog lista pohranjeni su u sklopu fonda HR-DAST-23 Jugoslavenski zbjeg u Egiptu,® sto se zbog
preglednosti prilikom citiranja ne navodi u svakoj podnoznoj biljesci. Posebno je istaknuto gdje
su pohranjena dva citirana broja Nasega lista koja se mogu pronacéi isklju¢ivo u Zbirci rukopisa i
starih knjiga u Nacionalnoj i sveuéilisnoj knjiznici u Zagrebu, $to je slu¢aj i s jednim citiranim

brojem zagrebatkoga Vijesnika.’” Ukupno gledajuéi, zivot i djelovanje Andra Stambuka

8 Srbija — Arhiv Jugoslavije (dalje: AJ), fond 15 Prezidijum Narodne skupitine FNRJ 1943. - 1957.

% HR-HDA, fond 290 Ministarstvo pravosuda Narodne Republike Hrvatske (dalje: HR-HDA-290 MP NRH); HR-
HDA, fond 421 Javno tuzilastvo Socijalisticke Republike Hrvatske (dalje: HR-HDA-421 JT SRH).

1 HR-HDA-1560 KPD Goli otok i Stara Gradiska.

92 Josip Viskovi¢, Sjec¢anja s robije (Zagreb: Teovizija, 1994); Julijan Ramljak, Necastiva urota: zapisi o hapsenju i
tamnovanju, 3. izd. (Visovac: Franjevacki novicijat, 2000); Ivo Bjelokosi¢, Svecenik maticni broj St. Grad. 2019
(Dubrovnik: Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika, Podruznica, 2002).

93 Biskupski arhiv u Hvaru (dalje: BAH); HR-HDA-1491 Odjeljenje zastite naroda za Hrvatsku (dalje: HR-HDA-
1491 OZNA).

% HR-DAST-447 KK KPH Hvar; HR-HDA, fond 1222 Oblasni komitet Komunisticke partije Hrvatske za Dalmaciju
1941. - 1953.

% HR-DAST-23 JZ u Egiptu. 2.5.1. ,,Nas3 list“. Kutije 85-87, brojevi 1-758.

% Nacionalna i sveu¢ili$na knjiznica, Zagreb (dalje: NSK), Zbirka rukopisa i starih knjiga. RVp-4°-18 Nas list.

9 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga. RVHp-2°-37 Vjesnik
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mikrohistorijski se analizira na temelju neobjavljenoga arhivskoga gradiva iz preko 30 zbirki i
fondova unutar 10 razli¢itih ustanova, te privatnih zbirki.

Dakle, zbog fragmentarno sacuvanoga arhivskog gradiva, kao i njegove naravi, bilo se
potrebno okrenuti metodama i istrazivackim postupcima mikrohistoric¢ara, 0sobito prvoj generaciji
talijanske mikrohistorije, ¢ija su vodeca imena utemeljiteljskoga znacaja 1970-ih bili Carlo
Ginzburg, Giovanni Levi i Edoardo Grendi, a koji su svoje pristupe afirmirali kroz uredivanje
utjecajnoga ¢asopisa Quaderni storici.®® Nasuprot metodologiji globalne historije koja stvara
drustva bez ljudskih lica, koriste¢i njihov nacin pristupa primarnim izvorima, nakon ,,gustoga‘“ i
pomnog isCitavanja premosSc¢uje se dokumentacijski jaz te izranja ljudsko lice svecenika
podvrgnuta pritiscima i o¢ekivanjima crkvene i svjetovne vlasti. Nadalje, u radu se don Andra
Stambuka promatra kao sveenika pojedinca podloznoga djelovanju Katolitke crkve i
jugoslavenskih komunistickih vlasti kao opre¢nih, medusobno sudarajuc¢ih normativnih sustava.
Stoga se Stambukovim djelovanjem i odabirima koje je donosio uspostavlja jedan od opisanih
modela participacije svecenstva u tijelima jugoslavenske komunisticke vlasti. Standardnim
mikrohistorijskim postupkom smanjenja razmjera promatranja odnosno usredotocenja na
pojedinaéni slu¢aj Andra Stambuka traga se za povijesnim slojevima odnosa izmedu Katolicke
crkve i jugoslavenskih komunisti¢kih vlasti nevidljivima s vece razdaljine, a koji su zna¢ajni na
op¢emu planu. Rije¢ima ameri¢koga povjesnic¢ara Charlesa Joynera, postavljaju se ,,velika pitanja
na malim mjestima“.%® Podrobnim mikrohistorijskim istrazivanjem Stambukova slu¢aja ostvarit
¢e se odnos izmedu slu¢aja pojedinca (mikrorazine) koji ¢ini okosnicu sredisnjega dijela rada i
opéega konteksta (makrorazine) opisanoga u uvodu. Eventualne manjkavosti i protuslovlja
arhivskih dokumenata, te sumnje i nesigurnosti istrazivaca, nastojat ¢e se ukljuciti u naraciju, uz

literarniji stil pisanja, sto je jedna od konstitutivnih odlika mikrohistorijskoga pristupa.

1.4. Historiografija — status quaestionis

Razmatrajuéi historiografski status quaestionis uoc¢ava se da hrvatski povjesnicari dosad nisu
provodili mikrohistorijski postavljena istrazivanja na temama iz hrvatske politicke i crkvene
povijesti 20. stoljeca. Sadrzajno mikrohistoriji pripada ¢lanak povjesnicara Stipe Kljai¢a ,,Vodice

16¢ 3

izmedu 'kriza'1 'zvijezde' iz 2010., u kojemu je ipak izostala osvijeStena artikulacija mikrohistorije

% Drago Roksandi¢ i drugi, ,,Predgovor izboru radova®, 12—14.
9 |sto, 11.
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kao metodoloskoga pristupa istrazivanju.'® Dosadasnja historiografija opéenito nije bila naklona
konceptualnom istrazivanju odnosa izmedu Katoli¢ke crkve i jugoslavenskih komunistickih vlasti.
Osobito je malo znanstvenoga bavljenja svecenstvom koje je sudjelovalo u tijelima komunisti¢ke
vlasti, a za njih veci interes nije pokazala ni jugoslavenska historiografija. S druge se strane
postjugoslavenska hrvatska historiografija ipak donekle bavila onim sveéenicima koje smo svrstali
u prvu skupinu, kao nositelje duznosti u tijelima jugoslavenske komunisticke vlasti nepokolebane
revolucionarnim promjenama u razdoblju izmedu proljeca 1944. i jeseni 1946. godine. To je i
koji su rano odustali od sudjelovanja u vlasti i od nje se distancirali. Premda samo kroz biografski
pristup, kao u slu¢aju monografije Stipana Trogrlica o Bozi Milanovi¢u i Margarete Matijevic¢ o
Svetozaru Rittigu,’®® postavljeni su barem temelji za daljnja konceptualna istrazivanja i
preispitivanje interpretacijskoga modela za takvu vrstu odnosa izmedu svecenstva i jugoslavenskih
komunistickih vlasti. S druge strane stoji historiografska praznina o sve¢enicima koji su odlucili
napustiti tijela jugoslavenske komunisticke vlasti, odbacivsi danajske darove rezima kad je njihov
oslobodilacki rat ve¢ bio dobiven, a visoke duznosti u novome poretku na pladnju.

Tako je i sveéenik Andro Stambuk u historiografskim istraZivanjima ostao gotovo posve
zapostavljen, iako je pred kraj Zivota imenovan biskupom. Tome je zasigurno doprinijela i
¢injenica da se njegova najintenzivnija politi¢ka djelatnost zbivala u jugoslavenskom zbjegu u

Egiptu, daleko od glavnoga tijeka hrvatske nacionalne povjesnice. Naime, povijest zbjega tek je

102 103

marginalno integrirana u sinteze hrvatske povijesti 20. stoljeca, "~ ili je se u potpunosti zaobilazi.
K tome se po povratku u zemlju Stambuk rano distancirao od komunisti¢ke vlasti, $to je doprinijelo
Sutnji izvora i historiografije o sveéeniku zaista nesvakida$nje, ali i tragi¢ne sudbine. Nijedan
povjesniar nije prepoznao vaznost i potencijal sustavnoga prikupljanja tragova koje je Andro

Stambuk ostavio za sobom, te njihova spajanja u historiografski mozaik. Unato¢ tome $to su

100 Stipe Kljaié, ,,Vodice izmedu kriza' i 'zvijezde™, u Disidentstvo u suvremenoj povijesti, ur. Nada Kisi¢ Kolanovié,
Zdenko Radeli¢ i Katarina Spehnjak (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2010), 223-239.

101 Npr. Margareta Matijevi¢, ,, Izmedu partizana i pristojnosti“: Zivot i doba Svetozara Rittiga (1873. — 1961.)
(Zagreb: Plejada; Slavonski Brod: Hrvatski institut za povijest, Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje,
2019), i: Stipan Trogrli¢, Mons. Bozo Milanovié¢ — istarski sveéenik (1890. — 1980.): crkveno-vjersko i javno-politicko
djelovanje (Zagreb: Kr§¢anska sadasnjost, 2011).

102 Trpimir Macan, Povijest hrvatskog naroda (Zagreb: Skolska knjiga, 1971), 224; Mario Jareb i Zdravka Jelaska
Marijan, ,,Dalmacija nakon 1918. godine®, u Prijelomna vremena: hrvatske zemlje nakon 1918., ur. Suzana Leéek
(Zagreb: Matica hrvatska, 2022), 683; Nikica Bari¢, ,,Hrvatska u Drugom svjetskom ratu, u Povijest Hrvata: 19. i
20. stoljeée (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2023), 293.

103 Tvo Peri¢, Povijest Hrvata (Zagreb: Centar za transfer tehnologije, 1997).
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njegov zivot i djelovanje prikladna istrazivacka tema koja, uspostavljena kao model, doprinosi
temeljitijemu poznavanju i razumijevanju odnosa izmedu Katolicke crkve i jugoslavenskih
komunistickih vlasti, u historiografiji ne postoji znanstveno djelo kojega bi cilj bio usmjeren prema
istrazivanju Zivota i djelovanja biskupa Stambuka. U kljuénim sintezama koje obraduju pojedine
aspekte, ili odnos izmedu Katolicke crkve i jugoslavenskih komunistickih vlasti u cjelini, ime
Andra Stambuka uglavnom se uopée ne spominje, ili se spominje uzgred.

U jugoslavenskoj historiografiji, koja je o temama iz ratne i poslijeratne povijesti Katolicke
crkve i hrvatskoga svecéenstva pisala oskudno, ideologizirano i tendenciozno, Andra Stambuka
spominje Viktor Novak u obimnom, propagandno motiviranom, djelu Magnum crimen: pola
vijeka klerikalizma u Hrvatskoj iz 1948., navevsi ga medu "prijateljima i suradnicima NOP-a", bez
pripadajuc¢ega obrazlozenja.’%* Na Novakov podatak, preuzet iz novinskoga izvjestaja, oslanja se
Milan Basta u prvom dijelu knjige Rat je zavrsen 7 dana kasnije ubrojiv§i don Andra Stambuka,
zajedno s ostalim svecenicima iz zbjega u Egiptu, medu "svijetle primjere drZanja svecenika" na
temelju vijesti da su pozdravili odlazak Svetozara Rittiga partizanima.'® Unutar korpusa
jugoslavenske historiografije najambicioznije, ali ne i znanstveno, djelo o tematici sudjelovanja
katolickoga svecenstva U partizansko-komunistickom pokretu tijekom Drugoga svjetskog rata
objavio je publicist Ciril Petesié¢ pod naslovom Katolicko svecenstvo u NOB-u 1941-1945. U toj je
knjizi uvrstio Stambuka medu "ugesnike NOBa", te se u nekoliko re¢enica osvrnuo na djelovanje
rimokatoli¢kih sve¢enika u jugoslavenskom zbjegu u Egiptu.®

Sto se ti¢e postjugoslavenske hrvatske historiografije odnosno radova objavljenih nakon
raspada SFRJ, u knjigama Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj 1945. — 1980. i Biskupi,
komunisti i svecenicka udruzenja, ¢iji je sadrzaj znatnim dijelom istovjetan, Miroslav Akmadza
spominje ga tek usputno, i to pod pogresnim imenom ,,Ante Stambuk®, navode¢i podatak da je
1953. bio pretu¢en u Hvaru, ne uzimajuci u obzir njegovu participaciju u NOP-u, niti poslijeratni
kazneni progon.l%” Povjesni¢arka Margareta Matijevié u biografskoj monografiji o Svetozaru
Rittigu, naslovljenoj ,, Izmedu partizana i pristojnosti “: Zivot i doba Svetozara Rittiga (1873. —

1961.) spominje ga tek u jednoj biljesci. Zanimljivo, ne slijedom Novakova i Bastina podatka o

104 Viktor Novak, Magnum crimen: pola vijeka klerikalizma u Hrvatskoj, 2. izd. (Beograd: Nova knjiga, 1986), 1096.
105 Milan Basta, Rat je zavrsen 7 dana kasnije (Zagreb: Globus, 1976), 190.

106 petesi¢, Katolicko svecenstvo u NOB-u, 218-220, 275.

107 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 206; Akmadza, Biskupi, komunisti i sveéenicka udruzenja,
258.
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Stambukovoj podrici Rittigu, ve¢ na temelju izjave kojom je Stambuk zajedno s jo§ nekoliko
katolickih svecenika U zbjegu istupio protiv pastirskoga pisma jugoslavenskih biskupa iz rujna
1945. godine.X® Povjesnicari Jure Kristo i Josip Juréevi¢ koji su objavili vrijedne monografije o
odnosima Katolicke crkve i jugoslavenskih komunisti¢kih vlasti ne donose niti jedan podatak o
Stambuku, kao ni Stipan Trogrli¢, koji se, doduse, u istrazivanjima Katolicke crkve uglavnom
prostorno ograni¢io na podrucje Istre.

Osnovni podatci o Zivotopisu biskupa Stambuka, ne dulji od nekoliko reenica, objavljivani su
u djelima zrtvoslovne naravi, €iji su autori uglavnom katolicki sveéenici, ali ne i povjesnicari. U
takve radove mogu se ubrojiti knjige don Ante Bakovic¢a Stradanja Crkve u Hrvata u Drugom

109§ fra Petra Bezine Progoni biskupa, sveéenika i

svjetskom ratu: svecenici - Zrtve rata i poraca,
redovnika Splitske metropolije i Zadarske nadbiskupije 1941. — 1992.,'10 te ¢lanak fra Stipe
Marcinkovica ,,O mucenicima i Zrtvama u Hvarskoj biskupiji u doba komunisti¢ke vladavine®,
objavljen u zborniku Hrvatski mucenici i zZrtve iz vremena komunisticke viadavine.*'* Sli¢ne
biografske natuknice sadrZi 1 knjiga Augustina Frani¢a KPD Stara Gradiska: muciliste i gubiliste
hrvatskih politickih osudenika'*? te djelo mons. Jurja Batelje Blazeni Alojzije Stepinac i Hvarska
biskupija,''® kao i porodiéna monografija Darija Stambuka i suradnika Stambuk: povijest i
rodoslovlje.'** Osnovne biografske podatke o biskupu Stambuku kao pitomcu Papinskoga
hrvatskog zavoda sv. Jeronima u Rimu naveo je i mons. Jure Bogdan u pregledu zavodskih
pitomaca u ¢lanku "Pokrovitelji, poglavari 1 pitomci Zavoda svetog Jeronima", objavljenom u
zborniku Papinski hrvatski zavod svetog Jeronima (1901. — 2001.).1%°

U historiografiji se najvise podataka o djelovanju don Andra Stambuka moZe pronaéi u

radovima Koji tematiziraju povijest jugoslavenskoga zbjega u Egiptu. Prvi takav rad jest iscrpni

198 Matijevié, ,, Izmedu partizana i pristojnosti“, 288.

199 Anto Bakovié, Stradanja Crkve u Hrvata u Drugom svjetskom ratu: svecenici - Zrtve rata i poraca 1941. — 1945 i
dalje (Zagreb: Anto Bakovi¢, 1994), 66.

110 Bezina, Progoni biskupa, svecenika i redovnika, 123-124.

11 Stipo Marginkovié, ,,O mudenicima i Zrtvama u Hvarskoj biskupiji u doba komunisticke vladavine, u Hrvatski
mucenici i zrtve iz vremena komunisticke vladavine: zbornik radova s medunarodnog znanstvenog skupa odrzanog u
Zagrebu 24. i 25. travnja 2012. godine, ur. Mile Bogovi¢ (Zagreb: Glas Koncila, 2013), 268—269.

12 Augustin Frani¢, KPD Stara Gradiska: muéiliste i gubilite hrvatskih politickih osudenika (Dubrovnik: Hrvatsko
drustvo politi¢kih zatvorenika, Podruznica, 2009), 256.

113 Juraj Batelja, BlaZeni Alojzije Stepinac i Hvarska biskupija (Zagreb: vlastita naklada, 2021), 161-164.

14 Dario Stambuk i suradnici, Stambuk: povijest i rodoslovije (Zagreb: Udruga Stambuk, 2019), 396-397.

115 Jure Bogdan, ,,Pokrovitelji, poglavari i pitomci Zavoda svetog Jeronima“, u Papinski hrvatski zavod svetog
Jeronima: (1901. — 2001.): zbornik u prigodi stoljetnice Papinskoga hrvatskog zavoda svetog Jeronima, prir. Jure
Bogdan (Rim: Papinski hrvatski zavod svetog Jeronima; Zagreb: Glas Koncila, 2001), 920-921, 974.
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¢lanak Dusana Plenée ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu iz 1967. godine.!*® Plenca se kratko
dotaknuo i poloZaja katoli¢koga sveéenstva u zbjegu, ali ga nije sustavnije analizirao, kao ni ulogu
don Andra Stambuka u tom kontekstu. Pojedini podatci o Stambukovu djelovanju u zbjegu
objavljeni su i 2007. u katalogu izlozbe Hrvatskoga povijesnog muzeja El Shatt: zbjeg iz Hrvatske
u pustinji Sinaja, Egipat (1944. — 1946.), koji je uredila NataSa Matausi¢. U jednom od popratnih
tekstova unutar kataloga, Rhea Ivanu$ obradila je vjerski Zivot u zbjegu, navodeci pritom i
nekoliko podataka o don Andru Stambuku.**” Vrijedno historiografsko djelo o zbjegu u Egiptu jest
doktorska disertacija Matea Bratanica ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat 1943. — 1946.“ iz 2009. godine.
U njoj je Bratanié¢ naveo duznosti koje je don Andro Stambuk obnagao u tijelima uprave zbjega,
kao 1 u tamosnjoj crkvenoj organizaciji, te naveo neke od njegovih aktivnosti u zbjegu. Medutim,
nije dubinski analizirao nacin, znacaj i razmjere njegova svrstavanja uz NOP, niti je poblize
analizirao izvorista inkluzivne politike koju je uprava jugoslavenskoga zbjega provodila prema
sve¢enstvu u Egiptu.!’® U tome je smjeru iskorak napravio Branko Radoni¢ u obimnoj monografiji
El Shatt: Dalmatinci u pustinji: povijest dalmatinskog zbjega u Italiji i Egiptu od 1943. do 1946.
godine: opCi i lokalni (vrgorski) pregled. U tom, dosad najcjelovitijem historiografskom djelu o
povijesti zbjega u Egiptu, Radoni¢ na temelju arhivskoga gradiva donosi nekoliko novih podataka
o aktivnostima don Andra u zbjegu, ali mu ne posvecuje vecu pozornost niti usmjerava fokus svog
istrazivanja na njega.''®

Valja spomenuti da se don Andro Stambuk spominje i u hrvatskim dokumentarnim filmovima
koji su snimljeni o temi formiranja 1 djelovanja jugoslavenskoga zbjega u Egiptu. Rije¢ je o
dokumentarnom filmu Pustinjska prica - El Shatt (2009.) i El Shatt - nacrt za utopiju (2023.) Taj
snimljeni materijal nema vecu znanstvenu vrijednost, a koriSteni podatci ve¢ su poznati u

navedenoj literaturi, stoga ti dokumentarci nemaju veci znacaj u ovom istrazivanju.

118 Dugan Plenca, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®, U Istorija radnickog pokreta 4, ur. Pero Moraca (Beograd:
Institut za izu¢avanje radni¢kog pokreta, 1967).

117 Rhea Ivanus, ,,Vjerski zivot*, u El Shatt: zbjeg iz Hrvatske u pustinji Sinaja, Egipat (1944. — 1946.) (Zagreb:
Hrvatski povijesni muzej, 2007), ur. NataSa Matausi¢, 61-67.

118 Mateo Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat 1943.-1946.“ (Doktorska disertacija, Sveucéiliste u Zadru, Odjel za
povijest, 2009).

119 Branko Radoni¢, El Shatt, Dalmatinci u pustinji: povijest dalmatinskog zbjega u Italiji i Egiptu od 1943. do 1946.
godine: opéi i lokalni (vrgorski) pregled (Zagreb: Plejada: Synopsis; Vrgorac: Drustvo prijatelja vrgorske starine,
2023).
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1.5. Cilj, hipoteze i struktura istrazivanja

Cilj je rada primjenom mikrohistorijskoga pristupa podrobno analizirati zivot i djelovanje
sveCenika Andra Stambuka kao pojedinca na kojega istovremeno djeluju Katolicka crkva i
jugoslavenske komunisticke vlasti kao dva snazna a opre¢na normativna sustava, te utvrditi kakve
implikacije njegov sluc¢aj ima na opemu historiografskome planu glede odnosa Katolicke crkve i
jugoslavenskoga komunizma.

Nakon opsirnoga uvodnog dijela u kojemu se zadaju koordinate odnosa izmedu Katolicke
crkve i jugoslavenskih komunisti¢kih vlasti kao dvaju oprecnih normativnih sustava unutar kojih
se krece svecenik pojedinac, uspostavljaju se dva modela participacije sveCenstva u tijelima
jugoslavenske komunisti¢ke vlasti, te donosi pregled izvora i literature, pa postavlja teorijsko-
metodoloski okvir mikrohistorijskoga istrazivanja, slijedi sredi$nji dio rada prema kronoloskom i
tematskom Kriteriju podijeljen u tri velike cjeline. Prvo ¢e se u cjelini ,,Rani Zivot, Skolovanje i
podetci sveéenicke sluzbe (1913. — 1943.)* istraziti djetinjstvo i mladena$tvo Andra Stambuka,
kako bi se ispitalo jesu li i u kojoj mjeri porijeklo don Andra Stambuka i lokalni ambijent otoka
Braca utjecali na njegov sveceni¢ki poziv i na kasnije pristupanje partizanskom zbjegu te
ukljucivanje u tijela jugoslavenske komunisticke vlasti. U drugoj cjelini ,,Politicko djelovanje u
jugoslavenskom zbjegu u Egiptu (1944. — 1946.)* istrazit ée se kako je Stambuk usao u tijela
jugoslavenske komunisti¢ke vlasti, koja je bila njegova uloga u provedbi politicke linije pucke
fronte u jugoslavenskom zbjegu u Egiptu, kako se prema toj liniji odnosilo jugoslavensko
komunisticko vodstvo oko Josipa Broza Tita 1 koliko je u tome znacajan ¢imbenik bilo specifi¢no
medunarodno okruzenje zbjega u Egiptu. U trecoj cjelini ,,Povratak u Hvarsku biskupiju, kazneni
progon i imenovanje biskupom (1946. — 1955.).“ ispitat ¢e se kako su se na Stambukovu
participaciju u NOP-u odrazila revolucionarna dogadanja u Jugoslaviji i kako se pozicionirao u
sudaru izmedu normativnih sustava Katolicke crkve i jugoslavenskih komunisti¢kih vlasti nakon
povratka u zemlju. Utvrdit ¢e se koji su bili uzroci kaznenoga progona koji su protiv njega vodila
sigurnosno-obavjestajna i pravosudna tijela FNRJ, uklapa li se njegov slucaj u propagandni narativ
o kaznenim postupcima protiv svecenstva zbog njihove aktivnosti za vrijeme Drugoga svjetskoga
rata, te kako je na njega utjecalo zatvorenicko iskustvo. Razmotrit ¢e se zbog ¢ega su partijski
¢lanovi i aktivisti prema njemu zauzeli neprijateljski stav koji je kulminirao njegovim

premlaéivanjem 1953., te zbog Cega ga je papa Pio XII. 1955. imenovao biskupom.
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U zakljucku ¢ée se sumirati rezultati istraZivanja, provjerit ¢e se odrzivost Stambukova slu¢aja
kao modela sudjelovanja katolickoga svecenstva u tijelima jugoslavenske komunisticke vlasti, te
¢e se ustvrditi koje implikacije taj slu¢aj ima na opéemu planu odnosa izmedu Katoli¢ke crkve i

jugoslavenskih komunistickih vlasti.
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2. RANI ZIVOT, SKOLOVANJE I POCETAK SVECENICKE
SLUZBE ANDRA STAMBUKA (1913. — 1943))

2.1. Selca na Brac¢u u sutonu Austro-Ugarske Monarhije

Nestajanje javnoga fonda znanja, kakvo je kroz sustavno unistavanje knjiga plamenom docarao
ameri¢ki pisac Ray Bradbury 1953. u romanu Fahrenheit 451,'%° ima i svoje nefikcionalne,
povijesne pandane. Ipak, povijesna paljenja knjiga, poput onih u Savonarolinoj Firenci ili
Hitlerovom Tre¢em Reichu, nisu rezultirala potpunim i nepovratnim gubitkom proskribiranoga
znanja, osobito u doba razvijene knjizni¢ne mreze. Ali ako palez, osim knjizni¢ne grade, obuhvati
¢itavo javno i privatno gradivo jedne lokalne sredine, dolazi do diskontinuiteta u kolektivnom
sjecanju pogodene zajednice. Kad su kaznjenicke postrojbe talijanske Druge armije 9. kolovoza
1943. gotovo u potpunosti zapalile Selca na otoku Bracu, osim bogatoga fundusa mjesne Citaonice
,Hrvatski sastanak®, zajedno s balkonima mjesnih palaca u dimu su nestala mnoga pisana
svjedoCanstva, kako iz javnih, tako i iz privatnih arhiva selackih porodica. Glavnina tog fonda
potpuno je unistena.!?! Tako od pravnika, politi¢ara i veleposjednika Vicka Didoli¢a (1831. —
1898.), koji je doktorirao u Padovi i naizust deklamirao gréke, latinske i talijanske klasike, osim
zidina izgorene obiteljske palace u Selcima nije ostalo povijesnoga traga, ¢ak ni u usmenoj
predaji.t?? lako su u drugoj polovici 19. stolje¢a bila istaknuto intelektualno srediste na
srednjodalmatinskim otocima, Selca nemaju cjelovito i znanstveno napisanu povijest, a zbog
pogubnoga paleza potrebno ju je rekonstruirati iz fragmenata.

Kao sastavni dio austrijske krunovine Dalmacije, Brac¢ je do 1918. pripadao Austro-Ugarskoj
Monarhiji, odnosno njezinoj austrijskoj polovici — Cislajtaniji. Nakon sloma Bachova apsolutizma,
obnove ustavnosti i organiziranja prvih stranackih grupacija u Dalmaciji 1860./61. Selca su postala
jednim od zarista hrvatskoga narodnog preporoda na otoku. Uski sloj nove mjesne elite prikljucio
se tada prvim redovima politi¢koga narodnjastva, odredujuci dinamiku nacionalno-integracijskoga

procesa na otoku.}?® Preporodna narodnjacka elita u Dalmaciji bila je otvorena prema

120 Ray Bradbury, Fahrenheit 451 (Zagreb: Pegaz, 1997).

121 Tvo Vukovi¢, Talijansko paljenje Selaca na Bracu 9. kolovoza 1943: povodom 70. godisnjice (Zagreb: Udruga
Didoli¢, 2013), 37-129.

122 Dr Vicko Didoli¢ 1., Narodni list br. 1, 4. 1. 1899,, 2; ,,Dr. Vicko Didoli¢ I11.“, Narodni list br. 3, 11. 1. 1899, 2.
123 Budjenje narodne sviesti na Bracu®, Narodni list, jubilarni broj, 1. 3. 1912., 79; Josip Badali¢, ,,.L. N. Tolstoj kod
Hrvata“, Hrvatska revija 8, br. 11 (1935): 579-585; Josip Vrandeci¢, ,,Narodni preporod na otoku Brac¢u, u Bracki
zbornik 22: 75. obljetnica Zivota Petra Simunoviéa, ur. Ivo Simunovié¢ (Supetar: Bracki zbornik; Split: Naklada
Boskovi¢, 2007), 169-187.
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jugoslavenskim kulturnim i nacionalnim programima, osobito u oto¢nom i priobalnom dijelu
pokrajine, gdje je ustroj nekadasnje stare mletacke steCevine ¢inio plodonosan temelj za pojavu
integralnijih varijanti jugoslavenstva.'® Unato¢ tome, odgovarajuéi na promijenjene politicke i
drustvene okolnosti, Selca su ve¢ 1883. postala popriStem prve organizirane manifestacije
pravastva u Dalmaciji.'?®

Tom je prigodom mladi franjevac pustolovna duha, fra Ivan Despot, ispravno prepoznao ne
samo orijentire urbane fizionomije Selaca ve¢ i klju¢ne nositelje politicke, kulturne i drustvene
aktivnosti u mjestu, zapisavsi: ,,Posred bielih Selaca dizu se visoki dvori ¢iste hrvatske vlastele,
glasovitih Didoli¢a i Stambuka.“*?® Zahvaljujué¢i podatcima iz matiénih knjiga i katastarskih
operata te raznorodnim fragmentima o njihovoj ekonomskoj i politi¢koj djelatnosti, moze se
ustanoviti da su obje selacke porodice koje isti¢e Despot pripadale sloju samonikloga gradanstva,
odnosno novoj mjesnoj eliti puckoga, neplemickog porijekla.'?” Trgovadkim poslovima i
brodarskim investicijama tijekom druge austrijske uprave u Dalmaciji probile su se iz gotovo
posve agrarnoga, kolonatski ustrojenoga drustva na monarhijsko trziSte, ali i izvan njega,
zahvaljujuéi razdobljima konjunkture jedrenjackoga brodarstva i trgovine dalmatinskim vinima.'?8

Posjednicka obitelj Didoli¢ svoj je uzlet tijekom 19. stolje¢a temeljila na vinogradarskom
agraru, diversificiravsi svoju djelatnost kroz trgovinu kamenom i zitom. Njezin je gospodarski
kapital gotovo posve pocivao u krilu obiteljske grane ,,Veli Didoli¢i®, ¢iji je uspon okrunjen
podizanjem velebnoga stambeno-gospodarskog kompleksa, istaknutoga primjera gradanske
arhitekture otoka Braga.'?® Granu ,,Velih Didoli¢a“ ¢inila su bra¢a Vicko (1831. — 1898.), Antun

124 Nikga Stan¢ié, Hrvatska nacionalna ideologija preporodnog pokreta u Dalmaciji: Mihovil Pavlinovié i njegov krug
do 1869. (Zagreb: Sveudiliste, Centar za povijesne znanosti, Odjel za hrvatsku povijest, 1980), 42-43.

125 Tyo Peri¢, ,,Politi¢ki skup hrvatske mladeZi u Selcima (1883.) u svjetlu podetnog Sirenja pravastva na dalmatinskom
prostoru®, Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru 37, (1995): 717-728.

126 Dvie o sastanku hrvatske mladeZi u Selcih na otoku Bracu, 27. kolovoza 1883.“, Vienac, br. 40, 6. 10. 1883., 651.
127 Model oblikovanja nove preporodne elite i tip nacionalne ideologije u srednjodalmatinskoj oto¢noj sredini objasnio
je akademik Niksa Stanc¢i¢ na primjeru Jelse. Taj je model zbog veoma sli¢noga povijesnog i drustvenog naslijeda
primjenjiv i na Selca. Vidi: Niksa Stan¢ic, ,,Jelsa na otoku Hvaru u vrijeme hrvatskog narodnog preporoda — 0 jednom
modelu oblikovanja mediteranskih gradica i tipu nacionalne ideologije na hrvatskoj obali Jadrana u 19. stolje¢u®, u:
Jelsa u hrvatskom narodnom preporodu Dalmacije, ur. Pavao Palaversi¢ (Jelsa: Matica hrvatska, 1994), 13-35.

128 Dinko Foreti¢ ,,0 ekonomskim prilikama u Dalmaciji U drugoj polovici XIX. stolje¢a do Prvog svjetskog rata®, u
Hrvatski narodni preporod u Dalmaciji i Istri, ur. Jaksa Ravli¢ (Zagreb: Matica hrvatska, 1969), 16-17, 30-31;
,»Podlistak. U spomen Petru Didoli¢u 1., Narodni list br. 15, 19. 2. 1906., 1-2; Ostavstina Venceslava Stambuka
(OVS), u privatnom posjedu njegove unuke Vlaste Bishop: Neobjavljeni zapis Venceslava Stambuka o paljenju Selaca
1943., 1948., 7. Zapis je tek djelomicno objavljen u knjizi Ivo Vukovi¢, Talijansko paljenje Selaca na Bracu 9.
kolovoza 1943: povodom 70. godisnjice (Zagreb: Udruga Didoli¢, 2013), 49-58.

129 HR-DAST, fond 152 Arhiv mapa za Istru i Dalmaciju (dalje: HR-DAST-152 Arhiv mapa). Katastarska opéina

ukupnom povr§inom i ¢istim prihodom iz 1883. godine; Neva Ursi¢ i Ivo Vukovié, prir., 100. obljetnica prvog na
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(1834. — 1910.), Tomo (stariji) (1837. — 1918.), Petar (1845. — 1906.), Nikola (1848. — 1916.),
Marko (1850. —1915.) i Dragutin (1854 — ?).1% Doktor prava Vicko u dva je navrata bio zastupnik
u Dalmatinskom saboru,*®! Nikola profesor i ravnatelj nauti¢kih $kola u Kotoru i Dubrovniku,*?
Dragutin pjesnik i politi¢ar u Senju,'®® dok su Petar i Marko obnasali duznost nacelnika Op¢ine
Selca.'® Zastupnik u Dalmatinskom saboru i naéelnik Opéine Selca bio je i njihov rodak, Tomo
Didoli¢ (mladi) (1845. — 1907.) iz grane ,,Malih Didoli¢a“.1%®

S druge strane, vodeéi je znadaj u porodici Stambuka tijekom druge austrijske uprave u
Dalmaciji preuzela grana ,,Zorini“. Ona je svoje zlatno doba prozivjela u drugoj polovici 19.
stolje¢a eksploatacijom kamena iz mjesnih kamenoloma i njegovim izvozom obiteljskim
jedrenjacima za Crno more i Levant.**® Time su uspijevali statusom parirati Didoli¢ima, uselivsi
u monumentalnu obiteljsku palac¢u od usko sljubljenih klesanaca, dovrSenu u neoklasicistickom
slogu 1869. godine.*¥” Medu videnijim pripadnicima te loze bili su Ivan Stambuk (1857. — 1920.),
lije¢nik i zastupnik u Dalmatinskom saboru,'*® te pravnik Ante Stambuk (1859. — 1939.).1%°

Istovremeno je selacka plemicka obitelj Nisiteo (Niseteo), na ¢iji su se staleski kapital zenidbenim

svijetu spomenika L. N. Tolstoju u Selcima na otoku Bracu 1914.—2014. (Selca; Zagreb: Udruga Didoli¢, 2014), 19—
20; Jedna kopija neobjavljenoga teksta izlaganja don Stanka Jer¢i¢a pod naslovom,,Sela¢ki Didoli¢i u drugoj polovini
XIX. stolje¢a” odrzanoga 29. 10. 1988. u Selcima na simpoziju povodom 100.obljetnice osnutka Citaonice Hrvatski
sastanak, pohranjena je u privatnoj arhivi autora Jure Trutanica.

130 Privatna arhiva Alejandra Fabrisa Didoli¢a, Buenos Aires: Fragmentarno rodoslovlje Didoli¢a.

181 |vo Peri¢, Dalmatinski sabor: 1861.-1912. (1918.) god. (Zadar: Centar Jugoslavenske akademije znanosti i
umjetnosti, 1978), 228.

132 Domacée viesti. T Prof. Niko Didoli¢*, Narodni list, br. 20, 11. 3. 1916., 2.

133 Gradski izbori u Senju®, Hrvatsko pravo br. 1778, 12. 10. 1901.; Ivan Kazimir Ostoji¢, Tomo Didoli¢ i njegovo
dopisivanje (Split: Narodna tiskara, 1929), 84-85.

134 Podlistak. U spomen Petru Didoli¢u. IL, Narodni list br. 16, 22. 2. 1906., 1-2; ,,Domaée vijesti.  Marko Didoli¢*,
Nase jedinstvo br. 297, 27. 12. 1915.

135 Jure Trutani¢, , Kontroverze oko izbora kandidata otoka Brada za Dalmatinski sabor u kotaru vanjskih opéina
Brac¢a, Hvara i Visa 1901. godine®, Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru, br. 63 (2021): 304; Juro
Stambuk, Selca kroz povijest (Split: Naklada Boskovié, 2017), 28-29; Peri¢, Dalmatinski sabor, 228.

u K.O. s popisom svih Cestica zemlje i zgrada te s ukupnom povrSinom i Cistim prihodom iz 1883. godine; Petar
Didoli¢, ,,Bracko kamenarstvo u toku vremena®, u Bracki zbornik 2, ur. Andre Jutroni¢ (Split: Savjet za prosvjetu i
kulturu NO Kotara Bra¢, 1954), 217; OVS, Neobjavljeni zapis Venceslava Stambuka o paljenju Selaca 1943., 1948.,
1-2.

37 Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 362—363.

138 Ostoji¢, Tomo Didolié i njegovo dopisivanje, 75; Trutanié, ,,Kontroverze oko izbora kandidata otoka Braca“, 291;
Peri¢, Dalmatinski sabor, 230.

139 Branko Nizeti¢, ,,Dr. Ante Stambuk 20 I 1859 — 10 XI 1939)*, u Bracki zbornik 1, ur. Andre Jutroni¢ (Split:
Udruzenje Bracana, 1940), 74-77. Na pojedinim privatnim dokumentima tijekom 1892., 1893. i 1894. godine kao
na&elnik Op¢éine Selca potpisan je Ante L. Stambuk. Nije u potpunosti jasno o kome je rije, ali mogao bi to biti upravo
ovaj Ante Stambuk.
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vezama naslonili Didoli¢i, kopnjela uslijed raseljavanja mlade generacije, koja se okrenula
intelektualnim zvanjima u gradskim sredinama.4°

Od izdvajanja iz puciske opcine 1885. Selca su bila srediste istoimene opc¢ine na istoku
Braca,'*! na ¢ijem se ¢elu do sloma Monarhije 1918. izmjenilo nekoliko nacelnika, ponajvise
Didoli¢a.!*? Kada je pojavom stranacki organiziranoga pravastva politicka diferencijacija u
Dalmaciji na prijelazu stolje¢a uzela maha, unutarhrvatski narodnjacko-pravaski rascjep pretocio
se s pokrajinske razine na lokalne prilike. U tom se kontekstu relativno stabilan, ali dotrajali,
narodnjacki blok u Selcima nasukao i raspao na antagonizmu i razmiricama mjesne elite,
predvodene upravo Didoli¢ima i Stambucima, unatoé medusobnim rodbinskim sponama.'*3
Sukobi oko opc¢inske uprave utjecali su i na odlazak iz Selaca slovackoga knjizevnika Martina
Kukucina, koji je od 1894. do 1907. obnasao duznost op¢inskoga lije¢nika ozenivsi se 1904.
mladom Pericom Didoli¢ (1880. — 1971.), ké¢erkom dr. Vicka, posredstvom ¢ije je obitelji iz Praga
i bio dosao na otok Brag.1%

Dugogodisnji Kukuéinov boravak u Selcima doprinio je Sirenju raspolozenja slavenske
uzajamnosti, osobito u ambijentu mjesne citaonice Hrvatski sastanak. Ta je pojava bila odraz
neoslavistickoga pokreta, koji je obiljezio posljednje godine Austro-Ugarske Monarhije svojim
teZnjama za uspostavom solidarnosti i suradnje Slavena na politickom, kulturnom i ekonomskom
polju u srednjoj, isto¢noj i jugoistotnoj Europi.}** OduSevljenje Dalmatinaca za ostatak
slavenskoga svijeta nije zahvatio samo selo, ve¢ i gradska primorska sredista. Tako je splitski

intelektualac Bogdan Radica u uspomenama na djecacke dane zabiljezio kako je vijest o smrti

140 Milovan Buchberger, Petar Nisiteo: posljednji polihistor Dalmacije (Stari Grad: Muzej Staroga Grada, 2017), 11,
194-195.

141 Dinko Foreti¢, ,,Borba za ponarodivanje opéina u Dalmaciji (1865. — 1900.), u Hrvatski narodni preporod u
Dalmaciji i Istri, ur. Jaksa Ravli¢ (Zagreb: Matica hrvatska, 1969), 90.

142 7AS, passim. Arhiva Opéine Selca izgorjela je tijekom Drugoga svijetskog rata. Imena i redoslijed selackih
naelnika do 1918., osim pregledavanjem dalmatinskoga periodi¢noga tiska, mogu se poprilicno precizno
rekonstruirati na temelju raznih potpisanih spisa koje je op¢insko upraviteljstvo upucivalo Zupnome uredu u Selcima.
143 Trutani¢, "Kontroverze oko izbora kandidata otoka Braga", 292—297, 320.

144 Privatna zbirka Dragana Jutroniéa, Split: brofura Borba u Opéini Selackoj u pravomu svjetlu! (Selca, pred Uskrs
1908); ,,Iz Selaca“, Nase jedinstvo br. 72, 15. 6. 1907; Branko Nizeti¢ ,,Spomenik Lavu N. Tolstoju na Bracu®, u
Bracki zbornik 2, ur. Andre Jutroni¢ (Split: Savjet za prosvjetu i kulturu NO Kotara Brac, 1954), 96; Badali¢, ,,.L. N.
Tolstoj kod Hrvata“, 579-585.

Tekstovi o podizanju Tolstojeva spomenika sakupljeni su i objavljeni uz dodatne komentare u: Neva Ursi¢ i Ivo
Vukovié, prir. 100. obljetnica prvog na svijetu spomenika L. N. Tolstoju u Selcima na otoku Bracu 1914.—2014. (Selca;
Zagreb: Udruga Didoli¢, 2014).

145 Badali¢, ,,L. N. Tolstoj kod Hrvata“, 579-585; Zdravka Zlodi, ,,Hrvati i slavenski svijet u 19. stoljeéu®, u Temelji
moderne Hrvatske: hrvatske zemlje u ,,dugom* 19. stolje¢u, ur. Vlasta Svoger i Jasna Turkalj (Zagreb: Matica
hrvatska, 2016), 685-686.
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Lava Nikolajevi¢a Tolstoja bila primljena u njegovoj obitelji: ,,Na dan smrti Lava Tolstoja (1910.)
moj je otac, koji nije bio covjek neke knjizevne naobrazbe, dosao kuci sav tronut i gotovo zaplakan,
najavivsi nam tuznu vijest, kako je negdje u dalekoj Rusiji umro najveci prorok Slavena, Lav
Nikolajevi¢ Tolstoj. On je negdje, ako se ne varam, u nekom talijanskom ilustriranom listu
pronasao i Tolstojevu sliku, pa ju je izloZio 1 postavio na stol u predsoblju, postavivsi ispred nje
dvije upaljene vostane svijece, kao Sto se to obi¢no ¢ini ispred vjerskih slika i1 ikona. Zatim je
kleknuo i sve nas pozvao, da se pomolimo za duSu velikog pokojnika, duhovnog oca svih
Slavena«.146

Na tom je valu u Selcima, u srediStu novouredenoga parka, na lokaciji netom izmjestenoga
groblja, 1914. postavljena Tolstojeva bista, vjerojatno prva u svijetu. Pripremljeno je to za mandata
op¢inskoga upravitelja Grge Andreisa iz Supetra, koji se izdignuo iznad lokalnih politickih
razmirica i prihvatio uredenja komunalne infrastrukture, nakon §to je bio imenovan od strane
pokrajinskih vlasti. Naime, dugotrajni politi¢ki prijepori lokalnoga znaéaja bili su rezultirali
raspustanjem opcinske uprave nacelnika Janislava Vrsalovic¢a (1906. — 1909.), koji je u razdoblju
svoga nacelniStva zastupao pozicije Hrvatske stranke, nastale 1905. fuzijom dviju dalmatinskih
stranaka — stare Narodne stranke i matice Stranke prava.'*’ Pogetak Prvoga svjetskoga rata, Koji
¢e otpuhati Austro-Ugarsku Monarhiju s pozornice povijesti, Selca su ipak do¢ekala s izabranom
op¢inskom upravom, jer je 1912. nacelnistvo od Andreisa preuzeo Marko Didoli¢, treci po redu

pripadnik te posjednicke obitelji na ¢elu mlade selacke opéine. 48

2.2. Rod Stambuka

U metalnome ormaru Zupnoga ureda u Selcima, na policama iza zabravljenih ormarskih krila,
poredane su mati¢ne knjige tamo$nje zupe Gospe Karmelske. U nizu knjiga dobrano pozutjelih
stranica, od kojih najstarije sezu u prvu polovicu 17. stoljeca, nalazi se hrbat I1l. knjige kr$tenih
(Liber 111 Baptizarum) za razdoblje od 1870. do 1940. godine. U njoj je na latinskome jeziku
upravitelj zupe Slavko Stambuk krasopisom upisao da je ,,Andreas Stambuk®, roden 14. svibnja

1913. od majke Katarine (Kate) Stambuk i oca Nikole Stambuka, primio sakrament kritenja 31.

16 Bogdan Radica. Zivjeti nedozivjeti, sv. 1. Uspomene hrvatskog intelektualca kroz moralnu i ideolosku krizu Zapada
(Miinchen; Barcelona: Knjiznica Hrvatske revije, 1982), 21-22.

147 | Skupstina Hrvatske stranke u Splitu, Narodni list br. 40., 17. 5. 1906., 1; ,,Priobéeno*). Proglas bivseg nacelnika
ob¢ine Selca pucanstvu®, Narodni list, br. 58, 21. 7. 1909., 3; Nizeti¢ ,,Spomenik Lavu N. Tolstoju na Bra¢u®, 95-99;
Josip Badali¢, ,,L. N. Tolstoj kod Hrvata®, 579-585.

148 1z Selaca, Nase jedinstvo br. 4, 9. 1. 1912; NiZeti¢ ,,Spomenik Lavu N. Tolstoju na Bradu®, 97.
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toga mjeseca.'*® Nesto dalje, na polici se nalazi i knjiga Stanje dusa (Status animarum) u Zupi
Selca. Tamo je, medu selackim obiteljima koje nose prezime Stambuk, popisana Androva obitel;.
Mali krstenik upisan je pod kroatiziranim dvostrukim imenom ,,Andrija — Dusan*,**° iako ¢e ga
cijeloga zivota oslovljavati pokra¢enim imenom Andro, kojim ¢e se i sam potpisivati.

Ime Andrija u hrvatskom je imenskom fondu potvrdeno jo$ od srednjega vijeka. Djecak ga je
prema tradiciji nasljedivanja osobnog imena dobio po djedu s oceve strane. To je ujedno bilo u
skladu s crkvenim obi¢ajem nadijevanja dvostrukog osobnog imena, od ¢ega je barem jedno
biblijsko-svetackoga podrijetla.’®! No, roditelji Nikola (1887. — 1933.) i Kate (1887. — 1971.)
nadjenuli su mu i krsno ime Dugan.'*

Prelistavanjem starih katoli¢kih kalendara moze se ustanoviti da se pomi¢ni kr§¢anski blagdan
Pedesetnice, koji se obiljezava pedeseti dan poslije Uskrsa, 1913. godine slavio 11. svibnja. Dakle,
mali se Andro rodio tek tri dana poslije Pedesetnice. Tu svetkovinu, po silasku Duha Svetoga na
apostole i druge koji su u cenakulu is¢ekivali dar Duha Svetoga, hrvatski narod naziva
Duhovima.'®® Stoga je nadnevak Androva rodenja neposredno nakon blagdana Duhova jamaéno
jedan od razloga zasto su mu roditelji nadjenuli i ime DusSan, $to je u skladu s tradicionalnim
kalendarskim na¢elom nadijevanja osobnoga imena.'®* Taj zakljucak potvrduje podatak da je i prvi
Stambuk evidentiran u rodoslovlju selac¢kih Stambuka pod imenom Dusan roden 9. lipnja 1908,
samo dva dana poslije Pedesetnice iliti Duhova.'® Da takva praksa nadijevanja imena nije bila
neuobidajena, potvrduje slu¢aj Dusana Bezi¢a sa susjednoga otoka Solte. Taj je hrvatski emigrant
i poduzetnik roden u Grohotama 25. svibnja 1925., to¢no na blagdan Duhova, zbog ¢ega je ponio
ime Dusan, kako izrijekom navodi u svojoj memoarskoj knjizi.t*

S druge strane, znakovito je da se prije 1908. u objavljenom rodoslovlju Stambuka osobno ime

Dusan ne pojavljuje niti jedan put, iako je porodica nazo¢na na otoku Bracu i u Selcima od pocetka

149 7AS, Liber 111 Baptizarum ab. A.D. 1870.

150 7AS, Stanje dusa u Zupi Selca, 387.

151 Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovje, 118; Andrea Rogosié, ,,Osobna imena u Splitu u razdoblju preporodnoga
pokreta“, Folia onomastica Croatica, br. 25 (2016): 151-152; Ankica Cila§ Simpraga, Dubravka Ivii¢ Maji¢ i
Domagoj Vidovi¢, Rjecnik suvremenih hrvatskih osobnih imena (Zagreb: Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje,
2018), 83.

152 7 AS, Stanje dusa u zupi Selca, 387.

153 Adalbert Rebié, ur., Opdi religijski leksikon (Zagreb: Leksikografski zavod Miroslav Krleza, 2002), 703.

154 Rogosié¢, ,,Osobna imena u Splitu®, 152-153.

155 Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 94.

156 Dusan Bezi¢, Soltanin na tankon ledu (Rijeka: Izdavacki centar, 2011), 15.
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18. stolje¢a.’®” Ta okolnost upuéuje na mozebitnu ideolosku motivaciju odabira toga imena od
strane Androvih roditelja. Naime, rije¢ je o imenu iz fonda narodnih imena koja su se tek tijekom
narodnoga preporoda u drugoj polovici 19. stolje¢a pocela ponovno pojavljivati u Dalmaciji,
nakon $to su poslije Tridentskoga koncila (1545. — 1563.) iznimno rijetko nadijevana. Ovo je ime
karakteristi¢no ponajprije za srpski imenski fond, a nosio ga je u 14. stoljecu prvi srpski car DuSan
Silni. Usporedo s jacanjem narodnoga preporoda, u sklopu jugoslavenske sinteze nemanjicke su
se tradicije pocele sidriti u Dalmaciji, zajedno s imenima narodnoga postanja.'®® Na to je utjecao i
program narodnoga jedinstva Srba i Hrvata, koji se u novome ruhu uzdignuo politikom novoga
kursa pocetkom 20. stoljeca. Taj je ideoloski razvoj takoder notiran u uspomenama Spli¢anina
Bogdana Radice, koji piSe: ,,...slavjanstvo se pretvaralo kroz star¢evicanstvo u juznoslavensko
bratimljenje sa Srbima...“.®® Dakle, moze se zakljugiti da su Androvi roditelji pri nadijevanju
krsnoga imena Dusan bili motivirani vjerom i tradicijom, no vjerojatno je vec¢ taj ¢in bio i prvi
dogadaj u Zivotu Andra Stambuka koji je sadrzavao ideolosku komponentu. MoZe se pretpostaviti,
ali ne i sa sigurnoS¢u dokazati, da je odrazavao duh vremena odnosno tadasnja politicko-ideoloska
shvac¢anja njegovih roditelja, najvjerojatnije oca Nikole, ako se uzmu u obzir patrijarhalna
obiljezja, jos§ uvijek snazno zastupljena u drustvu dalmatinskih varosi poc¢etkom 20. stoljeca.
Demografski se razvoj Selaca u tom razdoblju uklapao u op¢e trendove u pokrajini Dalmaciji.
SnaZan prirodni prirast po¢etkom 20. stoljeCa omogucavao je i dalje kontinuirano poveéanje broja
stanovnika pokrajine. No, sve je teze uspijevao amortizirati negativno mehanicko kretanje odnosno
iseljavanje mladoga stanovni$tva, uvjetovano ponajvise nepovoljnim stanjem u poljoprivrednom
sektoru.'®® Tako je Stambukovo rodno mjesto 1912. dosegnulo demografski vrhunac od 1893
stanovnika, nakon &ega je uslijedilo postupno opadanje broja stanovnika.’®! U drustveno-
gospodarskom pogledu Selca su pocetkom 20. stolje¢a i dalje bila izrazito ruralna sredina, s
tezaCkim odnosima u agraru. Sjajan uvid u drustvene aspekte sredine moze se ostvariti

posredstvom knjizevnosti, jer je za motivima iz tamosnjega tezackog zivota obilato posegnuo

157 Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 33-290.

158 Cilas Simpraga i drugi, Rjecnik suvremenih hrvatskih osobnih imena, 46-47, 127; Rogosi¢, "Osobna imena u
Splitu", 153-155.

159 Radica, Zivjeti nedozivjeti 1, 21.

160 Bozena Vranjes-Soljan, Dalmacija: stoljeée povijesnih i demografskih mijena 1815. —1918. (Zagreb: Educa, 2021),
354-359, 430-434; Dasen Vrsalovi¢, Povijest otoka Braca, 2. izd. (Zagreb: Graphis, 2003), 331-334; Marinkovi¢,
Ivo, ur., Bracki zbornik 13: Iseljenici otoka Braca (Zagreb: SIZ za kulturu Op¢éine Brac, 1982), 41-48.

161 Josko Bracanovié, Tri stoljeca upe Gospe Karmelske (Selca: Zupa Gospe Karmelske, 2015), 29.
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Martin Kukucin u svojoj najvecoj uspjesnici izvorno napisanoj na slova¢kom jeziku, romanu Dom
v strani (Dom u strani), ali i u pripovijetkama koje pripadaju njegovu bratkome opusu.*®?

Zbog drustvene diferencijacije koja je bila u zacetcima, veéi su znacaj u drustvenom zivotu
Selaca krajem 19. i pocetkom 20. stolje¢a imali samo pojedini odvjetci istaknutih porodica, poput
Didoli¢a i Stambuka. Obitelji iz porodice Stambuk u tom su razdoblju bile znatno brojnije od
Didolica, iako se njihov rodonacelnik Antun Standelpergher zvan ,,Stambucco®, trajno nastanio na
otoku Bracu tek pocetkom 18. stoljeca. Kako se njegova porodica povecavala i granala, nastajali
su novi obiteljski odvjetci s istim prezimenima, odnosne ,,kazate* (kuce, loze), koje su, zadrzavsi
isto prezime, dobivale nove obiteljske nadimke u svrhu razlikovanja.®3

Standelpergher je bio klesarski majstor, roden u Pragu, kojega je kao veslac¢a s mletacke galije
1712. otkupio Mate Nisiteo (1664.—1739.), veleposjednik iz stare bracke plemicke obitelji, kako
bi za nj obavljao zidarske i klesarske poslove. Oslobodenik se ozenio za djevojku iz glasovite
klesarske obitelji Bokani¢ iz Pucii¢a, te se s obitelji skrasio u Selcima, gdje je NiZeti¢ posjedovao
lukrativni kamenolom pod starohrvatskom crkvicom sv. Nikole.'®* Naime, ve¢ina brackih naselja,
medu njima Pucis¢a i Selca, lezi na bijelome vapnencu senonske starosti od kojega su pretezno
nacinjeni gornji geoloski slojevi otoka. Jos od rimskih vremena na Siremu podruc¢ju Selaca otvarani
su kamenolomi iz kojih se eksploatirao arhitektonsko-gradevinski kamen.'®® Stoga ne ¢udi da su
gotovo sve , kazate* razgranate porodice Stambuk, nastanjene u Selcima, jo§ od Standelpergherova
vremena bile orijentirane prema kamenarstvu, a tijekom 18. i 19. stolje¢a prezime Stambuk bilo je
najucestalije medu selackim kamenoklesarima.'6®

Za razliku od pripadnika politicki i drustveno aktivne i utjecajne kuce ,,Zorini, koja je
polozajem i posjedom dominirala medu Stambucima, veéina je njihovih prezimenjaka po¢etkom

20. stolje¢a ipak zivjela skromno, privreduju¢i nadniCarski u teSkim uvjetima rada u

kamenolomima. Unato¢ tome, neki od njih istaknuli su se u umjetni¢koj obradi kamena izradivsi

162 Martin Kukué¢in, Dom u strani (Split: Naklada Boskovi¢, 2010); Martin Kukugin, Rida junica i druge pripovijetke
(Zagreb: Matica slovacka; Filozofski fakultet, 2011); Martin Kukugin, Bracke price (Split: Naklada Boskovi¢, 2020).
| povjesnicar Stijepo Obad jedan od izvora za istraZivanje povijesti dalmatinskoga sela pronasao je u knjizevnim
djelima dalmatinskih pisaca. Vidjeti: Stijepo Obad, Dalmatinsko selo u prosiosti: (od sredine osamnaestog stoljeca
do prvog svjetskog rata) (Logos: Split, 1990), 144-151.

163 Stambuk, Stambuk: Povijest i rodoslovije, 34, 322, 24-25.

164 Buchberger, Petar Nisiteo, 15-17; Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 18-21.

185 Vladimir Jelaska, ,,Geoloski aspekti ukrasnog kamena otoka Braca“, u Bracki zbornik 14: prirodne osnove otoka,
ur. Ivo Marinkovi¢ (Supetar: SIZ za kulturu Op¢ine Brac, 1984), 43—44.

166 Nevenka Bezi¢ Bozanié, ,,Selacki kamenari 18. i 19. stolje¢a, Klesarstvo i graditeljstvo 5, br. 3-4 (1994), 38-39;
Vrsalovié, Povijest otoka Braca, 215-217.
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znaCajna graditeljsko-umjetnicka ostvarenja, ne samo u Selcima, ve¢ 1 izvan otoka Braca.
Najistaknutiji je bio Ivan Stambuk Kanova (1848. — 1890.) iz kuée ,,Puhalka“, koji je na lokalnoj
razini dominirao umijeéem izrade arhitektonske plastike.®’

Istrazivanjem razlicitih historiografskih tema i pregledavanjem raznovrsnoga gradiva relativno
se ¢esto nailazi na sluzbenike i intelektualce iz selatkoga roda Stambuk, koji su se afirmirali u
gradskim srediStima. Stje¢e se dojam da ih se u trostoljetnom razdoblju nesrazmjerno vise ostvarilo
u intelektualnim zvanjima u odnosu na pripadnike drugih selackih porodica. Osim brojnosti
nositelja prezimena, ta se pojava moze objasniti ¢injenicom kako najveéi dio porodice Stambuk
zbog naravi zanata svoga rodonacelnika te kasnijega doseljenja u bracku postojbinu, nije nikada
bio primarno okrenut poljoprivredi, ve¢ kamenarstvu, i teze je dolazio do vecih zemlji$nih posjeda.
U takvim su okolnostima Stambuci bili primorani pronalaziti druge, intelektualnije putove
privredivanja i afirmacije, pa je vertikalna drustvena prodornost postala transgeneracijsko
porodi¢no obiljezje.
zemlji, nego su privredivali iskoriStavanjem i obradom kamena, te nastojali, zavisno od
materijalnih moguénosti, osigurati obrazovanje barem nekoj od svoje djece u nadi da ¢e postati
intelektualcima. Patrilinearno je pripadala manje istaknutim obiteljima Stambuka iz ,kazate“
,Kocio“.’% Njezino radni¢ko obiljezje potvrdio je potetkom 1948. sam don Andro Stambuk u
zalbenom postupku protiv presude jugoslavenskih vlasti, pri ¢emu mu kao sve¢eniku suo¢enom s
optuzbama za protunarodno djelovanje nije bilo naodmet istaknuti reCenu obiteljsku pozadinu, s
obzirom na srediS$nje mjesto i povijesnu misiju koji su u marksisti¢koj ideologiji pridodani
radnickoj klasi. Tako je Andro Stambuk u sudskim spisima povodom kaznenoga postupka koji se
protiv njega vodio krajem 1947. 1 poCetkom 1948. ustvrdio da potjeCe iz ,,siromaSne radniCke
obitelji* u kojoj su gotovo svi ve¢ stotinama godina zaposleni kao kamenoklesarski radnici. Naveo
je da su radnici njegov otac i brat, kao i svi rodaci.®® U ranijemu je iskazu precizirao da je njegov
otac Nikola bio kamenoklesarski radnik koji je radio na vadenju kamena iz mjesnoga

kamenoloma.t’®

167 Didoli¢, ,,Bracko kamenarstvo u toku vremena®, 213-214; Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovlje, 358-372.

168 Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 24.

169 73 Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 2.

Osim u arhivi Zupanijskoga suda u Splitu, prijainjega Okruznoga suda u Splitu pred kojim je bio voden kazneni
postupak protiv don Andra Stambuka, prijepis don Androve Zalbe pohranjen je i u Biskupskom arhivu u Hvaru (BAH).
170 78 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 1.
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U zapisanoj obiteljskoj predaji stoji da se kamenoklesarskim zanatom bavio i o¢ev brat Roko
(1888. — 1957.), koji je do prisilnoga izvlastenja nakon Drugoga svjetskog rata bio u vlasnistvu
dijela kamenoloma Sv. Nikola iznad Selaca.}’* Stoga je logi¢no pretpostaviti da je u vlasnistvu te
zemlje ranije bio njihov otac Andrija (1853. - ?), Androv djed, koji je dvojicu sinova postupno
uvodio u posao eksploatacije i obrade kamena. Prema svemu sudeéi, upravo je Androv djed bio
poduzetnik, u dokumentima imenovan kao ,,Andrija P. (Pu$e) Stambuk®, koji je iz svoga
kamenoloma Sv. Nikola 1920-ih vadio kamen koristen za gradnju nove zupne crkve Krista Kralja,
nakon $to je njegova ponuda 1919. odabrana kao najpovoljnija za taj posao.l’? 1z don Androva
iskaza istraziteljima doznaje se da su zarada njegova oca Nikole te novéana pomo¢ koja im je
povremeno stizala ,,iz Amerike” uglavnom bile dovoljne da djecakova obitelj, iako brojna, ne
oskudijeva u osnovnim zivotnim potrebama. Na temelju ovih navoda moze se zakljuciti da je za
vrijeme Androva djetinjstva, unato¢ napornom kavadurskom radu oca Nikole kao izdrzavatelja,
obitelj Zivjela na rubu siromastva.l’

Androva obitelj bila je pocetkom 20. stoljeca s ofeve 1 maj€ine strane snazno ukljucena u
tijekove ekonomske emigracije prema zemljama Sjeverne i Juzne Amerike u kontekstu snaznoga
prirodnog prirasta i sloma poljoprivrede u Dalmaciji. Naime, ¢ak ¢etvoricu brace njegova oca
nalazimo na popisima selac¢kih iseljenika. Kazimir Stambuk (1883. — ?) emigrirao je u Kanadu
1905., Maksim (1894. — ?) je od 1911. boravio u Cileu, Metod (1880. — 1914.) je 1912. oti$ao na
rad u Boliviju pa nestao, a Vitomir (1891. — ?) je 1923. iselio u SAD.Y"* Zahvaljujuéi velikom
broju ekonomskih iseljenika u zemljama Novoga svijeta, koji nisu prekinuli veze sa starim
zavicajem, pristizanje financijske pomoci ¢lanovima obitelji na otoku Bracu bilo je uobi¢ajenom
pojavom.!”™ Unato¢ brojnosti rodbine s ogeve strane koja je privredivala u Americi te ¢injenici da
je u spomenutom iskazu Andro precizirao da ih je iz iseljeniStva financijski potpomagao ,,stric*
Stjepan Stambuk, financijska pomo¢ ogigledno nije pristizala od oéeve brade.1’

Naime, braca i sestre Androve majke takoder su se u potrazi za prosperitetom u ve¢emu broju

uputili preko Atlantika. Nadalje, iz rodoslovnih relacija unutar te obitelji, takoder mnogobrojne,

171 Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 118.

172 Josko Bracanovi¢, Selcani - Bogu i sebi: gradnja Zupne crkve Krista Kralja u Selcima (Split: Naklada Boskovi¢,
2023), 29, 44, gtambuk, Stambuk: Povijest i rodoslovije, 79.

173 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 1.

174 Marinkovi¢, Iseljenici otoka Braca, 398; Stambuk, Stambuk: Povijest i rodoslovije, 79.

15 Vjera Nizeti¢-Baranti¢, Zapisi za kraj: selacke crtice (Split: Naklada Bogkovié, 2016), 167-183; Marinkovi¢,
Iseljenici otoka Braca, 48; Vrsalovi¢, Povijest otoka Braca, 333-334.

176 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 1.
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razvidno je da spomenuti Stjepan koji je slao nov€anu pomo¢ nije bio Androv ,,stric”, kako je
neto¢no navedeno u zapisniku, veé ujak. Rije¢ je o Stjepanu Stambuku (1880. — 1943.), bratu
njegove majke Kate, koji je 1902. iselio u SAD. Nekoliko godina nakon udaje sa suprugom i
djecom se u SAD 1908. zaputila i njihova sestra Tomazina (udata Ros$in) (1874. — 1960.). Brat
Miljenko (1885. — 1924.), jo$ jedan Androv ujak, takoder je iz Selaca emigrirao u SAD, 1909.
godine, vjerojatno posredovanjem starijega brata i surjaka.'’” lako nije naveden u popisu selackih

iseljenika objavljenome u Brackome zborniku,'™

prema podatcima iz knjige rodenih Zupe Gospe
Karmelske i brat Ivan (1889. — ?) boravio je u inozemstvu, to¢nije u Cileu, gdje se i oZenio.!"
Clanovi majéine obitelji koji su emigrirali u SAD jedno su vrijeme dijelili zajedni¢ko kuéanstvo,
a zivjeli su na podru¢ju Tacome, potom San Pedra.’®® Za Androva ujaka Miljenka znamo da je
dobio americko drzavljanstvo baveci se tunolovom na potezu izmedu San Pedra i ribarskoga
naselja Cabo san Lucas u Meksiku. Prema dokumentu americkoga konzulata u Meksiku utopio se
u lipnju 1924. kao kapetan broda prilikom rada na plivarici u blizini meksi¢koga gradi¢a San José
del Cabo, na izlazu iz Kalifornijskoga zaljeva.'®! U izvorima nije zabiljeZeno da je Miljenko prije
stradanja slao financijsku pomo¢ Androvoj obitelj, a nije poznato ni kako su njezini ¢lanovi
reagirali na vijest o njegovoj pogibiji.

Uz Andra, koji je bio najstarije dijete, roditelji Nikola i Kate imali su mladega sina Miljenka
(1915. — 2001.), te kéeri Irmu (1917. — 1973.), Mariju (1920. — 1948.) i Lidiju (1922. — 2001.).
Brat Miljenko, koji je za razliku od Andra dozivio duboku starost, unato¢ recenoj obiteljskoj
pripadnosti ,.kazati“ ,,Kocio® bio je medu Sel¢anima poznat po nadimku majcine obitelji —
,Trumbun“. TO je neobi¢no, jer su se obiteljski nadimak odnosno pripadnost ,kazati“ u
patrijarhalnoj sredini poput selacke u pravilu utvrdivali prema nacelima agnatskoga, patrilinearnog
sustava. lzuzetak se moze objasniti ¢injenicom da je njihova majka Kate obudovjela 1933., kad je
otac Nikola preminuo u 47. godini.'® Time je njegova patria potestas dovriena, a majka je
preuzela vodeéu ulogu u obitelji. Veoma je izgledno da se iz toga razloga njezin obiteljski nadimak

prenio na djecu, dok je agnatski nadimak ,,Kocio* s vremenom izblijedio.

177 Stambuk, Stambuk: Povijest i rodoslovlje, 69; Marinkovié, Iseljenici otoka Braca, 398.

178 Marinkovi¢, Iseljenici otoka Braca, 392—400.

179 Vidjeti Knjigu rodenih Zupe Selca, godinu 1889.

180 podatci preuzeti iz obiteljske arhive Jakse Rosina iz Splita.

181 American Consulate, Mazatlan, Sinalca, Mexico, june 1924.«, br. 1354. Preslika dokumenta objavljena je 3.
kolovoza 2024. u Facebook grupi Selca kroz povijest, a izvorno je preuzeta s web stranice www.ancestry.com.

182 7AS, Stanje dusa u Zupi Selca, 387.
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Djevojacko prezime majke Kate takoder je bilo Stambuk, a nadimak ,, Trumbun* zapravo je
jos jedna od ,kazati selatkih Stambuka.'®® Kad se podrobno ii¢itaju rodoslovne relacije unutar
selatke porodice Stambuk uolava se da su Katin pradjed Andrija Stambuk (1763. — 1832.) i
pradjed njezina muza Nikole, takoder imenom Nikola (1779. — 1833.) bili bra¢a.!®* Prema
kanonskom pravilu ra¢unanja krvnoga srodstva, moze se ustvrditi da je njih dvoje kao praunucad
dvojice brade bilo u 8. stupnju krvnoga srodstva poboéne linije.’®® To svjedoci o relativnoj
socijalnoj zatvorenosti bracke zajednice i tijekom demografske ekspanzije na otoku koja
kulminaciju postize pocetkom 20. stoljeca, jer dotad se u manje od 80 godina stanovni$tvo Braca
vise nego podvostru¢ilo.'® Povremeno su se, dakle, sklapali brakovi unutar iste porodice, no
prema kanonskim odredbama Katolicke crkve Zenidba je smatrana nevaljanom u pobo¢noj lozi
samo do trecega koljena ukljucivo, §to je uneseno u Kodeks kanonskog prava iz 1917. godine.*®’
Prema tome, brak Androvih roditelja bio je valjan usprkos krvnoj srodnosti, jer ona nije bila
dovoljno bliska.

Spomenutoj ,,kazati* ,, Trumbun® pripadao je i dugogodisnji selacki zupnik don Slavko (Slavo)
Stambuk (1874. — 1943.), brati¢ Androve majke Kate.'®® Nakon smrti dugogodiinjega Zupnika,
ostarjeloga don Marka Margetic¢a s otoka Hvara, on je kao upravitelj 1912. preuzeo zupu Gospe
Karmelske, utemeljenu 1714. godine. Don Slavo je formalno ustoli¢en za zupnika 1915. te je ostao
na toj duznosti sve dok kao kanonik Hvarske biskupije 1937. nije preselio u Hvar, a cijelo to
vrijeme vodio je kroniku selacke zupe, koju je zapoceo ispisivati jos 1906. kao Margeticev
provizor.’8® Dakle, u formativnom razdoblju zivota Andra Stambuka, koji se takoder spremao za
sveceniCki poziv, sluzbu selackoga Zupnika obnasao je njegov stariji rodak.

Iz povijesnih crtica Zzupe koje je don Slavo Stambuk marljivo biljeZio, kao i iz objavljenih
novinskih vijesti, vidljivo je kako je selacki puk tesko proZivio Prvi svjetski rat. Cim su 1914.

otpocCele prve ratne operacije, iz selatke Zupe mobilizirano je oko 400 muskaraca u dobi od 18 do

183 Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovlje, 28-29.

184 1sto, 37.

18 Vjera i djela: portal katolickih teologa, https://www.vjeraidjela.com/krvno-srodstvo-ili-rodbinstvo-i-nacin-
njihova-racunanja/ (posjet 22. srpnja 2024.)

186 Vrsalovi¢, Povijest otoka Braca, 331.

187 Kan. 1076. Vidjeti u: Berljak, ur., Kodeks kanonskog prava s izvorima, 1917., 672-673; Adalbert Rebi¢, ur., Opéi
religijski leksikon, 359.

188 Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 67.

189 Selca na Bracu®, Dan br. 187, 19. 8. 1915; Bracanovié, Selcani - Bogu i sebi, 229-231. U knjizici Tri stoljec¢a
Zupe Gospe Karmelske Bracanovi¢ je dokazao da je zupa utemeljena 1714., a ne 1815. kako se dugo smatralo. Vidi:
Bracanovi¢, Tri stoljeca zupe Gospe Karmelske, 7.
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60 godina. Uslijedile su cetiri gladne godine obiljeZzene aprovizacijom, raznim bolestima i
stradanjem mobiliziranih mladié¢a.*®® Jasno da je i politi¢ki Zivot bio umrtvljen, ali je evidentirano
da je sredinom 1918. upravu Opéine Selca preuzeo jos jedan Didoli¢ — Petar KreSimir (1877. —
1960.).2! Nakon §to je potkraj listopada 1918. proglasena provizorna Drzava SHS, novinski su
dopisnici pocetkom studenoga javljali da u Selcima sve vise vlada odusevljenje, da su se lokalne
sluzbe podlozile Narodnome vijeéu SHS, a austrijski grbovi da su skinuti i zamijenjeni
trobojnicama.®2

Kad je Veliki rat napokon zavrsio, u studenom 1918. na stanovnistvo Selaca, kao i na ostatak
Dalmacije, obrusila se $panjolska gripa, $to je zapisivanjem obiteljskih uspomena notirala i Vjera
NiZeti¢-Baranti¢.!% Kratkotrajna dalmatinska vlada u tom je razdoblju zahtijevala od vodstva
Narodnoga vije¢a SHS §to zurnije ujedinjenje u novu drzavnu zajednicu s Kraljevinom Srbijom,
priprijetivsi kako ¢e Dalmacija u suprotnome ujedinjenje izvrSiti neovisno o ostatku hrvatskih
zemalja.’® No, za tim nije bilo potrebe jer je veé¢ 1. prosinca 1918. srpski regent Aleksandar
proglasio uspostavu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca.’® Na otok Bra¢ potom se poéetkom
prosinca 1918. u pobjednickom raspolozenju iskrcao manji broj pripadnika srpske kraljevske
vojske, svecano docekan uz burno klicanje i posipanje cvijeéem.'% U splitskome katolickom listu
Dan objavljen je 12. prosinca 1918. brzojav, potpisan od brackoga svecenstva, a upu¢en Narodnom
vijecu SHS u Zagrebu, u kojemu se odusevljeno pozdravlja proglasenje Drzave SHS, iako je prema
nadnevku objavljivanja i sadrzaju brzojava jasno da je povod njegovu nastanku zapravo uspostava
Kraljevine SHS. Bracko je svecenstvo u toj prigodi zazvalo Bozji blagoslov nove drzave:
»Svemogudi, u ¢ijim su rukama udesi naroda, zagovorom Presvete Bogorodice 1 Svetitelja nasih
Cirila i Metoda obasuo obilnim blagoslovom nasu slobodnu Jugoslaviju.'®” Takvo je stajalite

nizega klera o nacionalnom pitanju bilo podudarno drzanju glavnine visega hrvatskoga sve¢enstva

19 7 AS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bratu od sijeénja 1906; Andre Jutroni¢, Bracki zbornik 9: Bibliografija otoka
Braca (Supetar: Skupstina opéine Bra¢, Savjet za prosvjetu i kulturu, 1971), passim.

191 | Selca na Braéu®, Nase jedinstvo br. 100, 2. 5. 1918.

192 Selca na Bracu, 2. studenoga‘, Novo doba br. 147, 3. 11. 1918., 3.

193 Smrtna kosa“, Narodni list br. 50, 24. 10. 1918; 3; ZAS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bradu od sije¢nja 1906;
Nizeti¢-Baranti¢, Zapisi za kraj, 180-181.

194 Marko Trogrli¢ i Nevio Seti¢, Dalmacija i Istra u 19. stolje¢u (Zagreb: Leykam International, 2015), 109.

195 Duje Jakoveevi¢, Naprednjastvo u Dalmaciji: Hrvatska demokratska stranka/Hrvatska pucka napredna stranka
1905. — 1914. (Zagreb: Srednja Europa, 2021), 99-106.

196 Srbske &ete na otoku Bracu®, Narodni list br. 59, 10. 12. 1918, 2; ,,Dolazak srpske vojske na otok Bra&*, Novo
doba br. 185, 11. 12. 1918., 3.

197 Katoli¢ko sveéenstvo za narodnu slobodu*, Dan br. 50, 12. 12. 1918.

55



198

u zadnjoj fazi rata, a pod paskom tog dijela svecenstva, okupljenoga u Hrvatskom katoli¢kom

pokretu, izlazio je i citirani list Dan.*®°

Unatoc istupima svecenstva, Siri su slojevi stanovnistva ostali posve isklju¢eni iz procesa
stvaranja prve jugoslavenske drzave. No vlast Habsburga svejedno je zamijenjena vlaséu
Karadordevi¢a.?®® Time su dje¢acka iskustva Andra Stambuka iz razdoblja austrijske uprave nad
Dalmacijom, u povijesnim izvorima jedva zastupljena, ustupila mjesto njegovim prvim dodirima

S jugoslavenskim drzavnim zajednicama.

2.3. Privatist na DrZzavnoj klasi¢noj gimnaziji u Splitu

Narodnjacki je preporodni program u oto¢nim i priobalnim podru¢jima Dalmacije sadrzavao
izrazeniju jugoslavensku komponentu, a naslijede porazenoga autonomistiCkog pokreta
manifestiralo se i kroz stanovit protuhrvatski refleks.?! Stoga su se djelovanje jugonacionalisticke
omladine i pojava borbenoga, zanesenjackoga jugoslavizma u uvjetima prijetnje talijanske iredente
posebno snazno manifestirali u takvim sredinama.?

Ni Selca nisu ostala otporna na jugoslavensku nacionalnu panaceju. Nimalo atipi¢na ideoloska
amplituda vidljiva je na primjeru javnih istupa lokalnoga poduzetnika i inovatora Venceslava
Stambuka (1876. — 1948.). On je kao stardevi¢anac 1902. politi¢ki napadao selacke Didoliée s
pozicija Ciste stranke prava,?®® da bi nakon promjene drzavnoga okvira 1921. povodom
postavljanja kamena temeljca za novu zupnu crkvu u Selcima odrzao upecatljiv govor o troimenom
narodu, u kojemu je sintetizirao hrvatske i srpske tradicije. Govorio je o crkvenim zaduzbinama
srpske dinastije Nemanji¢a 1 ,,ljubavi srpskih vladara® koju je prijestolonasljednik Aleksandar
prihva¢anjem pokroviteljstva nad gradnjom selacke crkve ,htjeo prenijeti i na nas (Selcane, op.
a.)*“.2% Medutim, ubrzo nakon stabilizacije politi¢ko-stranacke scene prevagu medu Hrvatima

odnijela je Hrvatska seljacka stranka (HSS). Na parlamentarnim izborima za Narodnu skupstinu

198 Zlatko Matijevié, U sjeni dvaju orlova: prilozi crkveno-nacionalnoj povijesti Hrvata u prvim desetlje¢ima 20.
stoljeéa (Zagreb: Golden marketing-Tehnicka knjiga, 2005), 115-116.

199 Tyanka Kuié¢, ,,Splitske novine u fondu Sveugilisne knjiznice u Splitu (1880. — 1918.)“, Kulturna bastina 31, (2002):
297-298.

20 Jakoveevi¢, Naprednjastvo u Dalmaciji,122-124.

21 Stangi¢, Hrvatska nacionalna ideologija, 42-43; Josip Vrande¢i¢, Dalmatinski autonomisticki pokret u XIX.
stolje¢u (Zagreb: Dom i svijet, 2002), 194.

202 Tyan Boskovié, Orjuna: ideologija i knjizevnost (Zagreb: Hrvatska sveucili$na naklada, 2006), 84-90.

203 Priobéeno*)“, Hrvatska kruna br. 15, 22. 2. 1902.

204 Bracanovi¢, Selc¢ani Bogu i sebi, 51-52.
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1925. u Selcima je premoéno pobijedila Radi¢eva stranka, osvojivsi dvije tre¢ine glasova, a taj ¢e
utjecaj u mjestu, kao i na pokrajinskoj razini Dalmacije, zadrzati sve do Drugoga svjetskog rata.?%®

U takvom je politi¢ko-ideoloskom ozragju Andro Stambuk u rodnim Selcima zavrsio Sest
razreda osnovne skole.?”® Naime, zbog razli¢itoga naslijeda prosvjetnih rjesenja Dvojne
Monarhije, dalmatinske su pucke Skole, za razliku od onih u sredi$njoj Hrvatskoj i Slavoniji, do
prosinca 1929. i novoga skolskog zakona Kraljevine Jugoslavije bile Sestogodis$nje. U skladu s
time, u Dalmaciji su $kolski obveznici bila sva djeca od 6. do 12. godine.?’” Andro Stambuk priveo
je kraju osnovnoskolsko obrazovanje 1926. godine. Prema poslijeratnom iskazu istraziteljima, sve
je razrede zavrsio vrlo dobrim uspjehom. Nadalje je kazao da su njegovi roditelji zeljeli djeci
omogudéiti daljnje $kolovanje, pri éemu je odluéeno da se skoluje on, jer je bio najstarije dijete.?%®
Nastojanjem roditelja Andro Stambuk dobio je priliku nastaviti napredovanje kroz obrazovni
sustav kao privatist na uglednoj srednjoskolskoj ustanovi — Drzavnoj klasi¢noj gimnaziji u
Splitu.2%

Ta je Skola sa svojom stoljetnom tradicijom bila stozerna gimnazijska ustanova u srednjoj
Dalmaciji, te se u njoj obrazovala dalmatinska intelektualna elita. Naravno, promjena drzavnoga
okvira 1918. odrazila se i na drzavnu gimnaziju, s obzirom na to da moderne drzave kroz odgojno-
obrazovni sustav legitimiraju dominantne narative. Tako su u splitskoj Drzavnoj klasi¢noj
gimnaziji u razdoblju Kraljevine SHS/Jugoslavije redovito odrzavane proslave u ¢ast vaznih
dogadaja i osoba iz srbijanske povijesti, primjerice, proslava povodom stogodis$njice rodenja
politi¢ara Svetozara Mileti¢a, ili pak obiljezavanje proboja Solunskoga fronta iz 1918. godine.?°

Kontrolu nad Drzavnom klasi¢nom gimnazijom u Splitu politi¢ki je poredak dodatno uévrstio

1924. ukazom kralja Aleksandra Karadordevi¢a 0 postavljanju za njezina ravnatelja (direktora)

Silvija Alfirevica, ostras¢enoga jugoslavenskog nacionalista i monarhista, koji ¢e tu duznost

205 HSS je 1925. u Selcima osvojio 286 od ukupno 444 glasova. Politi¢ke trendove i rezultate izbora u Selcima
evidentirao je don Slavo Stambuk u Zupnoj kronici, vidjeti: ZAS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bra¢u od sije¢nja
1906.

206 73 Split, K.2/48, Zapisnik sasluianja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 1; BAH, Andro Stambuk. Curriculum vitae od
1.5.1940,, 1.

27 Dubravka Miljkovi¢, ,,Iz povijesti osnovne $kole u Hrvatskoj u razdoblju od 1918. do 1941.%, Odgojne znanosti 9,
br. 1 (2007): 138, 141; Mate Zaninovié, 1z proslosti §kolstva Dalmacije (Zagreb: Skolske novine, 1978), 27, 91.

208 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. kolovoza 1947, 1.

209 78 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. kolovoza 1947., 1; Hrvatska — Drzavni arhiv u Splitu,
fond 57 (HR-DAST-57) Klasicna gimnazija u Splitu, K-95: Zapisnici ispita izvanrednih (privatnih) ucenika, 1927.,
Andrija Stambuk.

210 HR-DAST-57 Klasicna gimnazija u Splitu, K-16: Glavni zapisnik od $k. god. 1924. — 25. do konca $k. god. 1928.
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napustiti tek 1939.,2! §to je vjerojatno bilo povezano s kadrovskim promjenama nakon uspostave
Banovine Hrvatske. Nekada$nji polaznik te gimnazije, Bogdan Radica, koji je aktivno
prozivljavao prve meduratne godine u Splitu, u uspomenama je zapisao da je Alfirevi¢ bio
,prototip karijerizma® i ,beogradski lakaj*, svima ,,oduran*.?!? Privatni ucenik Josip Miseti¢
(1917. — 1943.), iz Stambukova rodnoga mjesta,?'® takoder je po losemu upamtio rezimskoga
intelektualca Silvija Alfirevica, drze¢i da mu je upropastio daljnje Skolovanje. Tako je Miseti¢ kao
opcinski biljeznik 1941. u molbi za promaknuée upucenoj poglavniku Anti Paveli¢u tvrdio da je
uplitanjem ravnatelja Alfirevic¢a, kojega naziva ,,mrziteljem svega $to je hrvatsko*, u lipnju 1936.
bio oboren na privatnim ispitima visih razreda Drzavne klasi¢ne gimnazije zato $to je bio hrvatski
nacionalist, denunciran gimnazijskoj upravi kao ,,paveli¢anac®. Prema popratnom svjedoéenju
skolskoga druga Bernarda Stambuka, Alfirevié je po zavretku ispita na izlazu iz §kolske zgrade
pri¢ekao mladoga Miseti¢a te mu sa smijeSkom pruzio ruku, kazavsi: ,,Vidis li, §to ¢ini politika!
Sada zahvali Hrvatima i moli ih da te oni dalje 8koluju!“?*

S druge strane, u splitskoj je gimnaziji izmedu dvaju svjetskih ratova i dalje predavao ¢itav niz
uglednih pojedinaca,?'® no nastavni kadar dozivljavao je izvjesne promjene, u velikoj mjeri prema
zahtjevu politickoga diktata. Primjerice, knjizevni kritiCar don Ante Petravi¢ (1874. — 1941.) bio
je od 1926. potpuno posvecen nastavni¢kom radu na Drzavnoj klasi¢noj gimnaziji i slovio za
omiljenoga profesora, ali ga je Ministarstvo prosvjete 1932. brzojavno umirovilo, na njegovu

zalost i razo¢aranje.?!® Jog jedan rimokatolicki sveéenik, don Niko Matuli¢ (1894. — 1943.) s otoka

21 HR-DAST-57 Klasicna gimnazija u Splitu, K-16: Glavni zapisnik od $k. god. 1924. — 25. do konca $k. god. 1928,
nadnevak 23. rujna 1924; Simun Jurisi¢, ,,Ravnatelji Klasiéne gimnazije“, u 290 godina Klasicne gimnazije u Splitu:
1700. — 1990., ur. Stanko Piplovi¢ (Split: Knjizevni krug, 1990), 230.

22 Radica, Zivjeti nedozivjeti 1, 69.

213 pripadao je obitelji Miseti¢ nadimka ,,Sisak*. Poginuo je 21. prosinca 1943. godine. Vidjeti: ZAS, Stanje dusa u
zupi Selca, 276.

214 HR-HDA, fond 1549 Zbirka zapisa upravnih i vojnih vlasti Nezavisne Drzave Hrvatske i Narodnooslobodilackog
pokreta (dalje: HR-HDA-1549 Zbirka zapisa). 2.1. Ustaska obavjeStajna sluzba, 1-86, str. 421-429.

Dostupno gradivo Drzavne klasi¢ne gimnazije potvrduje da je Josip Miseti¢ 1936. zaista polagao privatni ispit V.
razreda, te da nije pripusten usmenome ispitu, uz obrazlozenje da je ostvario slab uspjeh na pismenome ispitu iz
latinskoga, francuskoga, grékoga i matematike. Vidjeti: HR-DAST-57 Klasicna gimnazija u Splitu, K-22: Upisnica
privatnih ucenika, br. 256 — Josip Miseti¢; K-23: Zapisnici privatnih ispita, br. 256/36. — Josip Misetic.

215 Popis direktora, profesora i maturanata 1817. — 1967.“, u Spomenica 150-godisnjice Klasicne gimnazije u Splitu
1817-1967., ur. Josip Posedel (Split: Odbor za proslavu, 1967), 89-92; Radica, Zivjeti nedozivjeti 1, 34—36.

216 Mihaela Kovacié, ,,Don Ante Petravié (1874. — 1941.) i njegova rukopisna ostavstina u Sveuéili$noj knjiznici u
Splitu®, u Ante Petravi¢: iz rukopisne ostavstine u Sveucilisnoj knjiznici u Splitu, autorica kataloga i izlozbe Mihaela
Kovagié (Split: Sveuéilisna knjiznica, 2017), 17-18; Radica, Zivjeti nedozivjeti 1, 34-36.

58



Braca, bio je gimnazijski vjeroucitelj od 1924., ali je zbog revnoga angazmana oko katoli¢kih
udruzenja 1936. za Alfirevi¢eva upravljanja dobio premjestaj.?*’

Spomenuti Radica maturirao je na Drzavnoj klasi¢noj gimnaziji u Splitu u skolskoj godini
1922./23., prije imenovanja Silvija Alfirevi¢a ravnateljem. U objavljenim uspomenama iskazao je
znatno postovanje za tu ustanovu i njezine tadasnje nastavnike, istaknuvsSi njezinu vaznost u
formiranju intelektualca: .....jo§ i danas mislim, da se intelektualac mogao izgraditi samo iz tih
Skola i iz takvog odgoja. Iako se danas u svijetu ide za tim, da se takav odgoj ogranici i eventualno
odstrani, imam osjecaj, da se poslije takvog odgoja nitko od nas nije mogao zasramiti ni u kakvoj
sredini Zapada. Taj odgoj dao nam je uglavnom onu formu mentis, koja je Citave generacije
inteligencije znala da u¢ini onim homo universalis, koji se tako razlikuje od homo faber-a iz
danasnjih skola. Tako iz tih $kola svi nismo izlazili ni uvjereni katolici niti ateisti, one su nam dale
onu osnovu, bez koje nema harmonije u zivotu, koja se sastojala u nacelu Istine, Dobra i
Lijepoga.“?1®

Andro Stambuk prvi se put susreo sa splitskom gimnazijom tek nekoliko godina nakon Radice.
Nije u punini ni mogao dozivjeti iskustvo skolovanja u trosnome zdanju u Nodilovoj ulici, u
kojemu je ustanova bila smjestena do preseljenja 1940. godine.?*® Stambuk nije mogao prodrijeti
u unutarnji svijet gimnazije i njezina nastavnoga osoblja, jer ju nije polazio kao redoviti uéenik.
Naime, siromasniji roditelji iz dalmatinske provincije, poput onih s otoka Braca, ¢esto nisu mogli
priustiti djeci redovno Skolovanje i stalni boravak u gradu. Stoga su njihova djeca u kojekakvim
uvjetima privatno primala poduku, da bi zatim, uz odobrenje ravnatelja gimnazije, prijavljivala i
polagala privatne ispite.?® Na popisu privatnih uéenika koji su polagali ispite na Drzavnoj
klasi¢noj gimnaziji u Splitu izmedu 1924. i 1929., uz Andra Stambuka, nalazimo jo§ nekoliko
privatnih uéenika iz Selaca: Josipa Stambuka (1911. — ?), Ivu Ursi¢a (1910. — 1984.), Hermana
Stambuka (1915. — 2012.), Mihovila Ursiéa (1916. — 1943.), ali i druge mladice

srednjodalmatinskih otoka koji ¢e, kao i Andro, kasnije postati svecenici, poput Rajka Valerijeva

217 NAS. Kartoteka svecenika, don Niko Matuli¢; ,,+ Don Niko Matuli¢®, List biskupije Splitsko-makarske, ujedno
sluzbeno glasilo Hvarske biskupije br. 1-6., sije¢anj — lipanj 1943., 29-30.

218 Radica, Zivjeti nedozivjeti 1, 36.

219 Josip Posedel, ,,Iz povijesti Klasine gimnazije*, u Spomenica 150-godisnjice Klasicne gimnazije u Splitu 1817. —
1967., ur. Josip Posedel i dr. (Split: Odbor za proslavu, 1967), 16; Stanko Piplovi¢, ,,Zgrade Sjemenista i Klasi¢ne
gimnazije u Splitu®, u 290 godina Klasicne gimnazije u Splitu: 1700. — 1990., ur. Stanko Piplovi¢ (Split: Knjizevni
krug, 1990), 185, 189-190.

220 HR-DAST-57 Klasicna gimnazija u Splitu, K-95: Zapisnici privatnih ispita.
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(1911. — 1945.) i Zdravka Ostoji¢a — Knezic¢a (1914. — 1992.) s Brac¢a, Nike Bogdani¢a (1912, —
1945.) i Ivana Trzoka (1912. — 1985.) s Hvara te Ante Ceci¢a (1912. - ?) sa Solte.??

U poslijeratnim iskazama pred tijelima sigurnosno-obavjestajnoga aparata FNRJ Andro
Stambuk osvrnuo se na svoje, tada osmogodi$nje, gimnazijsko obrazovanje.??> Tom je prigodom
izjavio da je kao privatni uéenik polozio dva razreda, te da mu je u Skolovanju instrukcijama
pomagao rodak Bogomir Stambuk (1906. — 1984.), koji je privatno pohadao vise razrede
gimnazije.?? lako taj podatak Andro nije izrijekom naveo, moZe se pretpostaviti da mu je i selacki
zupnik Slavo Stambuk, s kojim je bio rodbinski povezan, drzao privatnu poduku i pomagao mu u
pripremi ispita, kao §to je to obi¢avao raditi s drugim privatistima iz Selaca.??* Prema nekrologu
Katolickoga tjednika don Slavo je ,,bez ikakve nagrade u gimnazijskim naukama izucio cielu jednu
selja¢ku generaciju®.??®

Sacuvano arhivsko gradivo o radu Drzavne klasi¢ne gimnazije u Splitu potvrduje navod don
Andra Stambuka da je kao privatist uspjesno polozio prva dva gimnazijska razreda. Na temelju
privatne svjedodzbe pristupio je u kolovozu 1927. polaganju ispita prvoga razreda. Polozio je
nastavno gradivo iz predmeta: hrvatski ili srpski jezik, vjeronauk, latinski jezik, talijanski jezik,
zemljopis, matematika, prirodopis, prostoru¢no crtanje, kaligrafija i gimnastika. Iz svih je
predmeta ostvario veoma skromnu ocjenu — dovoljan 2. Medutim, glavni je cilj bio ispunjen.
Izdana mu je svjedodzba o uspjes$no poloZzenom privatnom ispitu, koja je imala jednaku vrijednost

kao svjedodzba o redovito zavr§enom prvom razredu gimnazije.??®

221 HR-DAST-57 Klasicna gimnazija u Splitu, K-94: Glavni katalog (upisnica) privatnih u¢enika; K-95: Zapisnici
privatnih ispita.

222 Mate Zaninovi¢, ,,Pregled razvoja gimnazije do nasih dana®, u 290 godina Klasicne gimnazije u Splitu: 1700. —
1990., ur. Stanko Piplovi¢ (Split: Knjizevni krug, 1990), 30-32.

223 73 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 1-2.

Bogomir Stambuk bio je Androv rodak po majé¢inoj strani, koji je 1926. kao privatist poloZio 6. razred Kraljevske
drzavne realne gimnazije u Dubrovniku, nakon ¢ega se zaposlio u rodnom mjestu usavsi u op¢insku sluzbu Opéine
Selca. Nakon Drugoga svjetskog rata, prema don Androvu iskazu, zivio je u Splitu i bio namjesten pri Oblasnom
narodnom odboru za Dalmaciju. Vidjeti: HR-HDA, fond 890 (dalje: HR-HDA-890) Zbirka personalnih spisa drzavnih
sluzbenika Zemaljske vlade, Pokrajinske uprave, oblasnih uprava, Savske banovine, Banovine Hrvatske i
ministarstava Nezavisne Drzave Hrvatske (dalje: Zbirka personalnih spisa). Personalni spisi Banovine Hrvatske. Br.
13789 — Stambuk, Bogomir; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 2; Stambuk, Stambuk:
povijest i rodoslovlje, 99, 150.

224 Tyo Ursi¢ (1910. — 1984.) uspjesno je kao privatist 1924. poloZio gradivo 1. i 2. razreda Drzavne klasi¢ne gimnazije
u Splitu. Prema kazivanju njegove kéeri Neve Ursi¢ autoru, privatnu poduku njemu i ostalim privatnim uéenicima iz
Selaca u tom je razdoblju davao Zupnik Slavo Stambuk. Vidjeti: HR-DAST-57 Klasicna gimnazija u Splitu, K-95:
Zapisnici privatnih ispita, br. 359/24/25. — Ivo Ursi¢.

225 Hvar: Smrt odli¢na sveéenika®, Katolicki tjednik br. 30, 25. 7. 1943, 5.

226 HR-DAST-57 Klasicna gimnazija u Splitu, K-94: Glavni katalog (upisnica) privatnih ucenika, br. 72. — Andrija
Stambuk.
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Iako ni drugi privatni ucenici iz Selaca uglavnom nisu postizali osjetno bolje ocjene, §to
ukazuje na nedostatnu kvalitetu privatnoga podué¢avanja, Stambuk je bio medu slabijim uéenicima
u toj grupici.??’ Unato& tomu, na osnovu demonstrirane razine znanja i svjedodzbe o polozenom
privatnom ispitu prvoga razreda ve¢ mu je dva dana kasnije omoguceno polaganje privatnoga
ispita za drugi gimnazijski razred. 1z svih je predmeta ponovno ostvario tek dovoljan uspjeh,
izuzev povijesti, iz koje je zasluzio dobar 3. Time je kao privatist izjednacen s ucenicima koji su
kroz redoviti program zavrsili drugi razred, a u svjedodzbu mu je upisano da prema pokazanom

d.?®® Medutim, na tom

uspjehu smije za godinu dana pristupiti privatnom ispitu za cetvrti razre
ispitu ga ispitni odbor DrZzavne klasi¢ne gimnazije u Splitu nikada nije do¢ekao, jer je u ljeto 1927.
Andro Stambuk definitivno odabrao svoj Zivotni put, opredijelivii se za Zivot posveéen Bogu.
Naime, skolovanje je nastavio redovnim putem na Privatnoj biskupskoj (klasi¢noj) gimnaziji s
pravom javnosti u Splitu, te ujedno postao pitomcem tamoSnjega djecackog Biskupskog

sjemenista, crkvenoga zavoda u kojemu su se mladi kandidati pripremali za sve¢enicku sluzbu.??°

2.4. Pitomac djecackoga Biskupskog sjemenista u Splitu

Prema iskazu komunisti¢kim istraziteljima, Andro Stambuk ve¢é je 1927., dakle kao
Cetrnaestogodi$njak, osje¢ao nagnuce za pristupanjem svecenickom redu. Objasnio je da je
njegova teznja prema duhovnom pozivu bila motivirana krs¢anskim odgojem, za koji je bila
zaduzena ponajprije njegova majka Kate, pobozna zena. lako otac Nikola, za razliku od supruge
nije bio osobito pobozan ¢ovijek, slozio se sa sinovljevom odlukom.?° Dakle, za odabir
sveceni¢koga zvanja, prema kasnijemu don Androvu kazivanju, kljucan je utjecaj imala poboznost
njegove majke i vjerski odgoj koji mu je pruzila. Inace je njezina obitelj bila posvecena vjeri, Sto
se moze zakljugiti na temelju veé spomenutoga podatka da je njezin brati¢ Slavo Stambuk bio
svecenik. Ta ¢injenica da je mladi Andro medu bliskom rodbinom imao svec¢enika, koji ga je krstio,
a kasnije ¢e predvoditi i njegovu mladu misu, zasigurno je dodatno potaknula odluku o pristupanju
sve¢enickom zvanju. Da su takve obiteljske predaje imale stanovitu vaznost u tradicionalnom

dalmatinskom drustvu, svjedoci i slu€aj jednoga od prvaka Narodne stranke u Dalmaciji, don

221 HR-DAST-57 Klasicna gimnazija u Splitu, K-94: Glavni katalog (upisnica) privatnih ucenika, redni br. 9, 10, 11,
72,73,78,79, 151, 156.

28 HR-DAST-57 Klasicna gimnazija u Splitu, K-94: Glavni katalog (upisnica) privatnih ucenika, redni br. 78.

229 ANSJST. Dnevnici Privatne biskupske gimnazije V. razreda za $k. god. 1929./30., VI. razreda za $k. god. 1930./31.,
VII. razreda za $k. god. 1931./32. i VIIL razreda za $k. god. 1932./33; ANSJST. 1.5. Katastri pitomaca, 1927/28. —
1932/1933.

230 73 Split, K.2/48, Zapisnik sasluganja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 1-2.
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Mihovila Pavlinovic¢a (1831. — 1887.). Naime, na odluku Pavlinovi¢evih roditelja da sina poSalju
u sjemeniste, uz materijalne okolnosti, utjecala je i obiteljska tradicija odnosno ¢injenica da je
Pavlinoviéev otac zadrzao Zivo sjecanje na svoga strica, ué¢enoga arcizakana Ivana Pavlinovi¢a.?®

U $kolskoj godini 1927./28. Andro Stambuk tako se prvi puta nasao na redovitoj nastavi u
gimnazijskim klupama, i to u tre¢emu razredu Biskupske klasi¢ne gimnazije u Splitu, kao pitomac
Biskupskoga sjemenista.?*? U 19. stoljecu to je sjemeniste bilo ostalo bez svoje gimnazije, koja je
obnovljena 1906., ali samo s nastavom visih razreda. Tek nakon §to joj je Ministarstvo prosvjete
u Beogradu 1925. priznalo pravo javnosti, stavivsi je time pod drzavni nadzor, postupno su
oformljeni i svi nizi razredi. Treéi razred uveden je Skolske godine 1927./28., a prvi i drugi
gimnazijski razred 1928./29., zbog &ega Andro Stambuk i drugi sjemenistarci iz njegove generacije
1927. nisu ni imali izbora, nego prva dva razreda polagati kao privatisti Drzavne klasi¢ne
gimnazije, a zatim upisati treéi razred u Biskupskoj gimnaziji, §to su i u¢inili.?®

Biskupska gimnazija i tada je bila smjestena u danasnjoj Zrinjsko-frankopanskoj ulici. No
stara, tzv. Ostojina, zgrada iz sredine 19. stolje¢a postala je pretijesna za novouseljene bogoslove
I rastuc¢i broj gimnazijalaca, koji su dolazili i iz drugih biskupija, ponajvise Hvarske. Stoga je od
1924. do 1930. trajala nadogradnja sjevernoga i povecanje juznoga krila, nakon ¢ega je zavod
mogao primiti preko 200 pitomaca.?* Tako je Androva generacija, useljena pocetkom rujna 1927.,
bila jedna od prvih koja je stanovala u prosirenoj zgradi. Pri useljenju je zacijelo prosla standardni
postupak. Upis ucenika u novu $kolsku godinu obavljao se u prvim danima rujna, kad bi se novi
ucenici U pratnji roditelja ili njihovih zamjenika prijavljivali u direkciju Skole. Nova je Skolska
godina sluzbeno zapocinjala 10. rujna sve¢anom misom i zazivom Duha Svetoga u sjemeni$noj
kapelici, ¢emu su nazo¢ili svi uéenici, nastavnici i odgojitelji.?*®

Dolazak pitomaca u sjemeniste opisao je Naklicanin Nedo Paveskovi¢ (1921. — 2014.), koji je
u taj zavod stupio tek godinu dana nakon $to je Andro Stambuk maturirao. Ambijent kojega su

obojica dozivjeli, morao je biti gotovo istovjetan:

231 Stangi¢, Hrvatska nacionalna ideologija, 65.

232 78 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 1-2.

233 Jvan Bani¢, ,,Biskupska klasi¢na gimnazija u Splitu (1906. — 1956.)“, u 290 godina Klasicne gimnazije u Splitu:
1700. — 1990., ur. Stanko Piplovi¢ (Split: Knjizevni krug, 1990), 133-137.

23 Tvan Ostoji¢, Nadbiskupsko sjemeniste u Splitu (1700. — 1970.) (Split: Nadbiskupsko sjemeniste, 1971), 77-80;
Bezi¢, ,,Duhovni i moralni odgoj u splitskom sjemenistu, 184; Stanko Piplovié, ,,Zgrade Sjemenista i Klasi¢ne
gimnazije u Splitu®, 176-181.

23 Bani¢, ,,Biskupska klasi¢na gimnazija u Splitu®, 138-139.
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»tizu iz Splita, Vranjica, Solina, Klisa, Kastela, Trogira, Mravinaca, Kucina, Zrnovnice, iz
bivSe starohrvatske drzavice 'poStene zupe poljicke', iz juznohrvatske Zagore; sinjske, livanjske,
tomislavgradske i imotske krajine, iz Sibenskog podrucja, s 'nasi $koji' i iz kotorskog zaljeva te
budvanskog kraja. Stizu i slijevaju se odozdo i odozgo Zrinjsko-frankopanskom ulicom k velikim
vratima, nasuprot "Vukovu igralisStu' u Biskupsko sjemeniste Split. Dolaze sjemeniStarci. Prate ih
ocevi 1 majke, braca, sestre 1 druga rodbina, muskarci pod teretom 'Stramaca' i ostale posteljine,
zenske s konistrama na glavi, poneko sa sprtom pod rukom, poneko s krtolom u ruci ili torbom o
ruci punima grozda i voca, 'slatkoga' (kolaca), sira, Struca ili braSenica kruha. Stizu dovode¢i sina,
brata, rodaka, koje o¢ekuje i prima dvokatna sivobijela zgrada s dozivom i pozivom na zidu 'Ora
et labora'. Dolaze po prvi put djecaci 'prvasi', vracaju se s ljetnih praznika 'druga$i' i ostali
sjemenistarci. Dolaze i vracaju 9. rujna, sutradan po Maloj Gospi, dva dana pred pocetkom nove
Skolske godine. Docekuju ih: blagi lik svecenika — duhovnika don Grge Busi¢a (Bucica op. a.),
stariji prefekti don Jakov Marovi¢, don Ivan Kalajzi¢, bogoslov Janko — Ivan Pavlinovi¢, upravitelj
zavoda don Vicko Fulgosi ,,¢aca Vice* i ravnatelj sjemenis$ne srednje Skole dr. Lovre Kati¢ 'did
direktor'. Tu je i pomo¢no osoblje: vratar Ivan i Jozo, te 'bidelo' velo nacitan i umni Ante —
gornjopoljicki Docani. Ravno pred ulazom je s unutrasnje strane Sjemenista kapelica otvorenih
vrata kroz koja Bog s oltara $apée pitomcima dobrodoslicu. 2%

Opisana atmosfera o¢ito se dojmila Andra Stambuka. Pred istraziteljima je kasnije izrijekom
ustvrdio da mu se svidao zivot u internatu, te da se dobro osjecao u sjemenistu. Slagao se sa
starjeS§inama sjemenista, kao i s drugim pitomcima, te nije nikada ni po ¢emu odudarao.?” Dakle,
mladome Andru odgovarao je zavodski nacin Zivota i odgoj utemeljen u katolickome moralu te
krepostima koje iz njega proizlaze.?*® Na to upucuju i odliéne ocjene koje je tijekom $kolovanja
stalno dobivao iz vladanja.?*® U Paveskoviéevim sje¢anjima i $kolskim izvje$¢ima ostalo je
zabiljezeno da su tih godina pitomci sjemenista dane provodili pod geslom ora et labora, u molitvi,
ucenju i pohadanju predavanja. No imali su slobodnoga vremena za odmor i igru, te su redovito
pod vodstvom disciplinskih odgojitelja (prefekata) odlazili na zajednicke Setnje po Marjanu,

Poljudu i drugdje po tadasnjoj gradskoj periferiji. Nekoliko puta godi$nje uprava i odgojitelji vodili

2% Nedo Paveskovi¢, ,,Dacke uspomene®, u 290 godina Klasicne gimnazije u Splitu: 1700. —1990., ur. Stanko Piplovi¢
(Split: Knjizevni krug, 1990), 363.

21 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 2.

238 Bezi¢, ,,Duhovni i moralni odgoj u splitskom sjemenistu®, 150.

239 ANSJST. Dnevnici Privatne biskupske gimnazije V. razreda za $k. god. 1929./30., V1. razreda za k. god. 1930./31.,
VII. razreda za $k. god. 1931./32. i VIII. razreda za $k. god. 1932./33.
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su sjemeniStarce na Skolske ekskurzije.?*® Zgrada gimnazije i sjemenista nalazila se pokraj
Hajdukova igrali$ta na Starome placu, pa su pitomci sa zida kojim je vrt kompleksa odijeljen od
gradskih ulica redovito gledali nogometne utakmice.?*! Povremeno su odlazili i svojim obiteljskim
ku¢ama. Tako je Andro Stambuk, prema vlastitu iskazu, za vrijeme gimnazijskoga skolovanja u
svakoj prigodi odlazio kuéi u Selca, gdje je provodio boZiéne, uskrsne i ljetne praznike.?*?

Za Androva boravka u sjemenistu i pohadanja tamos$nje gimnazije biskupov zastupnik odnosno
ravnatelj sjemenista (1919. — 1955.) bio je Trogiranin don Vicko Fulgosi (1884. — 1955.),%*3 dok
je upravitelj gimnazije (1919. — 1934.) bio klasic¢ar don Stjepan Basi¢ iz Donjega Doca (1873. —
1951).2* Prema sje¢anju pitomaca veoma je vazna 0soba u njihovu razvoju bio Hvaranin Grgo
Buci¢ (1889. —1936.) On je kao duhovnik sjemenista (1926. — 1936.) brinuo za duhovni i moralni
odgoj pitomaca. Bio im je stalni ispovjednik, i$ao s njima u $etnju i vodio duhovne razgovore.?*®
Stoga je njegova preuranjena smrt 1936. izazvala veliku Zalost, nalik onoj kada djeci preminu
roditelji.?*® Medu saduvanim izrazima suéuti, upuéenima tim povodom ravnateljstvu splitskoga
Biskupskog sjemenista, saCuvan je i ovaj: ,,Duboko dirnut smréu neprezaljenog duhovnika iskreno
suosje¢am®, potpisan od tada veé¢ biviega pitomca Andra Stambuka.’*” Cinjenica da je mladi
Stambuk individualno poslao izraz suéuti, pokazuje da je imao poseban odnos s preminulim
duhovnikom, te da ga je Buciceva smrt pogodila. Zasigurno je don Grgo bio Androva podrska u
teSkim Zivotnim trenutcima, poput o¢eve smrti.

Bivsi sjemenistarci Nedo Paveskovi¢ i Zivan Bezi¢ (1921. — 2007.), nekoliko godina mladi od
Stambuka, sve su videnije sveéenike iz sjemeni$noga doba zadrzali u lijepoj uspomeni,?*® kao i
don Franu Buli¢a. On je od 1927. do smrti 1934., kao crkveni nadzornik gimnazije, ¢esto u nju

navraéao, na $to je utjecala ¢injenica da se zgrada Arheoloskoga muzeja nalazi pored sjemenista.?*°

240 paveskovi¢, ,,Dacke uspomene*, 366; Banié, ,,Biskupska klasi¢na gimnazija u Splitu®, 141.

241 7ivan Bezié, ,,Sje¢anja na gimnazijske dane i profesore®, u 290 godina Klasicne gimnazije u Splitu: 1700. —1990.,
ur. Stanko Piplovi¢ (Split: Knjizevni krug, 1990), 373; Paveskovi¢, ,,Dacke uspomene®, 364.

242 78 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 2.

283 Ostoji¢, Nadbiskupsko sjemeniste u Splitu, 79.

24 Luka Vrljigak, ,,Direktori sjemeni$ne gimnazije u Splitu®, u 290 godina Klasicne gimnazije u Splitu: 1700. —1990.,
ur. Stanko Piplovi¢ (Split: Knjizevni krug, 1990), 156.

25 Ostoji¢, Nadbiskupsko sjemeniste u Splitu, 83; Bezi¢, ,,Duhovni i moralni odgoj u splitskom sjemenistu®, 155-156.
Jure Bogdan i Andrija Vojko Mardesi¢, ur., Don Grgo Bucié: uzor kreposti i samoprijegora (Split: Crkva u svijetu,
1995), 75-80.

24 Bogdan i Mardesi¢, Don Grgo Bucié, 31.

247 Isto, 14.

248 paveskovi¢, ,,Dacke uspomene*, 365-366; Bezi¢, ,,Sjeéanja na gimnazijske dane i profesore®, 373.

29 Ostoji¢, Nadbiskupsko sjemeniste u Splitu, 77; Bezié, ,,Sje¢anja na gimnazijske dane i profesore, 374.

64



Ministarstvo je svake godine u Biskupsku gimnaziju slalo drzavne inspektore koji su, prema
Bezi¢evim sjecanjima, ,,najcesce bili protuhrvatski i protukatolicki raspolozeni®, a jedan od njih
bio je i neomiljeni ravnatelj Drzavne klasi¢ne gimnazije Silvije Alfirevi¢.?*° Nastavnike je na
prijedlog Skolske uprave imenovao Biskupski ordinarijat u Splitu, uz prethodno odobrenje
Ministarstva prosvjete. U nedostatku vlastitoga osoblja na Biskupskoj su gimnaziji honorarno
predavali uéitelji iz Drzavne klasi¢ne gimnazije i ostalih splitskih srednjih $kola.?®! Izmedu ostalih,
Andru su, barem neko vrijeme, predavali i bracki nastavnici: don Toma Karmeli¢ (1897. — 1981.)
iz Bola matematiku i fiziku, povijest i zemljopis Ivo Rubi¢ (1897. — 1961.) roden u Sumartinu, te
francuski Zvonimir Zlatar iz Povalja, a filozofiju Ivan Ostoji¢ (1893. — 1980.), takoder iz
Povalja.?®

Iz Stambukova zaviaja nisu dolazili samo nastavnici, ve¢ i sjemeniStarci. Do k. god.
1930./31. s Androm je sjemenisnu gimnaziju pohadao i sumjestanin Herman Stambuk, koji je prije
toga kao privatist zajedno s njime pristupao ispitima prvih razreda u splitskoj Drzavnoj klasi¢noj
gimnaziji. No Herman je naposljetku odustao od sveéeni¢koga poziva i napustio sjemeniste,
maturirao na Drzavnoj klasiénoj gimnaziji i zivio kao svjetovnjak.?®® Zajedno s Androm
Stambukom u sjemeni$tu je istovremeno boravilo ¢ak 30-ak pitomaca s podrugja Hvarske
biskupije.?®* U splitsko sjemeniste dolazili su i pitomci iz udaljenijih biskupija, poput kasnijega
krékog biskupa Karmela Zazinoviéa (1914. — 1997.), koji je u gimnaziji bio ponajbolji dak.?%
Andro se druzio sa Zazinovicem, koji ¢e nazoCiti njegovoj mladoj misi, ali i S mladim
sjemenistarcima. Tako ga je u lijepome sje¢anju zadrzao Soltanin don Zivan Bezi¢, koji je prvi
razred upisao 1931., ubrojivii Stambuka post mortem medu vrijedne sveéenike i biskupe koji su

prosli kroz klupe Biskupske gimnazije u Splitu.2%®

20 Bezi¢, ,,Sjecanja na gimnazijske dane i profesore*, 378-379.

251 Uro$ Pazini, ,,0dnos sjemeni$ne i drzavne klasiéne gimnazije u Splitu, u 300. obljetnica splitskoga sjemenista i
klasi¢ne gimnazije: (1700. —2000.), ur. Ivan Bani¢ (Split: Crkva u svijetu; Nadbiskupsko sjemeniste i Nadbiskupijska
klasi¢na gimnazija 'Don Frane Buli¢', 2000.), 648; Bani¢, ,,Biskupska klasi¢na gimnazija u Splitu®, 138.

252 Tyan Bani¢, prir. ,,Profesori (Nad)biskupijske klasi¢ne gimnazije u Splitu od 1906. do 1990.%, u 290 godina Klasicne
gimnazije u Splitu: 1700. — 1990., ur. Stanko Piplovi¢ (Split: Knjizevni krug, 1990), 524, 530, 536, 542.

253 ANSJST. Dnevnici Privatne biskupske gimnazije V. razreda za $k. god. 1929./30. i VI. razreda za $k. god. 1930./31;
,Popis direktora, profesora i maturanata 1817. — 1967.“, u Spomenica 150. godisnjice Klasicne gimnazije u Splitu,
114; Stambuk, Stambuk: Povijest i rodoslovlje, 100.

254 ANSJST. 2.5.13. Hvarska biskupija — pitom&evine, br. 221/8., Biskupski ordinarijat Hvar, 10. listopada 1932.

255 ANSJST. Dnevnici Privatne biskupske gimnazije V. razreda za $k. god. 1929./30., VI. razreda za $k. god. 1930./31.,
VII. razreda za $k. god. 1931./32. 1 VIII. razreda za $k. god. 1932./33.

2% Bezi¢, ,,Sjecanja na gimnazijske dane i profesore*, 373, 379.

Zivan Bezi¢ je, kao i Andro Stambuk, tijekom Drugoga svjetskog rata dospio pod okrilje NOP-a. Pod nedovoljno
jasnim okolnostima je nakon kapitulacije Italije 1943. kao dakon zavr$io u . dalmatinskoj brigadi, gdje je uskoro
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Pitomci Hvarske biskupije iz generacije Andra Stambuka nisu ostvarivali najbolje rezultate,
pa tako ni on. No Stambuk je uredno zavriavao gimnazijske razrede, uglavnom ocjenom dobar 3,
a rjede je dostizao ocjenu vrlo dobar 4. U Biskupskoj gimnaziji redovno je ucio jo$ dva jezika:
grcki i francuski, §to se nadovezalo na klasi¢ne i strane jezike koje je ucio otprije: latinski i
talijanski.?®’

Dio troskova materijalnoga uzdrzavanja Andra Stambuka u Biskupskome sjemenistu u Splitu,
prema njegovu iskazu, snosili su roditelji, a drugi, manji dio, Biskupska kurija u Hvaru.?® To
potvrduju i arhivski spisi sjemenista, koji omogucuju detaljniji uvid u financiranje Androva
boravka u sjemenistu. Njihov sadrzaj otkriva da je neredovito i zaka$njelo podmirivanje troskova
izazivalo prijepore i napetosti izmedu uprave sjemenista, Biskupskoga ordinarijata u Hvaru, a
posredno i Stambukovih roditelja. Uprava Biskupskoga sjemenista stalno je Ordinarijatu u Hvaru
upuéivala protestne dopise.?*

U jednom od takvih dopisa u kolovozu 1932. trazeno je poduzimanje konkretnih mjera kako
bi ve¢ jednom prestale ,,anomalije neurednog i netac¢nog isplacivanja pitomcevina i drugih
troSkova za tamoSnje pitomce®”. Materijalno izdrzavanje pitomaca uzrokovalo je zavodu
svakodnevne troSkove, pa je nepodmirivanje pitomcevina za stan i hranu uprava sjemenista
dozivljavala veoma ozbiljno, 0sobito u to vrijeme kad su se u Kraljevini Jugoslaviji jo§ uvijek
osjecali uéinci velike gospodarske krize. Stoga je u nastavku citiranoga dopisa upozoravala: ,,U
ovo doba kada se ne moze doc¢i do gotovine, a nemamo svojih imovinskih prihoda, dokle je tesko
do¢i kod banaka do vjeresije, za nas je ova svota dugovanja osjetljiv udarac, pa sli¢no u nijednom
slu¢aju ne mozemo dalje da trpimo.“ Na koncu je obznanjeno da je na sjednici delegata za
ekonomiju sjemenista bilo zaklju¢eno da ,,se pozove hvarski Ordinarijat da, kako to ¢ine krcki i

kotorski Ordinarijati, preuzme direktno placanje prama sjemenistu, i to odmah pocetkom nove

Skolske godine, bilo za stare ili nove pitomce.* Ako se tom zaklju¢ku ne udovolji ,,onda se nece

ranjen u glavu. Nakon ranjavanja je zarobljen i ostatak rata proveo je u njemackim logorima. Logorasko iskustvo
opisao je u knjizi U sjeni krematorija: uspomene jednog logorasa (Split: vlastita naklada, 1975). Vidjeti i: ,,Bezi¢,
Zivan“, Hrvatski biografski leksikon, https:/hbl.Izmk.hr/clanak/bezic-zivan (posjet 24. 6. 2024.); Bezié¢, Soltanin na
tankon ledu, 51-52.

257 ANSJST. Dnevnici Privatne biskupske gimnazije V. razreda za $k. god. 1929./30., VI. razreda za k. god. 1930./31.,
VII. razreda za $k. god. 1931./32. i VIIL razreda za $k. god. 1932./33; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A.
Stambuka od 21. 8. 1947., 2.

258 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947, 2.

259 ANSJST. 2.5.13. Hvarska biskupija — pitomé&evina.
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primiti nijedan djak hvarske biskupije u sjemeniste.“?®° Kao §to je razvidno, komunikacija je
poprimala ostre tonove i sadrzavala ultimativne poruke.

Nakon toga je Ordinarijat u Hvaru putem Zupnika ,,strogo opomenuo roditelje sveéenickih
kandidata i naredio im da isplate dugove Sjemenistu i pri po¢etku skolske godine da moraju uplatiti
tangentu za dva mjeseca pod ozbiljnim uvjetom, da inafe sinovi nee biti primljeni u
sjemeniste,“%%! te je od pocetka $kolske godine 1932./33. jaméio upravi sjemenista za isplaéivanje
mjesednine svojih pitomaca.?®? 1z svega navedenog moze se zakljuditi da je Hvarska biskupija
dijelom participirala u troskovima Stambukova boravka u sjemeni$tu kroz stipendiju, koja se
vjerojatno isplaé¢ivala roditeljima. S druge strane, iznos koji su trebali podmirivati roditelji, nije
bio redovito uplacivan.

Kad se sagledaju prethodno opisane imovinske prilike u obitelji Andra Stambuka, moze se
pretpostaviti da je bila rije¢ o nedostatku sredstava uslijed neimastine, a ne o nemarnom i
nesavjesnom odnosu prema sinovljevu Skolovanju i boravku u crkvenom zavodu. Za iznos
dugovanja tereéen je Androv otac, Nikola Stambuk, uz opasku da se nije odazivao na upuéene mu
opomene.?®® No, kad mu je ravnateljstvo Biskupskoga sjemenista u Splitu 7. kolovoza 1933.
otposlalo posljednji ra¢un dugovanja za njegova sina,?®* Nikola Stambuk bio je mrtav. Preminuo
je 17. svibnja te godine. Tako u knjizi umrlih Zupe Gospe Karmelske nije zabiljezen uzrok njegove
smrti, jasnijom postaje situacija oko neizvr$avanja financijskih obveza prema sjemenistu, posebice
ukoliko je duze bolovao i prolazio predsmrtnu agoniju.%® Te je godine don Slavo Stambuk u svojoj
kronici zabiljeZio da je narod njegove Zupe pogoden velikom neimastinom uslijed ekonomske
krize, a pragove otoCanima obijaju prosjaci iz zagorskih i primorskih mjesta. Notirao je da zbog
opc¢e nezaposlenosti, bijede i nevolje stradaju i selacki iseljenici ,,u Americi®, pa viSe ne pomazu
kao prije ovdasnje stanovnistvo.?®® Na temelju toga nije neutemeljeno pretpostaviti da je i
Androvoj obitelji mozda obustavljena nov¢ana pripomo¢ koja je pristizala iz inozemstva, $to bi u

trenutku Nikoline smrti bila jo§ jedna velika nevolja.

260 ANSJST. 2.5.13. Hvarska biskupija — pitom&evina. Br. 571/32 od 5. 8. 1932.

21 ANSJST. 2.5.13. Hvarska biskupija — pitom&evina. Br. 951, Biskupski Ordinarijat Hvar, 17. 8. 1932.

262 ANSJST. 2.5.13. Hvarska biskupija — pitom&evina. Br. 2785/33, Biskupski Ordinarijat Hvar, 11. 1. 1934.

263 ANSJST. 2.5.13. Hvarska biskupija — pitomd&evina. Br. 869/33. Likvidacija dugova bivsih pitomaca Hvarske
biskupije od $k. god. 1927./28. do ukljuéivo 1932./33., 14. 11. 1933,, ad) 12.

264 ANSJST. 2.5.13. Hvarska biskupija — pitom&evina. Br. 665/33. Likvidacija duga djaka Hvarske biskupije $k. god.
1932./33., ratun dugovanja za §ti¢enika Andra Stambuka, 7. 8. 1933.

265 7 AS, Knjiga umrlih.

266 7 AS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bratu od sije¢nja 1906., 1933. godina.
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Neovisno o uzroku smrti njegova oca, ujedno i glave obitelji, godina 1933. nedvojbeno je bila
osobito teSka za Andra i najuzu obitelj. lako je uCenicima 8. gimnazijskog razreda nastava
zavrsavala 15. svibnja, kako bi imali dovoljno vremenu za pripremu visega tecajnog ispita (ispita
zrelosti, mature),?®” Andro je veé 9. svibnja okonéao svoj boravak u dje¢ackom sjemenistu,?®® §to
je mozda bilo povezano s te§kom obiteljskom situacijom. Za razdoblje koje je Andro Stambuk
proveo u sjemenistu, dakle od rujna 1927. pa do svibnja 1933. naposljetku su podmirena
dugovanja.?®°

Zacijelo Andru nije bilo lako savladavati ispitno gradivo i polagati maturu neposredno nakon
oceve smrti. No, buduéi da je zavr$io gimnaziju s najmanje dobrim uspjehom, te imao visoku
ocjenu iz vladanja, ispunio je potrebne uvjete i u lipnju 1933. pristupio visemu te¢ajnom ispitu
pred ispitnim odborom kojim je predsjedao ministrov izaslanik.2’® Zapisnici 0 polaganju vigih
teCajnih ispita pohranjeni su unutar nesredenoga fonda Arhiva nadbiskupskog sjemenista u Splitu
s gradivom Biskupske gimnazije, dakle bez izradenoga inventara. Stoga nije pronaden zapisnik o
Stambukovoj maturi. Ali iz njegova kasnijega iskaza doznaje se da je uspjesno poloZio usmeni i
pismeni dio ispita te maturirao kona¢nom ocjenom dobar 3.2’ U njegovoj generaciji tada su
maturirala jos trojica svecenickih kandidata Hvarske biskupije: Andrija Bogdanovi¢ (1913. —

1996.) iz Komize, Mirko Kagi¢ (1912. — 1976.) iz Puciséa te Ivan Trzok iz Jelse (1912. — 1985.).27

2.5. Bogoslov Centralnoga bogoslovnog sjemenista u Splitu

Abiturijent Biskupske klasiéne gimnazije Andro Stambuk, napola sirode, nakon mature je
1933. upisao cetverogodisnji studij teologije na Centralnoj visokoj bogoslovnoj skoli u sklopu
Centralnoga bogoslovnog sjemenista u Splitu.2”® To je sjemeniste, zajedno s ucilistem, bilo 1826.
utemeljeno u Zadru, tadasnjemu upravnom srediStu Dalmacije, ali je njegov rad obustavljen nakon
sloma Austro-Ugarske. Posto je Zadar u Rapallu izrucen Kraljevini Italiji, djelovanje bogoslovije
obnovljeno je 1922. u Splitu. Tamo je privremeno useljena u prostorije djecackoga Biskupskog

sjemenista, u kojemu je Stambuk proveo gimnazijske dane. Po dovrietku dvogodisnjih radova

267 Bani¢, ,,Biskupska klasi¢na gimnazija u Splitu®, 139.

268 ANSJST. 1.5.6. Katastar pitomaca za $k. god. 1932./33., Stambuk, Andro.

269 ANSJST. 2.5.13. Hvarska biskupija — pitomé&evina. Br. 869/33. Likvidacija dugova biv§ih pitomaca Hvarske
biskupije od sk. god. 1927./28. do ukljucivo 1932./33., 14. 11. 1933.

270 Bani¢, ,,Biskupska klasi¢na gimnazija u Splitu®, 140.

211 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 2.

272 Tyan Banié, prir. ,,Maturanti (Nad)biskupijske klasiéne gimnazije u Splitu od 1906. do 1990.“, u 290 godina
Klasicne gimnazije u Splitu: 1700. — 1990., ur. Stanko Piplovi¢ (Split: KnjiZzevni krug, 1990), 550.

23 NAS, KBF. 2.1.5. Uredovni spisi, 1933. — 1934. Br. 336/33. od 12. 9. 1933.

68



Centralno sjemeniste s bogoslovijom dobilo je 1928. vlastitu zgradu u juznom produzetku
sjemenisne, ¢ime je kompleks objedinjen u arhitektonsku cjelinu.?”* Na taj se na¢in Andro
Stambuk upisivanjem bogoslovnoga studija samo premjestio u neposredno susjedstvo odnosno u
novu zgradu naslonjenu na Biskupsko sjemeniste, njegovo dotadasnje boraviste.

Tek $to su maturirali, zajedno sa Stambukom u bogoslovno sjemeniste stigla su i navedena
trojica kandidata Hvarske biskupije, svi kao redoviti studenti.?”> Don Vicko Fulgosi, ravnatelj
Biskupskoga sjemenista koje su novopeceni bogoslovi netom napustili, poslao je ravnateljstvu
Centralnoga bogoslovnog sjemenista izvjes¢a o njihovoj moralnoj sposobnosti. U izvjes¢u za
Andra Stambuka naveo je Karakteristike gotovo u cijelosti pogodne pripravljanju za sve¢eni¢ku
sluzbu: ,,Veoma je osjetljive naravi i nesamostalan. Draga su mu posebna drugovanja. Inace je
uredan, marljiv i pobozan.“?”® Budu¢i da u Arhivu nadbiskupskoga sjemenista u Splitu nije
sa¢uvan njegov osobnik, Fulgosijeva karakterizacija mladoga Stambuka vrijedan je izvor koji
dopunjuje sliku o njemu kao samozatajnoj, marljivoj i poboznoj osobi, koja je utemeljena u
raznovrsnim povijesnim izvorima o njegovu kasnijemu zivotu.

Glede pitomaca Hvarske biskupije, Fulgosi je povoljne karakteristike dao i biv§im
gimnazijalcima Kaci¢u i Bogdanovicu, dok je Trzoka poprili¢no negativno opisao: ,,Nije otvorena
karaktera. Izgleda dosta poboZan. Nije velikih sposobnosti, ali ne ulaze ni truda, koliko bi mogao.
Prama drugovima je svojeglav 1 nametljiv.”. S njima je u bogosloviju pripusten jo$ jedan StiCenik
Hvarske biskupije, Juraj Petrovi¢ (1913. — 1945.) iz Puci$¢a, iako je prema prilozenome izvjeséu
,,na maturi propao, jer se odavna podao lijenosti i nesredjenosti“.?’’ Uz uvjet polaganja dodatnih
gimnazijskih ispita na zamolbu Ordinarija u Hvaru primljen je u bogosloviju i Ante Breskovic¢
(1914. — 1982.), roden u Trstu.?’® Ti su kandidati Hvarske biskupije stupili u zavod ,,na ime i
racun® svoje biskupije. Dakle, za razliku od gimnazijskoga doba u Biskupskom sjemenistu, troSak

boravka u Centralnom bogoslovnom sjemeni$tu u potpunosti je snosila Hvarska kurija, bez

274 Slavko Kovaci¢, Iz povijesti Skola i odgojnih ustanova (Split: Knjizevni krug, 2020), 276-277; Ostojié,
Nadbiskupsko sjemeniste u Splitu, 85; Piplovi¢, ,,Zgrade Sjemenista i Klasicne gimnazije u Splitu®, 181-182.

275 NAS, KBF. 2.1.5. Uredovni spisi, 1933. — 1934. Br. 336/33. od 12. 9. 1933.

276 NAS, KBF. 2.1.5. Uredovni spisi, 1933. — 1934. Br. 337/33. od 13. 9. 1933.

277 NAS, KBF. 2.1.5. Uredovni spisi, 1933. — 1934. Br. 337/33. od 13. 9. 1933.

28 NAS, KBF. 1.3.1. Zapisnici sjednica profesorskog zbora Centralnog bogoslovnog sjemenista u Splitu (dalje:
Zapisnici sjednica). Sjednica pri otvoru $k. god. 1933. —1934., 30. 9. 1933; NAS, KBF. 1.1.13. Katalozi studenata od
sk. god. 1933./34. do sk. god. 1936./37.
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participacije roditelja, 2’ §to je istaknuo i Andro Stambuk u iskazu poslijeratnim vlastima.?°

Samim time i doznacivanje novéanih sredstava zavodu bilo je urednije nego prije.?!

Nakon zaziva Duha Svetoga 30. rujna 1933. zapodela je prva $kolska godina Stambukova
studija,?® te je odrzana prva sjednica profesorskog zbora Centralnoga bogoslovnog sjemenista.
Sjednicama je predsjedao rektor sjemenista Ivan Kasandri¢ (1879. — 1948., rektor od 1926.) iz
Hvara,?®® dok je naslov i sluzba vrhovnoga direktora zavoda pripadala splitsko-makarskome
biskupu Kvirinu Klementu Bonefac¢icu (1870. — 1957., biskup od 1923.), koji je povremeno
osobno predsjedao sjednicama.?®* Andro Stambuk bio je kao student upuéen i na otprije poznata
profesorska lica unutar zavoda. Primjerice, najmladi ¢lan profesorskoga zbora bio je Bracanina
don Ivan Ostoji¢, koji je, uz odrzavanje nastave, od 1934. sustavno vodio brigu o biblioteci za
studente i bogoslove.?®

Tijekom Stambukova boravka u bogosloviji, a nakon marsejskoga atentata na kralja
Aleksandra Karadordevica 1934. te skupstinskih izbora 1935., nastupilo je razdoblje popustanja
stega autoritarnog i poludemokratskoga jugoslavenskog rezima. Hrvatska je inteligencija, iako
heterogena, sve otvorenije odbacivala represivni model drzave, ali i jugoslavenski okvir u cjelini,
okupljajui se oko ideje samostalne hrvatske drzave.?® Generacije omladinaca koje su svjedo¢ile
zavodenju kraljeve diktature te represiji nad hrvatskim narodom i njegovom elitom bile su sve
sklonije prikloniti se radikalnijim rjesenjima, pa tako i ustaskome pokretu.?®’ Stoga su se pojedinci
nakloni hrvatskome nacionalizmu ve¢ kao adolescenti susretali s opstrukcijama tijekom
Skolovanja, poput privatista Josipa MiSetica iz Selaca u prethodno opisanome slucaju na Drzavnoj
klasi¢noj gimnaziji u Splitu 1936. godine.?®

Iz zapisnika sjednica profesorskoga zbora razvidno je da se obnova hrvatskoga stranacko-

politickog zivota te dinamizacija idejnih borbi odrazavala na ponaSanje bogoslova unutar

29 NAS, KBF. 2.1.5. Uredovni spisi, 1933. — 1934. Br. 336/33. od 12. 9. 1933.

280 7 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 2.

21 NAS, KBF. 1.2.1. Upisnik spisa, 1933. — 1937.

282 NAS, KBF. 2.1.5. Uredovni spisi, 1933. — 1934. Br. 336/33. od 12. 9. 1933.

283 NAS, KBF. 2.3.1. f) Sluzbenicki list dr. Ivan Kasandri¢; ZAH, Kronika zupe Hvar (zupnik don Pavo Tomi¢), 10.
7.1948.

84 NAS, KBF. 1.3.1. Zapisnici sjednica 1933. — 1937; Ivan Ostoji¢, ,,Centralno bogoslovsko sjemeniste za
Dalmaciju®, Crkva u svijetu 4, br. 5-6 (1969): 391; Kovaci¢, Iz povijesti skola i odgojnih ustanova, 277-278.

285 Kovaci¢, Iz povijesti Skola i odgojnih ustanova, 282—286.

288 Stipe Kljai¢, Nikada vise Jugoslavija: intelektualci i hrvatsko nacionalno pitanje (1929. — 1945.) (Zagreb: Hrvatski
institut za povijest, 2017), 17-19.

287 Jvica Sute, Hrvatska povijest 1918. — 1941. (Zagreb: Leykam international, 2019), 152-153.

288 HR-HDA-1549 Zbirka zapisa. 1-86, str. 421-429.
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Centralnoga bogoslovnog sjemeni$ta u Splitu. Zabiljezeni su povremeni ekscesi, koje je
profesorski zbor dozivljavao kao ,,nerede®, tumaceci pritom da je krSenje propisa ,,plod zavedenja
daka od stranih elemenata”, misle¢i pod time sasvim izgledno na hrvatsku nacionalistiCku
emigraciju odnosno ustasko-domobranski pokret.?8° U skolskoj godini 1934./35. zbog krsenja
kuénoga reda i neposluha prema prefektima zabiljeZene su konkretne prituzbe na bogoslove druge
godine, koju je pohadao i Stambuk. Ceh je na kraju platio bogoslov Ante Buterin (1914. — ?),
kandidat Sibenske biskupije, koji je bio isklju¢en jer se istaknuo u buntovnitvu i otporu prema
predstavnicima zavoda.?*

Rije¢ je uglavnom bila o bezazlenim istupima, ali ih je uprava zavoda na Celu s rektorom
Kasandri¢em ipak sankcionirala, naj¢esc¢e pod pritiskom civilne vlasti. Tako je 48 bogoslova, uz
rektorovu dozvolu, 1935. sudjelovalo na 100. godisnjici objavljivanja nacionalne budnice
,Horvatska domovina“ (,,Lijepa nasa“). U toj su prigodi pjevali ,razne pjesme®, zbog kojih je
uprava Primorske banovine namjeravala policijski postupati protiv njih. Na koncu je Kasandri¢
intervenirao kod vlasti, §to je rezultiralo time da je kaznjavanje bogoslova zbog njihova prijestupa
prepusteno biskupu Bonefaci¢u. On im je podijelio ukore, $to je podrazumijevalo i snizenje ocjene
iz vladanja. Medu ukorenima bio je i student treée godine Andro Stambuk, ali i gotovo svi
kandidati iz njegove generacije.?®* Brojnost bogoslova ukljuéenih u taj kolektivni dogadaj mozda
je u povuéenom bogoslovu poput Stambuku disperzirala nelagodan osjecaj odgovornosti koji se
mogao pojaviti pri sudjelovanju u potencijalno zabranjenoj aktivnosti. Neovisno o tome, moze se
ustanoviti da je pjevanje rodoljubnih pjesama 1935., u kontekstu uzleta hrvatskoga nacionalnog
pokreta u Kraljevini Jugoslaviji, prvi zabiljeZeni istup Andra Stambuka kojemu se moZe upisati
politicko-nacionalna konotacija.

Generalno gledajuéi, Andro Stambuk bio je marljiv i uzoran bogoslov, a po ocjenama se nije
isticao u odnosu na druge kandidate Hvarske biskupije.?®? Pritom treba napomenuti da se u tom
razdoblju latinski jo$ uvijek djelomi¢no zadrzao kao nastavni jezik, iako su nakon preseljenja
bogoslovije u Split profesori postupno poceli odrzavati predavanja na hrvatskome jeziku.?®3

Ponajbolje ocjene (eminenter, bene) Stambuk je ostvarivao iz teoloskih predmeta i kanonskoga

29 NAS, KBF. 1.3.1. Zapisnici sjednica. Sjednica pri zakljucku $k. god. 1933./34., 17. 6. 1934; sjednica pri zakljucku
sk. god. 1936./37., 5. 6. 1937.

20 NAS, KBF. 1.3.1. Zapisnici sjednica. Sjednica pri zakljucku $k. god. 1934./35., 16. 6. 1935.

21 NAS, KBF. 1.3.1. Zapisnici sjednica. Sjednica pri zaklju¢ku $k. god. 1935./36., 28. 5. 1936.

292 NAS, KBF. 1.1.13. Katalozi studenata od $k. god. 1933./34. do $k. god. 1936./37.

2% Ostoji¢, "Centralno bogoslovsko sjemeniste za Dalmaciju", 394.
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prava, $to je kasnije rado istaknuo u iskazu komunisti¢kim vlastima.?** No nije im spomenuo manji
eksces u kojemu se nasSao na trecoj godini bogoslovije. Vjerojatno je bio svjestan da bi mu
povezivanje s bilo kakvim oblikom hrvatskoga nacionalizma dodatno otezalo polozaj pred
pravosudnim tijelima poslijeratne komunisticke vlasti. I bez toga, njegov je retrospektivni osvrt na
studentske dane dovoljno sadrzajan: ,,Bogosloviju sam dobro ucio, a naro¢ito teoloSke predmete.
Ispite — semestralne polagao sam redovito sa uspjehom. Zivot u bogosloviji, sli¢an ovome u
sjemeniStu, meni se li¢no svidjao i ja nikada nisam osje¢ao sumnju u mojoj odluci za sveéenickim
pozivom. Sve potrebe koje mi je priroda nametala za Zivotom van internata uspjevao sam da
savladam.*?%

Dakle, Andro Stambuk nije se pokolebao na Zivotnome putu koji je odabrao, te ga je
Cetverogodis$nje pohadanje bogoslovije pripravilo za primanje svec¢enickoga reda. | prije nego li je

296

u srpnju 1937. formalno zavrsio boravak u Centralnom bogoslovnom sjemenis$tu,”*® uputio je

pocetkom travnja molbu da bude zareden.?®” Uskoro mu je bila ispunjena.?®

2.6. Sveéenicko redenje i mlada misa u rodnim Selcima

Sredinom 1937. Andro Stambuk prometnuo se u sredi$nju figuru vjerskoga Zivota u mati¢noj
zupi Gospe Karmelske u Selcima. Prvo ga je kao bogoslova 27. lipnja 1937. hvarski biskup Miho
Pusi¢ (1880. — 1972.) u splitskoj katedrali zaredio za subdakona.?®® Visanin Pusi¢ bio je sve¢ano
ustoli¢en za nasljednika preminuloga biskupa Luke Pappafave jo§ 1926., otprilike kad je Andro
Stambuk zavrsavao osnovnu $kolu.>% Cin njegova redenja za subdakona jamacno nije njihov prvi
susret, ali jest prva konkretna spona zabiljezena u povijesnim izvorima izmedu don Andra i
njegova biskupa. To je vazno istaknuti jer je daljnji Stambukov Zivot bio snazno obiljezen
djelovanjem ordinarija Mihe PusSica kao utjelovljenja normativne vlasti Katoli¢ke crkve.

Nakon sto je postao subdakon, ve¢ ga je 29. lipnja 1937. splitski biskup Bonefaci¢ zaredio za
dakona, takoder u splitskoj katedrali.>® Povodom blagdana zastitnice selatke Zzupe Gospe

Karmelske Andro Stambuk je 16. srpnja kao dakon, zajedno s Zupni¢kim pomoénikom don Jurjem

294 NAS, KBF. 1.1.13. Katalozi studenata od $k. god. 1933./34. do $k. god. 1936./37.

295 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 2.

2% |sto, 2.

297 NAS, KBF. 1.2.1. Upisnik spisa. Br. 231/1937.

298 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 2.

299 7 AS, Biskupski Ordinarijat hvar, Br. 1165. 6. srpnja 1937.

300 Iz hvarske biskupije®, List dubrovacke biskupije — sluzbeno glasilo i za biskupije kotorsku i hvarsku br. 10, 11. i
12., 31. prosinca 1926, 87-89.

301 7 AS, Biskupski Ordinarijat hvar, Br. 1165. 6. srpnja 1937.
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Buri¢em, asistirao predvodniku misnoga slavlja, gvardijanu franjeva¢koga samostana u Sumartinu
fra Leonardu Buljanu. Odrzana je i vjerska procesija kroz mjesto, u kojoj je sudjelovalo mnostvo
puka, uz veliku poboznost. Tradicionalno prostenje (fjera) privuklo je u Selca velik broj sajamskih
trgovaca i namjernika iz drugih mjesta, a prireden je i veliki vatromet.%? Sude¢i prema kronici don
Slava Stambuka najvaznija se pu¢ka svetkovina u mjestu jednako sve¢ano i masovno obiljezavala
kao i na prijelazu stoljeca, u vrijeme Martina Kuku¢ina, koji ju je realisticki opisao u retcima svoje
najvece knjizevne uspjesnice.3%

Ni mjesec dana od proslave Gospe Karmelske, 8. kolovoza 1937., uslijedio je novi vazan
dogadaj za lokalnu zajednicu. Deset godina nakon §to je izabrao svoj zivotni poziv, Andro
Stambuk postao je sveéenikom. Hvarski biskup Miho Pusi¢ zaredio ga je na mjesnom trgu, pred
op¢inskom zgradom.3®* U jednoj od posljednjih kronicarskih zabiljeski prije nego li je kao
rezidencijalni kanonik preselio u Hvar, sela¢ki zupnik i Androv rodak don Slavo Stambuk,3*
zapisao je da je svecanost bila popra¢ena velikim slavljem i oduSevljenjem selackoga puka. Uz
biskupa, redenju su nazodili biskupski tajnik don Sime Kova¢i¢ i jo§ sedmorica svecenika.%

Tjedan dana kasnije u Selcima je upriliceno jos jedno slavlje oko 0sobe mladoga klerika Andra
Stambuka. Naime, na blagdan Velike Gospe, 15. kolovoza 1937., Stambuk je u rodnom mjestu
slavio mladu misu pred brojnim i odusevljenim narodom. Nazocila su i sedmorica svecéenika.
Tijekom tradicionalne procesije pred njegovom je obiteljskom kuéom zupnik don Slavko Stambuk
odrzao prigodni govor. Kasnije je u crkvi govorio Kastelanin don lvan Juréev, don Androv prijatelj
iz sjemenista. UvjeZbani pjevaéi pjevali su misu, a dirigirao im je jo§ jedan Stambukov $kolski
drug, don Karmelo Zazinovi¢ s Krka. Poslije je mladomisnik dijelio slike uspomene mlade mise.%%’

Osim navoda u Zzupnoj kronici don Slava Stambuka i nekoliko fotografija, s Androve mlade
mise u cijelosti je sacuvan tekst jednoga od odrzanih govora. Rije¢ je o govoru Stjepana (Stipice)
Rogina (1907. — 1972.), sina Androve ujne Tomazine. On se obratio mladomisniku Stambuku u
ime odsutnih rodaka, kojih je puno zivjelo u Americi, pa nisu mogli nazo¢iti mladoj misi. U govoru

je, izmedu ostaloga, Androv rodak Stipica Rosin kazao:

302 7 AS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bradu od sije¢nja 1906., 1937. godina.

303 Kukugin, Dom u strani, 35-58.

304 7AS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bra¢u od sijeénja 1906., 1937. godina; BAH, Andro Stambuk. Curriculum
vitae od 1. 5. 1940, 1.

305 Bracanovi¢, Selcani - Bogu i sebi, 231.

306 7AS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bra¢u od sije¢nja 1906., 1937. godina.

307 ANSJST. 1.5. Katastri pitomaca, 1927/28. — 1932/1933; ZAS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bra¢u od sije¢nja
1906., 1937. godina.
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,Danasnje doba ekonomske i mogu da kazem, duhovne krize u momentu socijalnih pokreta,
opceg previranja i1 oStrih kontrasta, raznih politickih i op¢e drustvenih ideologija, duznost koju si
primio na svoja mlada i neiskusna ledja, zaista je teska. Na polju svojeg buduéeg djelovanja
pojavljujes se u dvojakoj ulozi, pojavljujes se kao svecenik, tumac nauke svete matere Crkve, ali
se pojavljujes i kao intelektualac — kao ¢ovjek — sa svim njegovim manama i vrlinama. (...) Bit ¢e
momenata kad ¢e svecenik Andro mozda do¢i u sukob sa ¢ovjekom Androm. U tim krizama mirne
duse mogu da recem, da se prepusti§ svojoj savjesti, svom odgoju, svom osjecaju pravednosti,
svom razumu, jer sam uvjeren da ¢e te u danom momentu uputiti na pravilan izbor. (...) Budi im
predvodnik. Ako se bore radi pravice, budi onaj koji ¢e$ ih predvoditi, ali i uvjeravati. Ne stoj u
pozadini. Nacionalno i socijalno ih probudi. Tvoje je polje rada ogromno i vazno. Iskoristi ga
ostavivs$i uspomenu na sebe u onoj sredini u kojoj djelujes kao svecenik i Covjek. Ne budi svecenik
birokrat. Budi svecenik narodni. (...) Ne zaboravi pak nikada da te hrvatska majka rodila i dojila,
da si pod hrvatskim nebom odgojio, ne zaboravi da si radni¢ki sin i da su te Zzuljevite ruke
prehranjivale i sva tvoja ljubav neka bude u prvom redu namijenjena poniZenim i potladenim.*3%®

Rosin je ispravno iS¢itavao znakove vremena u osvit Drugoga svjetskog rata. Na temelju
drustvenih napetosti i uzleta totalitarnih ideologija moze se re¢i da je anticipirao izazove i dvojbe
s kojima ¢e se don Andro Stambuk susresti u rathome kontekstu, veé za nekoliko godina. U govoru
je nastojao potaknuti Stambuka na preuzimanje predvodni¢ke uloge medu narodom, koju ée on
kasnije zaista i preuzeti. Uz to su tekstom RoSinova govora dodatno potvrdene spoznaje o
skromnom i radni¢kom obiljeZju Androve obitelji, ali su u njemu nazoc¢ne i snazne poruke
ispunjene nacionalnim nabojem, $to je jo§ jedan dokaz da se Stambuk tih godina nije kretao u
krugu liSenom osjecaja za nacionalno pitanje.

Nakon opisanih dogadaja kojima je u ljeto 1937. stupio u sveéeni¢ku sluzbu, Andro Stambuk
uskoro je ponovno bio javno aktivan u vjerskome zivotu Selaca. Naime, na blagdan Male Gospe,
8. rujna 1937., sudjelovao je u podijeli sakramenta selackim prvopricesnicima.>®® Na temelju
iznesenih primjera nedvojbeno se moze zaklju¢iti da je don Andro Stambuk bio &vrsto vezan uz
svoju zupu, gdje je za Skolskih dana obi¢avao provoditi praznike, te da su ga Sel¢ani zdu$no

primali i ponosili se njegovim uspjehom. Tijekom navracanja i kratkih boravaka u rodnome mjestu

308 preslika govora koji je Stjepan Rogin odrzao prigodom mlade mise Andra Stambuka 15. kolovoza 1937. ustupljena
je iz obiteljske arhive Jak$e Rosina iz Splita.
309 ZAS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bra¢u od sije¢nja 1906., 1937. godina.
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zasigurno je susretao prve tamosnje ¢lanove i agitatore Komunisticke partije Jugoslavije, §to u
Splitu jamacno nije mogao zbog nadziranoga i zatvorenoga nacina zivota unutar sjemenista.
Selca su bila mjesto s dugogodis$njom tradicijom vadenja (,,branja“) i obrade kamena, te su
pocetkom 20. stoljeca zajedno s Pucis¢ima prednjacila u tehnickom unapredivanju kamenarske
djelatnosti. Bili su to zacetci industrijalizacije otoka Braca koja je postupno proletarizirala ruralno
drustvo.3® U tim su mjestima jos za Austro-Ugarske uspostavljena prva sindikalno-radni¢ka
udruzenja, a u Selcima je od 1935. djelovala obnovljena organizacija KPJ. Prema poslijeratnom
pisanju brackoga partizana Jerka Radmilovi¢a imala je 10 ¢lanova, od kojih imenom navodi
devetoricu. Rije¢ je o Mili Bulimbasiéu, Zori Nizetiéu ,,Zeravici“, Rajku Stambuku, Venciju
Ursicu, Petru Stambuku, Anti Ursiéu, Ivanu Misetiéu, Stipi Vukoviéu i Mi¢i Deskoviéu. Daljnji
razvoj radni¢koga pokreta u Selcima pospjesio je 1939. dolazak iz Pariza Zdenka Stambuka (1912.
—1976.),%!* kasnije istaknutoga kulturnog djelatnika i diplomata Titove Jugoslavije.3?
Djelovanje te grupe ocito je doprinijelo Sirenju komunistickih ideja, Sto nije proslo nezapazeno
peru selackoga Zupnika Slava Stambuka. Liste koje bi razli¢itim manevrima, zbog zakonske
zabrane djelovanja KPJ, na skupstinskim izborima postavljali komunisti, dobile bi u Selcima i
ranije poneki glas. No 1936. don Slavo je u svojoj kronici ustvrdio da se kod naroda sporadi¢no
javlja ,,neka sklonost marksizmu®, naro¢ito medu radnicima.®!® Na stanovit utjecaj KPJ u Selcima,
ali i PuciSi¢ima, upucuju i rezultati posljednjih provedenih izbora uo¢i Drugoga svjetskog rata. Na
op¢inskim izborima u Banovini Hrvatskoj, odrzanima 19. svibnja 1940., medu rijetkim mjestima
u Dalmaciji u kojima su izabrani kandidati s lista neizravno postavljenih od strane komunista,
jedina na Bracu bila su Selca (5 ,,radnickih* mandata od ukupno 24) i Pucis¢a (2 ,radnicka“
mandata od ukupno 18).3'* Premda nisu pronadeni povijesni izvori koji bi to eksplicitno potvrdili,
jasno je da don Andro Stambuk u maloj sredini poput Selaca nije mogao ne primijetiti pojavu

komunisti¢kih ideja, i da je poznavao navedene ¢lanove KPJ. Kasnije ¢e u sklopu zbjega u Egiptu

310 petar Didoli¢, ,Bracko kamenarstvo u toku vremena®, 210-214; Venceslav Stambuk, ,Kamenarstvo i
kamenoklesarstvo na Brac¢u®“, u: Bracki zbornik 1, ur. Andre Jutroni¢ (Split: Udruzenje Bracana, 1940), 69—70;
Vrsalovi¢, Povijest otoka Braca, 337-338; ,,Napredak naSe klesarske industrije: elektri¢ne naprave u Selcima na otoku
Bracu®, Novo doba br. 59, 10. 3. 1928.

311 Jerko Radmilovi¢, ,,Otok Bra¢ u Narodnooslobodilatkoj borbi*, u Bracki zbornik 2, ur. Andre Jutronié¢ (Split:
Savjet za prosvjetu i kulturu NO Kotara Brac, 1954), 5-9.

312 Stambuk, Zdenko®, Istrapedia, https://istra.lzmk.hr/clanak/stambuk-zdenko (posjet 2. 9. 2024.)

313 7AS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bradu od sije¢nja 1906., 1937. godina.

814 Stipica Grgi¢ i Tomislav Kardum, Macek nam je voda!: opéinski izbori u Banovini Hrvatskoj (Zagreb: Srednja
Europa, 2023), 122.
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dijeliti izbjeglicki logor sa selackim komunistom Milom Bulimbasi¢em, kao i s obitelji Jurja (Zore)
NiZetiéa ,,Zeravice”, istaknutoga rukovoditelja KPJ na Bra¢u.3®

Don Andro Stambuk povremeno je boravio u rodnim Selcima, osobito sredinom 1937., ali nije
se tamo dugo zadrZao ni trajnije odredivao prema tamosnjem politickom i drustvenom zivotu.
Krajem rujna 1937. biskup Pusi¢ bio ga je imenovao zupni¢kim pomoénikom (kapelanom) u
selackoj zupi,®*® koju je 30. kolovoza, nakon odlaska don Slava Stambuka, kao upravitelj Zupe
nakratko preuzeo don Mladen Relja.’!" Medutim, izgleda da don Androvo imenovanje za
zupni¢kog pomocénika nije provedeno,® jer je 29. rujna 1937. splitsko-makarski biskup Kvirin
Klement Bonefadi¢, uz pristanak hvarskoga biskupa Pusi¢a, imenovao don Andra Stambuka
prefektom Biskupskoga sjemenista u Splitu. Tako se don Andro vratio u djecacko sjemeniste ¢iji
je pitomac i sam bio.3%°

Prefekti su bili ravnateljevi pomoénici u odgoju i upravi sjemenista. Brinuli su ponajprije o
kuénome redu i disciplini, ispravnom vladanju pitomaca, te njihovu nadzoru i higijeni. Takoder su
pratili pitomce u zavodu i $koli, te na izletima i Setnjama. Starijim prefektima u pravilu su bili
imenovani svecéenici, dok su mladi prefekti mogli biti bogoslovi ili stariji gimnazijalci, a biralo ih
se na temelju njihovih karakteristika. Ponekad se mlade sve¢enike samo privremeno postavljalo
na mjesto prefekta, ako im jos nije bila dodijeljena sluzba, ili su pak ¢ekali poziv za sluZenje
vojnoga roka.®?® Slu¢aj don Andra Stambuk odgovara drugoj moguénosti. Stoga se na duznosti
prefekta u splitskom dje¢ackom sjemeniStu zadrzao samo nekoliko mjeseci, do veljaée 1938.
godine. Tada su ga jugoslavenske kraljevske vlasti pozvale na odsluzenje vojnoga roka, nakon
ega je upucen u Valjevo.®?! Buduéi da je bio sveéenik, Stambuk je u bolni¢arskoj eti trebao
odsluziti skraceni vojni rok od 6 mjeseci, od 23. veljade do 23. kolovoza 1938. godine.3?? Prvih
dvadeset dana don Andro je usvajao vojnicke vjestine 1 disciplinu vrSeci egzercir. Ostatak roka u
cijelosti je proveo na sluzbi u vojnoj ljekarni. Cinjenica da je bio katoli¢ki sveéenik nije mu

323

prouzroCila poteSkoce pri odsluzenju vojnoga roka,>”® unato¢ nezadovoljavaju¢em poloZaju

315 Vjera Nizeti¢, U pustinji El Shatta: o doZivljenom i procitanom (Split: Naklada Bogkovié, 2007), 130-132.

316 BAH, Biskupski ordinarijat br. 1686/37, Hvar, 30. rujna 1937.

817 Bracanovi¢, Selc¢ani — Bogu i sebi, ...

318 Prigodnik 11/2005. (143)

319 BAH, Vele¢asnom gospodinu.

320 Bezi¢, ,,Duhovni i moralni odgoj u splitskom sjemenistu®, 155.

321 BAH, Andro Stambuk, Uruébeni zapisnik 1937. — 1939.

322 78 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 2; BAH, Andro Stambuk. Sluzbenicki list NDH,
2.

323 78 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947, 2.
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Katoli¢ke crkve u usporedbi sa statusom i utjecajem Srpske pravoslavne crkve u Kraljevini
Jugoslaviji.®?* Naprotiv, Stambuk je kazao da su mu navike usvojene u sjemeni§tu pomogle da se
s lako¢om prilagodi vojnickome Zzivotu, a iz vojske je ¢ak otpusten ranije, dvadeset dana prije
isteka roka.®? Cini se da se na njega kao sveéenika u vojsci nisu odrazile ni napetosti izazvane
minulim krvavim zbivanjima na beogradskim ulicama uslijed Konkordatske krize iz 1937.,%?¢ koja
je svakako privukla njegovu pozornost, §to ¢e se manifestirati kasnije pri odabiru teme njegove

doktorske disertacije.

2.7. Pitomac Zavoda sv. Jeronima u Rimu

Biskupski ordinarijat u Hvaru upoznao je don Andra Stambuka s moguéno$éu da bude upuéen
na doktorski studij u Rim prije njegova odlaska na sluZenje vojnoga roka, za $to je mladi svecenik
dao svoj nacelni pristanak. Stambuk je komunisti¢kim istraZiteljima naveo da kona¢na odluka nije
bila donesena ve¢ tada, nego se Biskupski Ordinarijat bavio tom mislju dok je on bio na sluzenju
vojnoga roka, od velja¢e do kolovoza 1938. godine.*?’ No, izgleda da je stvar bila utanadena prije
kraja listopada 1937., dok je don Andro bio na sluzbi prefekta u splitskome sjemenistu. Rektor
Juraj Maderec odgovorio je 22. listopada na prethodno Pusi¢evo pismo, obavijestivsi ga da je
sveéenik Hvarske biskupije Andro Stambuk, veé¢ na osnovu njihova usmenoga razgovora,
predbiljezen na prvome mjestu za primitak u Zavod sv. Jeronima u Rimu naredne $k. god.
1938./39.328

Time je Stambuku pruzena prilika da postane jedan od malobrojnih sveéenika Hvarske
biskupije sa steCenim doktorskim naslovom. Nije poznato zbog Cega je biskup Miho Pusi¢ bas
njega odabrao za nastavak $kolovanja na najvisoj razini U Rimu, s obzirom na to da obrazovnim
postignué¢ima nije nadmasivao druge bogoslove Hvarske biskupije. Moze se pretpostaviti da je
biskup osobito cijenio predanost te osobine li¢nosti Andra Stambuka, koje su pozitivno vrednovali
i drugi svjedoci njegova mladenastva. Stoga mu je Skolovanjem u Rimu biskup Pusi¢ zacijelo Zelio
omoguciti intelektualno izgradivanje kako bi u potpunosti iskoristio sve¢enicki potencijal te postao

spreman za preuzimanje najvisih polozaja u hijerarhiji Hvarske biskupije.

324 Hrvoje Matkovi¢, Povijest Jugoslavije: 1918. — 1991. — 2003., 2. izd. (Zagreb: Naklada Pavi¢i¢, 2003), 119-126;
Sute, Hrvatska povijest 1918. — 1941., 209-210.

325 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 2.

326 Matkovi¢, Povijest Jugoslavije, 123-126; Sute, Hrvatska povijest 1918. — 1941., 209-210.

31 78 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 2-3.

828 BAH, Roma 22. oktobra 1937.
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Prve jeseni po povratku iz Valjeva don Andro Stambuk je rjeSenjem Ministarstva pravde
Kraljevine Jugoslavije 11. listopada 1938. imenovan ¢inovnikom pripravnikom Biskupskoga
ordinarijata u Hvaru.3?® Ishodio je putovnicu za Italiju, a zatim pocetkom studenoga 1938.
otputovao u Rim kako bi studirao crkveno pravo. Budué¢i da je kao pitomac primljen u tamos$nji
Zavod svetog Jeronima, odmah po dolasku Rim don Andro se javio rektoru Madercu, za kojega je
u poslijeratnom iskazu pogre$no ustanovio da je bio iz Medimurja.®*® Time su zapodeli
Stambukovi studentski dani o kojima ée desetak dana uo¢i neodekivane smrti 1955. napisati: ,,0
da je moguce malo opet prosetati Rimom i osvjeziti nezaboravne uspomene iz rimskih studija. To
doba je najsvjetliji i najljepsi period iz mog Zivota.“33!

Moderni zavod sv. Jeronima u Rimu ustanovio je papa Lav XIII. 1901. apostolskim pismom
Slavorum gentem u svrhu izobrazbe visega svecenstva, no njegovi korijeni sezu jos u 15. stoljece.
Prvotno mu je dan naziv Svetojeronimski zavod za hrvatski narod (Collegium Hieronymianum pro
Chroatica gente), ali je zbog brojnih protesta i diplomatskih intervencija ve¢ sljede¢e godine
sluzbeno ime zavoda promijenjeno u llirski Zavod svetog Jeronima (Collegium Hieronymianum
lllyricorum). Tako je glasio sluZbeni naziv zavoda dok je u njemu boravio don Andro Stambuk, a
ponovno je promijenjen tek 1971. godine.®*? Djelovanje Zavoda bilo je obustavljeno tijekom
Prvoga svjetskog rata. Ponovno je zapocelo 1924. nakon potpisivanja sporazuma izmedu
Kraljevine SHS i Kraljevine Italije, kojim je Zavodu priznat crkveni status. Stoga je, kao i ostali
rimski zavodi, izravno podreden Svetoj Stolici, koja od 1928. imenuje njegovu upravu. Te je
godine rektorom imenovan podravski sveéenik Juraj Maderec,3® koji ¢e ostati na toj duznosti do
iznenadne smrti 1957. godine.3*

Kad je don Andro Stambuk doputovao u Rim, kompleks Zavoda sv. Jeronima na lijevoj obali

Tibera bio je zahva¢en zamasnim gradevinskim radovima. Naime, poc¢etkom 1930-ih rimske su

329 7AS. Uvjerenje od 11. 10. 1938.

30 78 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 2.

8L BAH, Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka od 10. 8. 1955., bez adresata. Po svemu sudeéi upuéeno J. Madercu.
332 Jure Bogdan, ,,Uvod*, u Papinski hrvatski zavod svetog Jeronima: (1901. — 2001.): zbornik u prigodi stoljetnice
Papinskoga hrvatskog zavoda svetog Jeronima, prir. Jure Bogdan (Rim: Papinski hrvatski zavod svetog Jeronima;
Zagreb: Glas Koncila, 2001), 9-10.

333 Grgo Grbesi¢, ,,Zavod svetog Jeronima od kona¢nog rjeSenja do kraja Drugoga svjetskog rata (1928-1945, u
Papinski hrvatski zavod svetog Jeronima: (1901. — 2001.): zbornik u prigodi stoljetnice Papinskoga hrvatskog zavoda
svetog Jeronima, prir. Jure Bogdan (Rim: Papinski hrvatski zavod svetog Jeronima; Zagreb: Glas Koncila, 2001),
335-337.

334 Damir Bobovec, ,,Mons. Dr. Juraj Maderec (1885-1957): Prilog za zivotopis“, u Papinski hrvatski zavod svetog
Jeronima: (1901. — 2001.): zbornik u prigodi stoljetnice Papinskoga hrvatskog zavoda svetog Jeronima, prir. Jure
Bogdan (Rim: Papinski hrvatski zavod svetog Jeronima; Zagreb: Glas Koncila, 2001), 484.
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lokalne vlasti odlucile temeljito preurediti urbani prostor oko mauzoleja cara Augusta, zbog ¢ega
su trebale biti sruSene pripadajuée zgrade oko zavodske crkve, koju je potkraj 16. stoljeca dao
izgraditi papa Siksto V. Ponajprije zahvaljujuci nastojanjima rektora Jurja Maderca, koja su
podrzale i jugoslavenske vlasti, u zamjenu za izvlastene zgrade dobiveno je gradevinsko zemljiste
isto¢no od crkve, na kojemu je izgradena nova, prostranija zavodska zgrada. U nju su pitomci iz
stare zgrade preseljeni u rujnu 1939. godine.%® Medu njima bio je i Stambuk. Sli¢no kao i pri
useljenju u nadogradeni sjemenisni kompleks u Zrinjsko-frankopanskoj ulici u Splitu, Stambuk je
i u Rimu imao cast biti dio generacije koja je prva boravila u novoj zavodskoj zgradi. Svecana
inauguracija novoizgradenoga prostora odrzana je 12. studenoga 1939., povodom velikoga
hrvatskog hodocas¢a u Rim. Stoga je na svecanosti sudjelovao hrvatski episkopat, predvoden
zagrebackim nadbiskupom Alojzijem Stepincom.33®

Don Andro Stambuk bio je pitomcem Zavoda sv. Jeronima gotovo tri godine, do srpnja 1941.
godine. Klju¢ni razlog njegova boravka u Rimu bilo je, naravno, pohadanje doktorskoga studija.
Upisao je studij crkvenoga prava na Fakultetu kanonskoga prava glasovitoga Papinskog sveucilista
Gregoriana.®®” O njegovom boravku u Zavodu nije sa¢uvano puno povijesnih izvora. Njegov
osobnik nije ostao pohranjen u arhivu Zavoda sv. Jeronima, gdje se nalaze osobnici ostalih
pitomaca. S druge strane, pojedinosti njegova studija na Gregoriani nisu poznate, ali je pronaden
primjerak njegove doktorske disertacije, pohranjen u Zupnom arhivu u Hvaru.3® Sretna je
okolnost §to je svoj boravak u Rimu Stambuk poslije Drugoga svjetskog rata u osnovnim crtama
opisao komunisti¢kim istraziteljima.

Trosak njegova skolovanja i uzdrzavanja u Rimu, izuzev $kolske takse, snosio je Zavod sv.
Jeronima. Bio je u materijalnom smislu dobro osiguran i imao je sve §to mu je bilo potrebno. Stoga
je na studiju crkvenoga prava ucio vrlo dobro, te je postizao najbolji uspjeh u cjelokupnom
dotadasnjem Skolovanju.®*® To ne ¢udi jer su ga i na bogosloviji zanimali ponajprije teoloski

predmeti, a ponajbolje ocjene dobivao je iz kanonskoga prava.®*°

335 Grbesi¢, ,,Zavod svetog Jeronima*, 338-344.

336 Bobovec, ,,Mons. Dr. Juraj Maderec (1885-1957)%, 474.

37 78 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 1-3; BAH, Andro Stambuk. U Rimu na
Gregoriani — pitomac sv Jeronima, nedatirano, 1.

338 7 AH. Doktorska disertacija Andra Stambuka.

39 78 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947, 3.

30 NAS, KBF. 1.1.13. Katalozi studenata od $k. god. 1933./34. do k. god. 1936./37; ZS Split, K.2/48, Zapisnik
saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947, 2.
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Za Stambukova boravka u Rimu u velja¢i 1939. preminuo je poglavar Katoli¢ke crkve, papa
Pio XI. Uskoro je, poc¢etkom ozujka 1939., na jednodnevnim konklavama za njegova nasljednika
izabran spretni diplomat Eugenio Pacelli, koji je uzeo papinsko ime Pio XIIl. U godinama prije
izbora za papu kardinal Pacelli bio je drzavni tajnik Svete Stolice, posebno angaziran oko sklapanja
nekoliko konkordata. Nakon $to je bio ukljucen u dugotrajne pregovore oko sadrzaja ugovora,
zastupao je 25. srpnja 1935. Svetu Stolicu na sve¢anom potpisivanju konkordata s predstavnicima
Kraljevine Jugoslavije.®*

Misljenje don Andra Stambuka o kardinalu Pacelliju saduvano je u dopisnici upuéenoj rodaku
Stjepanu Roginu, koji je Stambuka jednom i posjetio u Rimu, sa suprugom u sklopu braénoga
putovanja, sto je zabiljeZeno fotoaparatom. U spomenutoj dopisnici Rosinu don Andro poc¢etkom
ozujka 1939. 0 novome papi pise: ,,Vrlo je sretan izbor, koji je mislim svakome ugodio. Mozda si
slusao na radiju i ¢uo kojim je odobravanjem bio primljen. Puno mi je drago da sam se ovih dana
nasao u Rimu.“ U nastavku teksta pisao je da se Pacellija prije imenovanja moglo ¢esto sresti na
Pinciu, pa ga je, po svemu sudeéi, i Stambuk 0sobno tamo vidao. Nadalje, obavijestio je Rogina
da je uspio rezervirati mjesto za skorasnju papinu koronaciju, te ¢e joj nazoc¢iti. Don Andro je
takoder ustanovio da novi papa dobro poznaje ,,nase prilike, jer je osobno vodio pregovore oko
sklapanja konkordata izmedu Svete Stolice i Kraljevine Jugoslavije.?*? Dakle, Stambuka je
obradovao izbor pape Pija XII., ¢iji ¢e se pontifikat protegnuti do 1958., te ¢e obuhvatiti dinami¢no
razdoblje zaosStrenih odnosa izmedu Katolicke crkve i jugoslavenskih komunistickih vlasti, u
&ijemu se vrtlogu nasao i don Andro. Nekoliko mjeseci prije smrti, u jednome pismu Stambuk se
prisjetio da se za studentskih dana u Rimu susreo sa Svetim Ocem: ,,...pred ¢ijim nogama sam ja
klecao, a on je oc¢inski u svojoj ruci drzao moju ruku.* Pritom je kazao da su to bili ,,sjetni 1 lijepi
dani“, koje nikada neée zaboraviti.>*®> Dok je 1939. bio na Trgu sv. Petra tijekom Pacellijeva
ustoli¢enja, prvoga koje je uzivo prenosio radio,*** vjerojatno nije mogao ni slutiti da ¢e ga taj
papa jednoga dana imenovati biskupom.

Zavodsku svakodnevicu Stambuk je dijelo s ostalim sve¢enicima iz Kraljevine Jugoslavije,

gotovo u potpunosti Hrvatima, koji su pohadali razne studije u Rimu. U iskazu je izrijekom naveo

341 Jedin i Repgen, Velika povijest crkve, 30-31; Ivan Muzi¢, Katolicka crkva u Kraljevini Jugoslaviji: politicki i
pravni aspekti konkordata izmedu Stolice i Kraljevine Jugoslavije (Split: Crkva u svijetu, 1978), 73-75, 79-80.

342 Preslika dopisnice don Andra Stambuka Stjepanu Rosinu od 2. ozujka 1939. ustupljena mi je iz obiteljske arhive
JaksSe Rosina iz Splita.

%43 7ZAS, Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka sestri M. Ursi¢ od 11. 1. 1955., 1.

344 Jedin i Repgen, Velika povijest crkve, 31.
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nekoliko pitomaca koji su s njime boravili u Zavodu, a uz to su i studirali na Gregoriani. Bili su to
Frane Frani¢ (1912. — 2007.) iz Splitsko-makarske, te Karmelo Zazinovi¢ iz Kr¢ke biskupije. Oni
su kasnije, kao i Stambuk, postali biskupima. Od studenata Gregoriane koji su boravili u Zavodu
sv. Jeronima don Andro je poimenice naveo jo$ Alojzija Kolaka (Pollaka, op. a.) (1911. — 1940.)
iz Ljubljanske biskupije, te Zvonka (Zvonimira) Damjanova (1915. - ?) iz Splitsko-makarske
biskupije.3*® 1z $kolskih je kataloga vidljivo da je Damjanov zajedno s njime pohadao splitsku
bogosloviju, no prema zavodskim podatcima, u Zavodu sv. Jeronima boravio je tek od 1942.,
nakon §to je Stambuk veé napustio Rim. Ostaje nejasno zasto ga Stambuk navodi kao kolegu
pitomca. Mozda je Damjanov u Zavod neformalno navracao i prije.3*® Andro Stambuk u
poslijeratnom je iskazu izdvojio i pitomca Albu Vidakovic¢a (1914. — 1964.), svetenika Backe
apostolske administrature koji je studirao na Papinskom institutu za crkvenu glazbu.34

Buduéi da je sveuéiliste Gregoriana po ustroju medunarodno, Stambuk je, prema vlastitu
kazivanju, u Rimu ostvarivao poznanstva i susretao se sa sve¢enicima koji su dolazili na studije iz
raznih zemalja svijeta. Ali sa stranim studentima uglavnom nije ostvarivao prisnije, prijateljske
odnose, pa s njima nije odrzavao ni pismenu korespondenciju. Od stranaca se intenzivnije druzio
tek s jednim Francuzom, $to mu je Koristilo pri usavrsavanju francuskoga jezika.>*® Dakle, najblize
prijatelje don Andra Stambuka za njegova boravka u Rimu valja traZiti medu pitomcima Zavoda
sv. Jeronima.

Bracki benediktinac Martin Kirigin (1908. — 2001.), don Androv prijatelj koji je uoci i
pocetkom Drugoga svjetskog rata boravio u samostanu Emaus u Pragu,®*® podijelio je u pismu iz
1999. s tadadnjim hvarskim biskupom Slobodanom Stambukom (1941. — 2023.) davne uspomene
na Andra Stambuka. Prisjetio se da je don Andro za vrijeme studija u Rimu s prijateljem Karmelom
Zazinovicem vise puta odlazio u crkvu sv. Anselma kako bi nazocio koralnom pjevanju
benediktinaca. Takoder je naveo da su Stambuk i Zazinovi¢ bili ,,vrlo razligite ¢udi®, ali ih je do

kraja Zivota vezalo ,tijesno prijateljstvo*.>*® Dakle, don Andro se i u Rimu nastavio druZiti sa

35 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 3; Bogdan, ,,Pokrovitelji, poglavari i pitomci*,
919-921.

38 NAS, KBF. 1.1.13. Katalozi studenata od $k. god. 1933./34. do $k. god. 1936./37.; Bogdan, ,,Pokrovitelji, poglavari
i pitomei®, 924-925.

347 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 3; Bogdan, ,,Pokrovitelji, poglavari i pitomci*,
920.

38 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 3.

39 Marin Skarica, ,,In memoriam Martinu Kiriginu (1908.—2001.): Zaljubljenik liturgije*, Crkva u svijetu 36, br. 4
(2001): 482-486.

30 BAH. Pismo M. Kirigina S. Stambuku od 8. 10. 1999., 1.
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Zazinoviéem, kojega je dobro poznavao jos od djedackoga sjemenista.**! Buduéi da je Zazinovi¢

32 jasno je da su dijelili interes

ranije dirigirao pjeva¢ima na Stambukovoj mladoj misi u Selcima,
za crkvenu glazbu. Po toj je osnovi dio njihova uzega drustvenog kruga zasigurno postao i Albe
Vidakovi¢ iz Subotice, kojega je Stambuk istaknuo u iskazu, a bio je stru¢an u gregorijanskome
pjevanju.3>

Osim nekolicine spomenutih sveéenika, barem neko je vrijeme zajedno sa Stambukom u
Zavodu sv. Jeronima proveo jos ¢itav niz pitomaca: Franjo Cvetan (1911. — 1986.), Nikola Sojat
(1914. — 1984.), Branko Zupan¢i¢ (1912. — 1990.), Antun Igrec (1913. — 1980.), llija Zivkovié
(1910. — 1989.), Petar Cikli¢ (1911. — 1985.), Viktor Piculjan (1908. — 1949.), Vjekoslav Zabkar
(1914. — ?), Marin Tadin (1914. — 2010.), Sre¢ko Diomarti¢ (1914. — 2016.), Stjepan Bogutovac
(1913. — 1942. ili 1943.), Buro Mari¢ (1913. — 1997.), Ljubomir Ku¢an (1916. — 1978.), Antun
Spika (1909. — 1999.), Kresimir Zori¢ (1912. — 1983.), te Stjepan Lackovié (1913. — 2007.) i lvan
Sali¢ (1910. — 1981.),%* Stepincevi tajnici tijekom rata.®>® Neki od njih takoder su na Gregoriani
studirali crkveno pravo,®*® dok je neke Stambuk poznavao iz vremena zajedni¢koga boravka u
splitskome sjemenistu i bogosloviji.®*’

Budu¢i da su u godinama uo¢i Travanjskoga rata iz 1941. politicko-nacionalni i ideoloski

8 nisu zaobisli ni Zavod sv. Jeronima u

konflikti u redovima hrvatskoga naroda posve zaostreni,*®
Rimu.* Zbog toga je komunisti¢ke istraZitelje nakon rata zanimalo kakvo su stajaliste don Andro
Stambuk i ostali pitomci bili zauzeli prema novonastalim okolnostima.

Don Andro je u iskazu objasnio da je bavljenje politikom u sveceni¢kim zavodima bilo
zabranjeno, pa tako i u Zavodu sv. Jeronima. Kazao je da se osobno nije bavio politikom, ali je

svjedocio diskusijama koje su vodene medu studentima o aktualnim problemima, izmedu ostaloga

351 ANSJST. Dnevnici Privatne biskupske gimnazije V. razreda za $k. god. 1929./30., VI. razreda za $k. god. 1930./31.,
VII. razreda za $k. god. 1931./32. i VIII. razreda za $k. god. 1932./33.

%2 7 AS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bra¢u od sije¢nja 1906., 1937. godina.

33 73 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 3; Bogdan, ,,Pokrovitelji, poglavari i pitomci*,
920.

354 Ratko Peri¢, ,,Studenti Hrvatskog zavoda u Rimu“, Bogoslovska smotra 53, br. 2-3 (1983): 251-252; Bogdan,
,Pokrovitelji, poglavari i pitomci®, 918-923.

35 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 319727 —Lackovi¢, Stjepan; br. 239596 —Sali¢, lvan.

36 Peri¢, ,,Studenti Hrvatskog zavoda u Rimu*, 251-252; Bogdan, ,,Pokrovitelji, poglavari i pitomci*, 918-923.

357 ANSJST. Dnevnici Privatne biskupske gimnazije V. razreda za $k. god. 1929./30., VI. razreda za k. god. 1930./31.,
VII. razreda za $k. god. 1931./32. 1 VIII. razreda za $k. god. 1932./33.

38 Mario Jareb, Ustasko-domobranski pokret: od nastanka do travnja 1941., 2. izd. (Zagreb: Skolska knjiga, 2007),
470-568.

39 Grbesi¢, ,,Zavod svetog Jeronima*, 344-351.
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i politickim. Ustvrdio je da je najve¢i dio pitomaca iz Kraljevine Jugoslavije osudivao
Mussolinijev fasisti¢ki rezim. Ali nije napomeno kakav je bio odnos vecéine pitomaca, pa i njega
osobno, prema ustaskoj emigraciji koja je bila okupljena na tlu Kraljevine Italije. Umjesto toga,
po imenu je istaknuo samo svecenika Stjepana Bogutovca ,,Slavonca“, kao ,,simpatizera ustaskoga
pokreta“, koji je kasnije poginuo kao pripadnik ,,ustaske ili domobranske vojske*.36°

Buduc¢i da je poginuo kao vojni svecenik, moze se ustanoviti da je don Stjepan Bogutovac iz
Gunje, sve¢enik Dakovacke i Srijemske biskupije, zaista bio sklon ustaskome pokretu.**! No
hrvatski je nacionalizam imao znatno vise pristasa medu pitomcima Zavoda nego §to je to don
Andro Stambuk bio voljan priznati jugoslavenskim komunisti¢im vlastima. Naime, nedugo nakon
Stambukova dolaska u Zavod sv. Jeronima, pitomci su 1. prosinca 1938. u zavodskoj crkvi
izostavili predvideno pjevanje jugoslavenske himne, ali su otpjevali pjesmu ,,Rajska djevo,
Kraljice Hrvata®“. Zbog toga je jugoslavenski poslanik Niko Mirosevi¢-Sorgo prosvjedovao kod
rektora Maderca, a pitomci su takoder odbili sudjelovati na primanju u jugoslavenskom
poslanstvu.®®? Nakon toga su u sijeénju 1939., u kontekstu poodmakloga vanjskopolititkog
priblizavanja vlade Milana Stojadinovi¢a Kraljevini Italiji,®®® talijanske vlasti zabranile daljnji
boravak u zemlji don Branimiru Zupangiéu, pitomcu Zavoda sv. Jeronima iz Banjalucke biskupije.
Pod optuzbom da je bio veza izmedu ustaskih emigranata u Italiji i njihovih pristasa u domovini
sproveden je u Jugoslaviju u pratnji policije.®*

Medu pitomcima Zavoda slom Kraljevine Jugoslavije u Travanjskom ratu bio je pozdravljen
uz odusevljenje. Rektor Maderec u svojim je biljeSkama opisao atmosferu koja je u travnju 1941.
vladala medu tamosnjim studentima povodom proglasenja Nezavisne Drzave Hrvatske: ,,Zanosu
i veselju nije bilo kraja ni konca. Mlada gospoda su mislila, da je rat gotov i njegova se svrha
postigla time, $to se Jugoslavija raspala, a mlada Nez. Drz. Hrvatska se uspostavila. I ja sam se
kao Hrvat veselio, ali sam ga izrazavao na sasma drugi na¢in nego li mlada gospoda. Ja sam bio

uvjeren, da je to samo jedna epizoda rata, a niposto njegov svrietak.“3%

30 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 3.

31 Bogdan, ,,Pokrovitelji, poglavari i pitomci*, 922-923.

362 Grbesic¢, ,,Zavod svetog Jeronima®, 348.

363 Jareb, Ustasko-domobranski pokret, 432-437.

34 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 315683 —Zupan¢i¢, Branimir; Bobovec, ,,Mons. Dr. Juraj Maderec (1885-
1957)«, 478-479.

365 Grbesi¢, ,,Zavod svetog Jeronima*, 345.
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Uzavrele strasti unutar Zavoda sv. Jeronima eskalirale su kada je nekoliko pitomaca nakon
uspostave NDH poslalo hrvatskim vlastima pismenu prijavu protiv rektora Jurja Maderca, u kojoj
su navedeni primjeri njegova suzdrzanijega odnoSenja prema hrvatskome nacionalizmu i
ustasSkome pokretu, te afirmativhoga odnosa prema dotadasnjim predstavnicima Kraljevine
Jugoslavije. Trojica pitomaca koji su prijavili rektora bili su, po svemu sudeéi, Petar Cikli¢, Puro
Mari¢ 1 ve¢ spomenuti Stjepan Bogutovac, kojega je i don Andro oznacio pristaSsom ustaskoga
pokreta. Na koncu su vlasti NDH odustale od daljnje istrage i namjere smjenjivanja Maderca s
mjesta rektora Zavoda sv. Jeronima, ponajprije zbog intervencije i protivljenja zagrebackoga
nadbiskupa Stepinca.36®

Na temelju dostupnih izvora nije moguée precizno ustvrditi kakvo je stajaliste don Andro
Stambuk zauzeo prema opisanim dogadajima i je li u njima aktivnije sudjelovao. No sa sigurno$éu
se moze ustanoviti da je bio dio socijalne mreze mladih svecenika koja je u velikoj veéini
odusevljeno pozdravila propast prve jugoslavenske drzave i uspostavu NDH. Zasigurno je u
takvome okruzenju i osobno sudjelovao u nekoj od nacionalno motiviranih manifestacija, kao §to
je to napravio 1936. kao splitski bogoslov. Buduéi da je imao uvid iz prve ruke, Stambuk je
zasigurno znao da su pojedini pitomci i radikalnije istupali u duhu hrvatskoga nacionalizma, a u
prilog Paveli¢eva pokreta. Stoga je veoma znakovito 3to je don Andro Stambuk u iskazu
komunistickim vlastima 1947. kao ustaSkoga simpatizera po imenu naveo samo jednoga
sveéenika, i to onoga koji je u meduvremenu poginuo — Stjepana Bogutovca.*®’ Premda su
Branimir Zupanéi¢, Puro Mari¢ i Petar Cikli¢, a vjerojatno i jos neki pitomci, takoder simpatizirali
ustagki pokret, Stambuk njihova imena nije iznosio, ocigledno ih ne Zele¢i ugroziti
kompromitiranjem pred vlastima nakon komunisti¢koga preuzimanja.

Tri mjeseca po uspostavi NDH, don Andro Stambuk oprostio se od Zavoda sv. Jeronima i
njegovih pitomaca nakon $to je 9. srpnja 1941. na Papinskom sveucilistu Gregoriana javno obranio
doktorsku disertaciju iz kanonskoga prava pod naslovom Matrimonium catholicorum iuxta lus
civile in Jugoslavia (Brak katolika prema civilnom pravu u Jugoslaviji).®®® U njoj je don Andro
iznio sintezu zenidbenoga prava za katolike u Kraljevini Jugoslaviji. Rasclanio je razlike u

zakonodavstvu pojedinih zemalja integriranih u prvu jugoslavensku drzavu, koje su proistekle iz

366 |sto, 344-350.
367 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 3.
38 BAH, Andro Stambuk. U Rimu na Gregoriani — pitomac sv Jeronima, nedatirano, 1.
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njihove drugadije tradicije i drzavnopravnoga polozaja do 1918. godine.3®° Stambuk je zakljugio
da su pokus$aji ujednaCavanja zakonodavne prakse dozivjeli neuspjeh, unato¢ konkordatskom
sporazumu potpisanom 25. srpnja 1935. izmedu Kraljevine Jugoslavije i Svete Stolice, koji nije
ratificiran i posve je stavljen izvan snage ,,zbog velikoga protivljenja i goleme mrznje protiv Svete
Rimske Crkve od strane raskolni¢ke otpadni¢ke Srpske crkve*.*° Profesori su disertaciju napisanu
na latinskom jeziku ocijenili velikom pohvalom, a iz teksta disertacije te koriStene literature
proizlazi zaklju¢ak da je don Andro Stambuk poznavao barem osnove talijanskoga, njemackoga i
francuskoga jezika.3"! Zaista, u sluzbeni¢kom spisu Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH) iz 1941.
izrijekom je navedeno da Stambuk vlada talijanskim, a sluZzi se jo§ njemackim i francuskim
jezikom.3"2 Kako je don Andro 1947. napisao Rektoratu Visoke bogoslovne $kole u Splitu,
doktorska disertacija ostala je u rukopisu i nije tiskana zbog njegovih ,,slabih materijalnih

prilika*.3"

2.8. Povratak u Hvarsku biskupiju zahvaéenu ratom

Za trogodi$njega boravka u Rimu don Andro Stambuk ostao izvan tijeka dinamiénih politickih
zbivanja u njegovu rodnom mjestu, gdje su sve vise jacale pozicije HSS-a. Dok se Stambuk jo$
pripremao za odlazak u Rim, u Selcima je 23. listopada 1938. odrzana velika sve¢anost otkrivanja
spomenika Stjepanu Radicu, prvoga na jadranskoj obali. Uz tisuée posjetitelja s otoka Braca i iz
¢itave srednje Dalmacije, svecanost je kao Macekov izaslanik uvelicao i istaknuti HSS-ovac lvan
Pernar. Tom je prigodom, izmedu ostalih, govor odrzao Bra¢anin Ivan Petar Mladineo (1889. — ?),
HSS-ov zastupnik bra¢koga kotara u Narodnoj skupstini u Beogradu.3™

Nekoliko mjeseci ranije, 10. srpnja 1938., Mladineo je u Selcima bio kum jo$ jednom selac¢kom
mladomisniku Celestinu Bezmalinoviéu, dominikancu i kasnijemu hvarskom biskupu,®”® dok je

11. prosinca 1938. na posljednjim skupstinskim izborima u Kraljevini Jugoslaviji bio ponovno

izabran na listi HSS-a za zastupnika brackoga sreza (kotara) u Narodnu skupstinu u Beogradu. Za

39 7 AH. Doktorska disertacija Andra Stambuka.

370 Isto, ,,Conclusio®. lzravni citat u latinskom izvorniku glasi: ,,propter maximam oppositionem et nimium odium
contra S. Romanam Ecclesiam schismaticae dissidentisque ecclesiae Serbicae.*

3" BAH, Andro Stambuk. U Rimu na Gregoriani — pitomac sv Jeronima, nedatirano, 1; ZAH. Doktorska disertacija
Andra Stambuka.

372 BAH, Andro Stambuk. Sluzbenicki list NDH, 3.

373 7AS, Andro Stambuk 1947.

374 Novo doba ,,Veli¢anstvena svecanost otkri¢a spomenika Stjepanu Radi¢u u Selcima na otoku Bracu®, 24. 10. 1938.,
str. 4-5.

375 7AS: Povjesne crtice u zupi Selca na Bra¢u od sije¢nja 1906., 1938. godina.
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njegova zamjenika izabran je Sel¢anin Toma Ursi¢.®® Na Mladineov poziv je uoéi izbora na
skupstini HSS-a u Supetru 11. rujna 1938. zastave HSS-a blagoslovio hvarski biskup Miho Pusi¢,
kazavsi da su te zastave ,,vidljivi simboli Zive hrvatske narodne svijesti.“3’” Kad se tome pridoda
podatak da je na izborima u seoskim opc¢inama Banovine Hrvatske HSS-ova lista predvodena

378 jasno

Ivanom Stambukom ,,Ivuli¢em® 19. svibnja 1940. ostvarila uvjerljivu pobjedu u Selcima,
je da je zavi¢aj don Andra Stambuka do¢ekao uspostavu Nezavisne Drzave Hrvatske prateéi trend
rasta HSS-a na otoku Bracu i u cijeloj Dalmaciji, prema ¢emu nije ostao potpuno ravnodusan ni
biskup Pugi¢.>"

Postavsi doktorom kanonskoga prava, Stambuk se u srpnju 1941. vratio u domovinu. Prvo se
uputio obitelji u Selca na otoku Brac¢u, odakle se pismeno javio hvarskom biskupu Mihi Pusicu,
koji mu je povratnim pismom priopéio da je imenovan ¢inovnikom u kuriji Hvarske biskupije.
Don Andro se ostao odmarati u Selcima mjesec dana, poslije ¢ega je otiSao na Hvar, prijavio se
svom biskupu i preuzeo dodijeljenu mu duznost.®° Ta dva otoka, Braé i Hvar, uz koja je
obiteljskim i drustvenim Zivotom te sve¢eni¢kim djelovanjem Stambuk bio osobito povezan, nisu
poput Splita i susjednih otoka temeljem Rimskih ugovora od 18. svibnja 1941. anektirani Italiji.
Postali su integralni dio NDH i administrativno usli u sastav Velike zupe Cetina sa sjediStem u
Omisu.®! No, na njima je i dalje ostala nazo¢na talijanska okupacijska vojska, koja je 23. travnja
1941. bila zaposjela srednjodalmatinske otoke temeljem naredbe ZapovjedniStva 2. talijanske
armije.®®2 S druge strane, otok Vis je razgrani¢enjem u Rimu pripao Kraljevini Italiji, toénije,

inkorporiran je u Guvernatorat Dalmacije (Governatorato della Dalmazia).®®® Time se otoéno

376 Hrvatska — Drzavni arhiv u Splitu, Split (dalje: HR-DAST), fond 409, Sekretarijat unutrasnjih poslova za
Dalmaciju (dalje: SUP za Dalmaciju), kutija 21, fascikl 182: Izvjestaji o grad. strankama HSS-JNS 1945-1948.,
Elaborat za gradjanske stranke na Kotaru-Bracu, u 1948. godini: HSS, 4; ,,ZavrSena je agitacija na otoku Bracu®,
Jadranski dnevnik, 9. prosinca 1938., 5; ~Sluzbeno saopcenje o rezultatima izbora u Savskoj i Primorskoj banovini®,
Novo doba, 14. prosinca 1938., 1.

377 Hvar: Govor biskupa Msgr. Pusié¢a i narodnog zastupnika Dr. Ivana Pernara na blagoslovu zastava HSS*, Katolicki
tjednik br. 40, 2. listopada 1938., 5.

378 Grgi¢ i Kardum, Macek nam je voda, 122, 152.

37 Tomo Janéikovié, Hrvati u izborima 11. prosinca 1938. (Zagreb: Tiskara Merkantile, 1939) 42—44; Aleksandar
Jakir, Dalmacija u meduratnom razdoblju 1918. — 1941. (Zagreb: Leykam international, 2018), 251-252.

380 73 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 3-4.; BAH, nedatirani dokument s podatcima
0 A. Stambuku, ,»Dragi don Pavo!“.

381 Hrvoje Matkovi¢, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, 2. izd. (Zagreb: Naklada Pavi¢i¢, 2002), 87-88; Nikica
Bari¢, ,,Otok Bra¢ u Drugome svjetskom ratu (1.)*, Politicki zatvorenik 30, br. 281 (2019), 29.

382 Bari¢, ,,0tok Bra¢ u Drugome svjetskom ratu (1.), 29; Radmilovié, ,,Otok Bra¢ u Narodnooslobodilagkoj borbi®,
17.

383 Neva Zurié¢-Scotti, ,, Talijanska okupacija Dalmacije 1941-1943. (Doktorska disertacija, Sveu&iliste u Splitu,
Filozofski fakultet u Zadru, 1979), 223-224. Vidjeti povijesni zemljovid u: Ljubo Boban, Hrvatske granice od 1918.
do 1991. godine (Zagreb: Skolska knjiga, Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti, 1992), 49.
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podrucje obuhvaceno crkvenom jurisdikcijom Hvarske biskupije naslo podijeljeno izmedu NDH i
Kraljevine Italije, pri ¢emu je najveéi dio ostao u sastavu NDH, ukljucujuéi Bra¢ i Hvar, ali pod
okupacijom postrojbi Druge talijanske armije.

O djelovanju Andra Stambuka u novonastalim uvjetima, dakle, u razdoblju od povratka sa
studija u Rimu u srpnju 1941. pa do odlaska s partizanskim zbjegom preko Jadranskoga mora
krajem prosinca 1943., sacuvano je razmjerno malo povijesnih izvora. U kronici zupe Hvar, koju
je 1957. zapoceo zupnik don Pave Tomi¢ biljezeéi i starije dogadaje, zapisano je na mjestu o smrti
don Andra Stambuka da je nakon povratka iz Rima bio imenovan upraviteljem kurije Hvarske
biskupije te duhovnikom pri samostanu &asnih sestara benediktinki u Hvaru.38

U poslijeratnom iskazu istraziteljima don Andro je Sturo naveo da je po dolasku u Hvar, uz
duznosti u kuriji, preuzeo i mjesto vjeroucitelja u gradanskoj skoli u Hvaru. U toj je skoli predavao
kao honorarni nastavnik, oko 30 kuna po satu. Stambuk je naveo da je kao ¢inovnik biskupije
takoder bio placen iz drzavnoga proraduna NDH, oko 1400 kuna mjese¢no.®® U saduvanom
sluzbenickom listu NDH iz 1941. njegove tri sestre i majka spominju se kao osobe koje
uzdrzava.®® U Hrvatskom drzavnom arhivu pohranjen je njegov personalni dosje kao prosvjetnoga
djelatnika, iz kojega proizlazi da je i sljedece godine nastavio predavati u gradanskoj skoli. Naime,
Ministarstvo narodne prosvjete NDH imenovalo ga je 20. studenoga 1942. pomo¢nim nastavnikom
u drzavnoj gradanskoj $koli u Hvaru, da predaje vjeronauk 8 sati tjedno, uz nagradu od 40 kuna za
svaki odrzani sat.*®’ Zatim ga je Ministarstvo pravosuda i bogostovlja NDH 5. prosinca 1942.
imenovalo perovodom Biskupskog ordinarijata u Hvaru.®® 1z dokumenata Biskupskoga arhiva u
Hvaru doznaje se da je Ordinarijat 8. sije¢nja 1943. trazio od uprave Drzavne zenske zanatske
$kole u Hvaru da se don Andru Stambuku povjeri pouéavanje vjeronauka i u toj $koli,** no nije
poznato je li tom zahtjevu udovoljeno.

Iz navedenih podataka mozZe se zakljuditi da je don Andro Stambuk od dolaska na otok u ljeto
1941. bio posvecen ¢inovnickom i katehetskom djelovanju u gradu Hvaru kao sjedistu biskupije,

a tamo se nalazio i tijekom 1943. godine. Te, po mnogo ¢emu prijelomne, ratne godine civilno

384 7 AH, Kronika zupe Hvar, nadnevak 21. kolovoza 1955.

385 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 4.

386 BAH, Andro Stambuk. Sluzbeniéki list NDH, 2.

37 HR-HDA, fond 216 Ministarstvo narodne prosvjete Nezavisne Drzave Hrvatske. Personalije 11. Br. 6217 —
Stambuk, Andrija.

388 BAH, Andro Stambuk. Sluzbeniéki list NDH, 4.

389 BAH, br. 42, Hvar 8. 1. 1943.
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stanovnisStvo srednjodalmatinskih otoka Hvara, Bra¢a i Visa, koji Cine teritorij Hvarske biskupije,
naslo se u izuzetno teSkom polozaju. U tom je razdoblju stanovnistvo ova tri otoka bilo izlozeno
vojnim represalijama postrojbi talijanske 2. armije, preciznije njezina 18. armijskoga korpusa sa
sjediStem u Splitu. Prvo su 3. sijecnja 1943. na otoku Hvaru talijanske kaznjenicke postrojbe
spalile naselja Dol i Vrbanj.3%° Zatim je tijekom prve polovice kolovoza 1943. u odmazdi koja je
trajala nekoliko dana spaljeno Sest naselja na istocnom dijelu otoka Braca, ukljucujuci i Selca,
rodno mjesto don Andra Stambuka.’®! Stanovnistvo otoka Visa, koji je od svibnja 1941. bio
integralni dio Kraljevine Italije, nastradalo je izmedu 19. i 20. kolovoza 1943., kada su talijanske
postrojbe nakon blokade otoka izvrSile bombardiranje, uz strijeljanje zarobljenika 1 paljenje
kuéa.>*2 Vojne represalije 2. talijanske armije u sva tri navedena slu¢aja provedene su kao
neposredne posljedice prethodno poduzetih oruzanih akcija tamosnjih partizanskih jedinica. Taj
zakljuCak jasno je vidljiv i iz podataka objavljenih u citiranoj literaturi koja pripada korpusu
jugoslavenske historiografije. Rije¢ je o radovima Jerka Radmilovi¢a, Sibe Kvesi¢a i Veseljka
Hulji¢a.3%

Samo jedan povijesni dokument donekle rasvjetljuje kako su se na don Andra Stambuka
odrazila opisana tragi¢na zbivanja na podru¢ju Hvarske biskupije, uslijed kojih je u palezu Selaca
nastradala i njegova obiteljska kuc¢a. Prema poslijeratnom obrazloZenju prijedloga za Stambukovo
odlikovanije, datiranom 28. travnja 1946., izgleda da je Stambuk bio u Selcima tijekom fasistickoga
paljenja. U tekstu je navedeno: ,,0d pocetka pomalo simpatizira NOP. Za vrijeme terora fasista
prikljucuje se potpuno, a osobito nakon Sto su faSisti popalili skoro ¢itavo selo Selca na Bracu,
kojom prilikom skoro da nije i sam stradao.*3%*

No, dokumenti pokazuju da njegov biskup Miho Pusi¢ nije ostao suzdrzan. Medu prvima je
intervenirao u sijecnju 1943. povodom paljenja hvarskih naselja, obavjesStavajuc¢i vlasti NDH o

razmjerima nedaca oto€noga stanovniStva i traZze¢i pomoc¢ za stanovnistvo izlozeno talijanskoj

3%0 Miki Bratani¢, Otok u plamenu (Split: M. Bratani¢, 2021), 11-13; Sibe Kvesi¢, Hvar u Narodnooslobodilackoj
borbi (Split: Institut za historiju radni¢kog pokreta Dalmacije, 1981), 155-157.

391 Nikica Bari¢, ,,Otok Bra¢ u Drugome svjetskom ratu (V.)*, Politic¢ki zatvorenik 31, br. 285 (2020), 12—16; Vukovic¢,
Talijansko paljenje Selaca, 21-36; Radmilovié¢, ,,Otok Bra¢ u Narodnooslobodilackoj borbi, 48-50.

392 Veseljko Hulji¢, Vis 1941.-1945. (Split: Institut za historiju radnickog pokreta Dalmacije, 1979), 139-146.

3% Radmilovi¢, ,,Otok Bra¢ u Narodnooslobodilackoj borbi, 48—50; Kvesi¢, Hvar u Narodnooslobodilackoj borbi,
155-157; Hulji¢, Vis 1941.-1945., 139-146.

394 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. 2.3.2. Oblasni NOO Dalmacije, kutija 71, fascikl Oblasni N.O.O. Dalmacije: Tajnistvo
— personalni odsjek — odlikovanja, 1946. god. Prijedlog za odlikovanje ordenom ,,Bratstvo i jedinstvo II. reda®. Andro
Stambuk.
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vojnoj odmazdi.>® Naknadno se 30. ozujka 1943. za uspjeh biskupovih apela upuéenih poglavniku
NDH Anti Paveli¢u osobno zalozio 1 zagrebacki nadbiskup Alojzije Stepinac, koji je uo¢i Drugoga
svjetskog rata u vise navrata posjeéivao otoke Hvarske biskupije.>* Biskup Pusi¢ ponovno se za
pomo¢ obratio Stepincu nakon paljenja brackih naselja i stradanja tamoSnjega stanovniStva u
kolovozu 1943.*°" dok su istovremeno vlasti NDH na razli¢itim instancama istupale protiv
talijanske odmazde, a u korist ugrozenoga stanovnistva na Bra¢u.>*® Bio je to zlokobni uvod u
vojno-politicki intermezzo koji je na srednjodalmatinskim otocima uslijedio nakon kapitulacije
Kraljevine Italije 8. rujna 1943. godine, tijekom kojega ¢e don Andro Stambuk odlaskom u zbjeg

napustiti dalmatinski ratni kovitlac.

3% Bratani¢, Otok u plamenu, 10-12.

3% Batelja, BlaZeni Alojzije Stepinac i Hvarska biskupija, 131-133; Benigar, Alojzije Stepinac, 367; Bratani¢, Otok u
plamenu, 16-17, 31.

397 Batelja, Blazeni Alojzije Stepinac i Hvarska biskupija, 133-134.

3% Bari¢, ,,Otok Bra¢u Drugome svjetskom ratu (V.)*, 16-19.
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3. DON ANDRO STAMBUK U PARTIZANSKOM ZBJEGU
(1944. — 1946.)

3.1. Formiranje zbjega

Prema Matejevu evandelju andeo Gospodnji javio se Josipu u snu naputivsi ga neka uzme
dijete 1 njegovu majku te bjezi u Egipat. Tamo je Sveta obitelj pronasla privemeno utociste pred
Herodovim pokoljima djece. Tijekom Drugoga svjetskog rata, iako u znatno profanijemu
kontekstu, privremeno utociste na tlu Egipta pronaslo je vise od 27 tisuca izbjeglica, pretezno
Dalmatinaca. Uvertira za epski egzodus civilnoga stanovniStva Dalmacije, u velikoj mjeri i S
podrucja Hvarske biskupije, otpocela je kapitulacijom Kraljevine Italije.

Nedugo nakon kolovoskih represalija na Brac¢u i Visu, americki general Dwight D. Eisenhower
pustio je u predvecerje 8. rujna 1943. u radijski eter vijest o kapitulaciji Kraljevine Italije, odnosno
talijanskom primirju sa Saveznicima potpisanom u Satorima saveznickoga stozera pokraj Sirakuze
jo$ 3. rujna 1943.%%° Narednih dana posade talijanske 2. armije smjestene na Bracu, Hvaru i Visu
razoruzane SU pri predaji tamo$njim partizanskim jedinicama.*®® U sljede¢im tjednima
uspostavljena je na srednjodalmatinskim otocima privremena partizanska vlast s osloncem u
narodnooslobodilackim odborima. Oni su ilegalno formirani kao paralelna tijela vlasti jo§ u
uvjetima talijanske vojne nazoc¢nosti.*' Medutim, partizanski izlazak iz gerile pokazao se
kratkotrajnim. Kad je otpoceo vojno-politicki zaokret Kraljevine Italije zapovjedniStvo
Wehrmachta aktiviralo je preventivno pripremljeni operativni plan ,,Achse”. U skladu s tim
planom, postrojbe njemacke 2. oklopne armije usle su poc¢etkom rujna 1943. u talijansko posadno
podru¢je s ciljem razoruzavanja talijanskih vojnih postrojbi i zaposjedanja isto¢ne obale
Jadrana. 402

Krajem rujna 1943. ulaskom u Split postrojbe 2. oklopne armije zavrsile su s uspostavljanjem
kontrole nad najveé¢im dalmatinskim gradovima.*®® Daljnjim napadajnim djelovanjima, kojima se

postrojbe novouspostavljenoga 8. dalmatinskog korpusa Narodnooslobodilacke vojske Jugoslavije

3% Nicholas Farrell, Mussolini: novi zivot (Zagreb, Naklada Ljevak, 2008), 474, 477.

490 Bari¢, ,,0tok Bratu Drugome svjetskom ratu (V.)*, 21; Kvesi¢, Hvar u Narodnooslobodilac¢koj borbi, 233-242;
Hulji¢, Vis 1941.-1945., 146-151.

401 Nikica Bari¢, ,,Otok Bra¢ u Drugome svjetskom ratu (I1.), Politicki zatvorenik 30, br. 282 (2020), 29; Kvesi¢,
Hvar u Narodnooslobodilackoj borbi, 254-256; Hulji¢, Vis 1941.-1945., 190-191.

402 Nikola Ani¢, Njemacka vojska u Hrvatskoj (Zagreb: Hrvatski institut za povijest; Dom i svijet, 2002), 76; Nikola
Ani¢, Povijest Osmog dalmatinskog korpusa Narodnooslobodilacke vojske Hrvatske: 1943.-1945. (Split: Udruga
antifaSistiCkih boraca i antifaSista Grada; Zagreb: Dom i svijet, 2004), 59-60.

403 Ani¢, Povijest Osmog dalmatinskog korpusa, 59-61.
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(NOVJ) nisu uspijevale oduprijeti, snage njemacke 2. oklopne armije zaposjele su do sredine
studenoga 1943. preostalo podrudje kopnene Dalmacije, zavrino s Makarskim primorjem.*** Do
kraja sijecnja 1944. postrojbe 2. armije ovladale su svim srednjodalmatinskim otocima, izuzev
Visa, na kojemu su se utvrdile snage 26. dalmatinske divizije i Mornarice NOVJ-a, pojacane
savezni¢kim borbenim jedinicama i logistickom podrskom.*® Dakle, od otoka don Androve
Hvarske biskupije njemacke postrojbe u tom su razdoblju uspjele zauzeti Bra¢ (13. sije¢nja 1944.)
I Hvar (19. sijecnja 1944.), dok je Vis do kraja Drugoga svjetskog rata ostao pod kontrolom Titove
vojske.4%

U kontekstu osvajanja 2. njemacke armije, dio civilnoga stanovniStva Splita i okolice jos se u
rujnu 1943. sklonio na obliznje srednjodalmatinske otoke. Formirani su prvi zbjegovi. Broj
izbjeglica u njima povecavao se usporedo s povlacenjem partizanskih postrojbi pred njemackim
postrojbama.*®” Uo¢i gubitka Korcule, tijela partizanske vlasti organizirala su pred Bozi¢ 1943.
uzurbanu evakuaciju i daljnje prebacivanje izbjeglica po otocima. Organizirane su etapne stanice
zbjega na Solti, Bra¢u i Hvaru, odakle su izbjeglice brodovima u sluzbi Ratne mornarice NOVJ
nocu transportirane na udaljeniji Vis. Stotine dalmatinskih izbjeglica pristizalo je svakodnevno.*%

Daljnju sudbinu zbjega odredio je Vrhovni §tab NOVJ na ¢elu s Titom. Prihvatio je 24.
prosinca 1943. prijedlog Oblasnoga NOO za Dalmaciju da se razmotri mogucnost prebacivanja
zbjega na podrucje juzne Italije, gdje bi skrb o izbjeglicama preuzela administracija Saveznika.
Inicijativu su savezni¢ke vojne ustanove nacelno prihvatile.*®® Ta suradnja partizansko-
komunistickoga pokreta sa zapadnim Saveznicima bila je ostvariva zahvaljujuci zaklju¢cima
Teheranske konferencije o podrici Titovu pokretu.**® No, vaznu logisticku pretpostavku za
povezivanje sa saveznikim snagama u juznoj Italiji, a posljedi¢no i za transport izbjeglica,
omogucila je Delegacija NOVJ u Bariju, uspostavljena jo§ u listopadu 1943. na inicijativu

dalmatinskoga vojno-politi¢koga vodstva, bez sudjelovanja Vrhovnoga Staba na ¢elu s Titom, koji

404 Ani¢, Povijest Osmog dalmatinskog korpusa, 65; Plenéa, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®, 337.

495 Hulji¢, Vis 1941.-1945., 230-236.

408 Radmilovié, ,,0Otok Bra¢ u Narodnooslobodilackoj borbi®, 57; Kvesié¢, Hvar u Narodnooslobodilackoj borbi, 293;
Ani¢, Povijest Osmog dalmatinskog korpusa, 75.

407 Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 39-40, 44-46.

498 Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 50-51, 54-55; Plenca, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®, 337-339,
343; Radoni¢, El Shatt, 46-49.

409 Plen¢a, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu*, 339-341; Radoni¢, El Shatt, 49-51.

410 Jozo Tomasevich, Rat i revolucija u Jugoslaviji, 1941-1945. (Zagreb: EPH; Novi Liber, 2010), 352.
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je tek naknadno podrZao njezino osnivanje.*** Ta je epizoda vazan indikator potencijalnoga sukoba
i prekoracenja nadleznosti unutar jugoslavenskoga partizansko-komunistickoga pokreta, a ujedno
i zna¢ajan segment jugoslavensko-saveznickih ratnih odnosa. No ostaje nedovoljno historiografski
rasvijetljena.

U dogovorima oko prebacivanja zbjega iz Dalmacije u juznu Italiju sudjelovali su i
predstavnici Vojne misije NOVJ-a pri Savezni¢kom vrhovnom zapovjedniStvu za Sredozemlje
(Allied Force Head Quarter — AFHQ). Pregovori oko zbrinjavanja i smjesStaja dalmatinskih
izbjeglica dovrseni su tek 20. sije¢nja 1944. preciznim reguliranjem nacina i uvjeta suradnje
sporazumom predstavnika Vrhovnoga staba NOVJ i POJ s predstavnicima Vrhovnoga stozera
AFHQ.*2 Te su pregovore vodili britanski asnici, a politiku Saveznika na Sredozemlju u tom su
razdoblju provodile britanske vojne vlasti. Britanska prevlast dodatno je naglasena kada je nakon
objedinjavanja zapovjednistva za mediteransko podrucje britanski general Henry Maitland Wilson
u sijeénju 1944. od americkoga generala Dwighta Eisenhowera preuzeo vrhovno zapovjedniStvo
AFHQ.*1 Dakle, saveznicka politika prema partizanskom zbjegu u sustini ¢ini znacajnu sastavnicu
britanske politike na ¢elu s Winstonom Churchillom prema Titovoj Jugoslaviji.

Dok pregovori jo$ nisu bili zavrSeni, izbjeglice su krajem 1943. i pocetkom 1944. u
partizansko-britanskom aranzmanu S otoka Visa organizirano transportirane na podrucje juzne
Italije pod kontrolom britanskih vojnih vlasti, gdje je osiguran njihov prihvat.** Od prvoga
transporta, koji je s Visa krenuo 30. prosinca 1943., pa do posljednjega, koji je napustio otok 18.
rujna 1944. popisano je 34 995 osoba upuéenih prema juznoj Italiji u sklopu zbjegova.**® Od toga
je selekcijom u Italiji viSe od 3 500 izbjeglica vra¢eno u zemlju uslijed mobilizacije u jedinice

NOVJ.*® Zbog nemoguénosti zbrinjavanja i opskrbe tolikog broja izbjeglica na podruéju juzne

411 Plenéa, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu, 339; Radoni¢, El Shatt, 31-35; Vasiljevi¢, Dorde i drugi, prir.
Dokumenti o spoljnoj politici Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije 1941-1945., sv. 1 (Beograd:
Jugoslovenski pregled, 1988), 384-385, 390-391; Vicko Krstulovi¢, Memoari jugoslavenskog revolucinera: 1943-
1945, sv. 2 (Zagreb; Sarajevo: Baybook; Beograd: Most art, 2013), 17-18.

412 Plenca, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu‘, 341-345.

413 Thomas Wisbith, ,,Allied Force Headquarters during the North African Campaign: A study of Allied integrated
multi-national command organization from August 1942 — May 1943 (research thesis), The Ohio State University:
2018., 85; Vladimir Velebit, Se¢anja (Zagreb: Globus, 1983), 150-151.

414 Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 53-61; Plenda, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®, 341-346.

415 Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat*, 54, 60. Neki autori spominju i ve¢i ukupni broj izbjeglica. Primjerice,
Marko Skomrlj pise da su Saveznici tijekom Drugoga svjetskog rata ukupno prihvatili 39 674 jugoslavenske
izbjeglice, odnosno 35 992 je smjesteno u logore, kada se oduzmu oni koji su mobilizirani i vra¢eni u zemlju. Vidjeti:
Marko Skomrlj, ,,0d dalmatinskog kra do africkog pijeska®, Mornaricki glasnik br. 2 (1961), 189, 192.

416 Hulji¢, Vis 1941.-1945., 298-299.
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Italije, na inicijativu Britanaca oko 28 000 izbjeglica upuceno je iz juzne Italije u Egipat. Tamo su
fomirani izbjegli¢ki logori, od kojih su najpoznatiji oni u El Shattu. Gotovo sve izbjeglice,
uklju¢ujuci one u Italiji i one u Egiptu, dolazile su s podru¢ja Dalmacije, a u strukturi zbjega
dominirala su djeca, punoljetne zene i starci, dok su odrasli, vojno sposobni muskarci bili
manjina.**’

Prema podatcima anagrafskoga ureda u El Shattu i podatcima COZ-a u Italiji, znacajan dio
izbjeglica dosao je s otoka Hvarske biskupije: s otoka Bra¢a i Solte (Solta nije dio Hvarske
biskupije, ali je s Bratem C¢inila zajednicki kotar) u zbjeg je otislo 4 324 izbjeglica, s otoka Hvara
2 989, a s otoka Visa 3 784.48 Medu izbjeglicama koji su presli standardnu rutu, od Hvara preko
Visa i juzne Italije do Egipta, bio je i don Andro Stambuk, katoli¢ki sve¢enik Hvarske biskupije.
U malobrojnoj literaturi koja spominje Stambuka uglavnom se navodi podatak da zbjegu nije
pristupio svojevoljno, ve¢ je poput jos nekih sveé¢enika Hvarske biskupije prisilno odveden iz svoje

biskupije.

3.2. Prisilno ukljucdivanje sveéenstva u zbjeg

Fenomenu prisilnoga ukljucivanja pojedinaca ili skupina u partizanski zbjeg tek je u recentnoj
historiografiji posvecena stanovita pozornost. Usprkos tome sto je obilato potvrden u povijesnim
izvorima partizansko-komunisti¢ke provenijencije. Uzroci i motivi pristupanja stanovnistva
zbjegu jos uvijek nisu cjelovito istrazeni. U najznacajnijem radu jugoslavenske historiografije o
temi zbjega Dusan Plenca 1967. objasnio je pristupanje stanovnistva Dalmacije zbjegu iskljucivo
kao posljedicu grubih nasilja postrojbi njemacke 2. armije. Plenca prisilno ukljuéivanje civila u
partizanski zbjeg nije spomenuo.*'® U opseznom katalogu izlozbe Hrvatskoga povijesnog muzeja
o0 El Shattu iz 2007. povjesnic¢arka Natasa Matausi¢ takoder je kao uzrok odlaska stanovni$tva u
zbjeg navela strah civila izazvan poc¢injenim njemackim zloc¢inima te strah od odmazde njemackih
postrojbi. Evidentirala je prisilnu evakuaciju stanovnistva otoka Visa, provedenu iz vojnih razloga,

ali joj nije pridodala veéu pozornost.*?’ Povjesni¢ar Mateo Bratani¢ u doktorskoj disertaciji 0

417 Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 76, 98; Plen¢a, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu‘, 344.

418 Mate Barbic¢, ,,Jugoslavenski zbjeg u juznoj Italiji i Egiptu (1943-1946), u Zbornik Instituta za historiju radnickog
pokreta Dalmacije, sv. 3 (Split: Institut za historiju radni¢kog pokreta Dalmacije, 1975), 799; Mate Barbi¢ ,,Zbjeg s
biokovsko-neretvanskog i otockog podruéja u juznoj Italiji i El Shattu®, u Biokovo u Narodnooslobodilackoj borbi i
socijalistickoj revoluciji 1941-1945. (Split: Institut za historiju radnickog pokreta Dalmacije, 1983), 774.

419 Plenca, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®, 337.

420 E| Shatt: zbjeg iz Hrvatske u pustinji Sinaja, Egipat (1944.—1946.) (Zagreb: Hrvatski povijesni muzej, 2007), ur.
Natasa Matausié, 8, 12.
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zbjegovima u juznoj Italiji i Egiptu slojevitije je 2007. objasnio motivaciju pristupanja
dalmatinskoga stanovni$tva zbjegu. Uz spomenute razloge koji se uobi¢ajeno navode, Bratani¢ je
prepoznao dimenziju partizanskoga pojacavanja kolektivne psihoze u narodu te prenaglasavanja
opasnosti od nadolazeéih njemackih postrojbi.*?! Uzgred spominje i vaznu ¢injenicu da izbjeglice
pri pristupanju zbjegu nisu raspolagale spoznajom o kona¢nom odredistu zbjega, $to je bila vazna
ali historiografski zanemarena povijesna okolnost.*?? Bratani¢ je spomenuo vise slucajeva
prisilnoga ukljucivanja civilnoga stanovnistva u zbjeg, bez da je podrobnije analizirao uzroke i
razmjere te pojave.*® U obimnoj monografiji 0 zbjegu iz 2023. povjesni¢ar Branko Radonié
takoder je nijansirano pisao o0 uzrocima i motivaciji pristupanja zbjegu. Ujedno je prvi povjesnicar
zbjega koji se podrobnije osvrnuo na praksu uklju¢ivanja stanovni$tva u partizanski zbjeg protiv
vlastite volje, navevsi nekoliko dokumentiranih primjera. Ras¢lambom dostupnih izvora Radoni¢
je iznio zakljucak da se prisilna evakuacija ponekad provodila nad osobama za koje su partizanske
vlasti smatrale da bi u slu¢aju njemacke okupacije mogle suradivati s neprijateljem, ili su bile
rodbinski povezane s duznosnicima NDH. No prisilna evakuacija nije bila u¢estala pojava, a mogla
se provoditi samo u okolnostima partizanske kontrole terena, prije uspostave njemacke
okupacijske vlasti na pojedinom podrucju.*?*

Navedeni zaklju¢ci znanstvenih istrazivanja mogu se dopuniti objavljenim memoarskim
zapisima dvoje istaknutih javnih osoba, koje povjesnicari zbjega nisu citirali, barem kada su pisali
o prisilnoj evakuaciji stanovni§tva. Rije¢ je o Savki Dabdevié Kuéar i Dinku Suljku, koji su u
sklopu jugoslavenskoga zbjega presli put od otoka Visa preko juzne Italije do Egipta. Kratki
komparativni uvid u njihove uspomene zanimljiv je i zbog toga $to su im pozicije i stajalista o
partizansko-komunistiCkome pokretu te upravljanju zbjegom medusobno suprotstavljene. Savka
Dabcevi¢ Kucar, predvodnica reformnoga dijela Centralnog komiteta Saveza komunista Hrvatske
(CK SKH) u razdoblju Hrvatskoga proljeca, pristupila je KPJ krajem 1943. i s nepunih 20 godina
preko otoka Brada i Visa otisla sa zbjegom u juznu Italiju, a zatim u velja¢i 1944. stigla u Egipat.*?®
U El Shattu je obnasala znacajne duznosti u partijskim organizacijama i upravnim tijelima

zbjega.*?® Usprkos tome, nakon raspada socijalisticke Jugoslavije u svojim je sjeéanjima 1997.

421 Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat*, 40, 57, 210.
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424 Radoni¢, El Shatt, 63—64.

425 Savka Dabcevié Kudar, '71.: hrvatski snovi i stvarnost, svV. 1 (Zagreb: Interpublic, 1997), 40-43.
426 Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat*, 119.
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usputno zapisala da su se izbjeglice prilikom evakuacije sa srednjodalmatinskih otoka ukrcavali
na partizanske brodove ,,dobrovoljno, ali i prisilno.“*?" S druge strane, HSS-ovac i poslijeratni
politicki emigrant Dinko Suljak cijeloga je Zivota zadrzao antikomunisticko raspoloZenije.
Izbjegavsi mobilizaciju u partizanske jedinice usao je u sklop zbjega na Visu. U tome je vidio
jedinu priliku za odlazak u inozemstvo i napustanje ratom zahvacene zemlje. Suljak je putovao
slicnom rutom kao i Savka Dabc¢evi¢ Kucar te je u veljaci 1944. stigao u logorsko naselje El Shatt,
koje je uz pomo¢ britanskih ¢asnika veoma brzo napustio zajedno s grupom antikomunisticki
raspoloZzenih istomisljenika.*?® U posthumno objavljenoj memoarskoj knjizi iz 1988. zapisao je:
,Partizani su svijet silom gonili. Tjerali su svijet, da bi dokazali Englezima, kako narod pred
Nijemcima bjezi i slijedi Titove partizane.*“*?

Njihove uspomene nisu usamljene. Nadopunjuju ih, primjerice, uspomene poslijeratnih
emigranta koji su u zbjegu boravili kao djeca. Rusko Matuli¢ prisilno je odveden u zbjeg kao
desetogodisnji djecak, zajedno s majkom i sestrom. Dogodilo se to oko Nove godine 1943./44.,
nakon §to su mu u listopadu na otoku Bracu partizani likvidirali oca Roka Matuli¢a, istaknutoga
jugoslavenskog monarhista. Obitelj je stigla u Egipat istim transportom kao i don Andro Stambuk,
i po dolasku kratkotrajno bila smjestena u logoru 1 El Shatta. Odatle su u veljaci 1944., nedugo po
dolasku, prebjegli u jugoslavenski monarhisti¢ki logor, zajedno s ostalim nekomunistima na ¢ije
nedade u partizanskom zbjegu Matulié¢ ukazuje u objavljenoj knjizici.*** Sli¢no Matuli¢u, jo§ jedan
poslijeratni emigrant, Joe Talaich, prisilno je u sije¢nju 1944. kao dvanaestogodiS$nji djecak
odveden s otoka Solte i ukljuden u zbjeg, zajedno s ujnom koja je skrbila o njemu. Boravio je u El
Shattu i nakon repatrijacije zbjega, a potom i po drugim izbjeglickim logorima. Ukupno sedam
godina izbjeglickih logora.*3!

Objavljena svjedoCanstva 0 povremenoj primjeni sile pri ukljuéivanju civilnoga stanovnistva
u zbjeg, nadopunjuju povijesni dokumenti. U zapovijedi stozera (Staba) 26. dalmatinske divizije
od 22. veljace 1944., kojom se otok Vis proglaSava ratnim garnizonom, naredeno je prisilno

evakuiranje viskoga stanovnistva. Tako je krajem veljace i poetkom ozujka 1944. u izbjeglicke

421 Dabgevié Kucar, '71.: hrvatski snovi i stvarnost, 43, 45-46.

428 Dinko Suljak, Trazio sam Radicevu Hrvatsku (Barcelona; Miinchen: Knjiznica Hrvatske revije, 1988), 205-225.
429 Isto, 205.

430 Rusko Matuli¢, February 1944 El Shatt Egypt Nov 1948 (USA: 2014), 13-15.

431 Joe Talaich, Tihi izgon: hrvatski djecak odrasta kao izbjeglica II. svjetskog rata (Split: Naklada Bogkovié, 2019),
55, 61-63, 71.
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logore u juznu Italiju i Afriku upuéeno 3784 stanovnika Visa, dio njih protiv svoje volje.**?> Na
Visu su sanitetsko-trijazne stanice prije upucéivanja izbjeglica u juznu Italiju provodile izdvajanje
vojno sposobnih muskaraca iz sastava zbjega, pri ¢emu se ucestalo primjenjivala prisila. Njih vise
od 3500 na jednak je nacin izdvojeno iz zbjega u Italiji i vraceno u zemlju kako bi popunilo borbene
i pozadinske jedinice NOVJ. 4%

Nadalje, britanski dokumenti svjedo¢e da je nakon dolaska jugoslavenskoga zbjega u Egipat,
u veljaci 1944., dakle jos prije prisilne evakuacije stanovnika otoka Visa, zapovjednik svih logora
zbjega, bojnik Langman, zakljucio da su nekolicinu izbjeglica partizanske snage silom ukljucile u
zbjeg. Nakon toga su mu i rukovoditelji partizanskoga zbjega priznali da su sa zbjegovima iz
Jugoslavije odvodili civile, bez obzira na to jesu li bili pristalice ili protivnici pokreta. Taj podatak
prvotno su skrivali od britanskih ¢asnika kako bi stvorili dojam da su svi ¢lanovi zbjega pristalice
partizana koji su svojevoljno napustili Dalmaciju.***

U sacuvanoj arhivi jugoslavenskoga zbjega u Egiptu u Drzavnom arhivu u Splitu pohranjen je
dokument koji popisuje 50-ak osoba prisilno odvedenih u zbjeg. Popisane osobe opisane su kao
politi¢ki neistomisljenici, pretezno jugonacionalisti i HSS-ovci.**® Medutim, na temelju prethodno
opisane memoarske grade, kao i pozamasnoga broja izbjeglica koji se po zavrSetku rata nisu htjeli

® moze se ustanoviti da je broj osoba prisilno uklju¢enih u

vratiti u komunisti¢ku Jugoslaviju,*
zbjeg bio znatno veci, 1 da se ovaj dokument odnosi samo na dio prisilno odvedenih izbjeglica.
Nadalje, u zapisniku sastanka COZ-a od 25. veljace 1944., ¢lan COZ-a Zvonko Besker neposredno
po dolasku u Egipat ustvrdio je da se dvije tre¢ine onih koji su oti$li iz zbjega odnosi na ,,ustase*
i ,.¢etnike” koji su tamo prisilno dovedeni.*¥’

Naravno, sagledavanjem cjelovitoga drzanja izbjeglica tijekom boravka u zbjegu, koje je dobro
istraZzeno U dosada$njoj historiografiji, ali i iz dokumenata vojnih vlasti NDH, moze se zakljuditi
da je u znatnoj vecini odlazak u zbjeg bio dobrovoljan. Prema tome nije usporediv s prisilnim

evakuacijama civilnoga stanovniStva koje su u prvoj polovici 1944. u Dalmaciji provodile

432 Plenca, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu, 357-358; Hulji¢, Vis 1941.-1945., 297-298; HR-DAST-23 JZ u
Egiptu, Kutija 10, Izvjestaj Centralnog odbora iz Jugoslavije od 15. 5. 1944, str. 3

433 Skomrlj, ,,0d dalmatinskog kr3a do africkog pijeska®, 189, 192; Plenca, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®,
343; Hulji¢, Vis 1941.-1945., 298-299; Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat“ 54, 70; Suljak, TraZio sam Radiéevu
Hrvatsku, 205-208.
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4% HR-DAST-23 JZ u Egiptu, COZ Upravno-admin odjel, kutija 5, fascikl: Prisilno dovedeni u zbjeg, dokument:
,,Imena lica koja su u uzbjegu dovedena prisilno*

436 Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 195; Talaich, Tihi izgon, 137-138.

437 Hrvatski povijesni muzej, Kutija 2a, Inv. br. D-192, BiljeZnica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1944., str. 1.
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njemacke vojne vlasti.**® No, ostaju nedovoljno istrazena pitanja koja je u svojoj disertaciji vezano
za taj aspekt zapoceo otvarati Mateo Bratani¢. Koliko je, pored nasilja njemackih vojnih postrojbi,
na ukljucivanje u partizanski zbjeg utjecala partizanska propaganda i sustavno Sirenje psihoze
straha? Koliko je vazna bila okolnost §to vecina izbjeglica u trenutku napustanja doma nije znala
kamo to¢no odlazi? Koliko je na drzanje i povratak izbjeglica utjecala komunisti¢ka indoktrinacija
provodena kroz cenzuru i novinsku propagandu u zbjegu? U Kkojoj su mjeri politicko-ideoloska
stajalista izbjeglica ovisila o spolnoj, dobnoj i obrazovnoj strukturi zbjega? Neovisno o nedostatku
preciznih odgovora, na temelju prethodno objasnjenih primjera moze se nedvojbeno ustanoviti
barem to da je dio civilnoga stanovniStva Dalmacije, premda ne uvijek iz jednakih razloga, bio
prisilno ukljucen u zbjeg 1 protiv svoje volje odveden u juznu Italiju odnosno Egipat. Medu
pojedincima Kkoji su protiv svoje volje u sklopu zbjega odvedeni iz Dalmacije, bilo je i svecenika.

Poslijeratni emigrant Dusan Bezi¢ u knjizi uspomena iz 2011. zapisao je da su Soltanski
svecenik don Ante (Toni) Ceci¢, njegova majka, dvije sestre i tri necakinje prisilno ukljuceni u
zbjeg. Bezié je drzao da je Cecié ,,otjeran sa Solte, jer je bio sveéenik.** U prilog njegovoj tezi o
prisili govori rasplet u kojemu se don Ante Ceci¢ po dolasku u Egiptu izdvojio iz zbjega ¢im se
ukazala prigoda.*4

Dostupna svjedocenja ukazuju da je don Niko Bogdani¢, zupnik Gdinja na otoku Hvaru,
takoder bio ukljucen u zbjeg protiv svoje volje. To su istrazivacu don Josipu Franuli¢u kao
neposredni svjedoci posvjedo¢ili don Nikin brat Neven Bogdani¢ i knjizevnik Veljko Curin.***
Zanimljivo, don Andro Stambuk u sudskoj je raspravi ustanovio da je Bogdani¢ prije odlaska u
zbjeg pomogao jednom Talijanu da prebjegne u partizane.**? Jedan od svjedoka u poslijeratnom
kaznenom procesu protiv Stambuka takoder je izjavio da je don Niko Bogdanié¢ do odlaska u zbjeg
moralno i materijalno pomagao NOP, ¢ak i skrivao partizanske borce, ali da se potom u zbjegu
pasivizirao.***> Dokumentirano je da je Bogdanié, kao i Andro Stambuk, preko juzne Italije na

koncu dospio u El Shatt, no detalji njegova pristupanja zbjegu ostaju nepoznati.*4*

438 Nikica Bari¢, Ustase na Jadranu (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2012), 709-711, 383-416.

439 Bezi¢, Soltanin na tankon ledu, 81-82.

40 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 4.

441 Josip Franuli¢. ,,Jedna od prvih Zrtava jugokomunisti¢cke nepodobnosti®, Sluzba BoZja 40, br. 1 (2000): 100-102,
108-110; Franuli¢, Skrajnje pogubna zabluda, 40-41.

42 7S Split, K.2/48, Rasprava od 14. 1. 1948, 2.

43 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja S. Rudana od 2. 11. 1947., 1-3.

444 Neven Bogdanié, El Shatt nas nezaboravljeni: 50. obljetnica Hrvatskoga zbjega na Sinaju 1944-1994. (Split: Crkva
u svijetu, 1996), 29-30.
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Slucaj don Jurja Buri¢a, koralnoga vikara u Hvaru kojega su nakon kapitulacije Italije 1943.

hvarski partizani pod optuzbom za ,,protunarodno djelovanje* umalo strijeljali,**®

nije moguce do
kraja rasvijetliti. Naime, u kasnijim dokumentima OZN-e zabiljezeno je da je Buri¢ ,,zbog svog
protunarodnog djelovanja bio prisilno otpremljen u zbjeg“.**® Medutim, u kronici hvarske Zupe
don Pavo Tomi¢ zabiljezio je da je don Juraj Buri¢ bio jedan od svecenika koji su preko Visa
krenuli u zbjeg na temelju dozvole koju im je izdao biskup Pusi¢.**” Tesko je sa sigurno$éu
ustvrditi zbog Cega je nastalo opisano proturjecje, no interna dokumentacija OZN-e iz 1944,
pouzdaniji je izvor od don Pavine kronicarske biljeske, koji je, prema uvodnoj napomeni, kroniku
zapoceo pisati tek 1957., pa je u nju retrospektivno uvrstio zna¢ajnija zbivanja od svoga dolaska u
Hvar 1941. godine.*® Usprkos navedenim svjedo¢enjima, Ciril Petedi¢, koji je pisao o
sudjelovanju katolickoga svecenstva u partizansko-komunistickome pokretu, don Niku Bogdanic¢a
i don Jurja Buri¢a u svojoj je publicisti¢koj knjizi na temelju boravka u partizanskom zbjegu u
Egiptu nekriti¢ki svrstao medu ,katolicke sveéenike i klerike uc¢esnike NOB*,#4

U UDB-inu dosjeu brackoga svecenika Luke Treboti¢a poc¢ivaju podatci o drami jo$ jednoga
svecenika Hvarske biskupije. Naime, Treboti¢ je u vrijeme Drugoga svjetskog rata bio zupnik
Selaca, rodnog mjesta don Andra Stambuka. Partizani su ga nakon kapitulacije Italije prisilno
odveli iz njegove bracke zupe na otok Vis.**® Medutim, nije oti$ao sa zbjegom u juznu Italiju, veé
se na inicijativu biskupa Pusica, uz suglasnost Zapovjednistva (Komande) NOV na Visu i

Hvaru,*!

vratio u Selca. Zapravo Se nije zelio vratiti jer se nije osjecao sigurno. Ali biskup je bio
neumoljiv. Dakle, Treboti¢ je ve¢ bio odveden iz svoje selacke zupe i transportiran na Vis, te je
zelio oti¢i u zbjeg, ali ga Pusi¢ nije pustio kazavsi da ¢e on kao biskup ostati i da mu savjest ne

dozvoljava odobrenje odlaska u evakuaciju zupnicima, koji moraju biti u zupi uz svoj narod.*?

445 Bezina, Progoni biskupa, sveéenika i redovnika, 466—467.

46 HR-HDA-1491 OZNA. 11.31.10. Elaborati 1945., ,Elaborat 'Kler' (nedatirano, 1945.), str. 3; HR-HDA-1491
OZNA. 11.16.8. Opunomoc¢stvo OZNE za srednjodalmatinsko otocje, mjesecni izvjeStaji i druge informacije. Br:
233/44 dne 26. 12. 1944. Predmet: izvjeStaj o svecenstvu Otsjeku Zastite Naroda Oblasti VIII Korpusa OZNE za
Hrvatsku, str.1

447 7 AH, Kronika zupe Hvar, sije¢anj 1944.

448 7 AH, Kronika zupe Hvar, uvod.

49 petesice, Katolicko svecenstvo u NOB-u, 274-275.

450 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 317456 — Treboti¢, Luka. Opunomoéstvo UDB-e za kotar Bra¢, Supetar dne 10.
VI. 1954. godine: Podaci za sve¢enika don Luku Treboti¢a Zupnika u Selcima, str. 2

451 Takva su zapovjednistva djelovala kao tijela vojnopozadinske vlasti, uz nadlezne NOO odbore. Vidjeti: Nada Kisi¢
Kolanovié, ,,Prilog prou¢avanju narodne vlasti u Hrvatskoj 1943-1945.%, Casopis za suvremenu povijest 11, br. 2-3
(1979): 110.

42 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 317456 — Trebotié, Luka. Zapisnik o ispitivanju od 15. 10. 1952., str. 2.
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Zabiljezen je i drugaciji primjer medu katoli¢kim sve¢enstvom. Franjevac konventualac Josip
Vlahovi¢ (1909. — 2007.) pristupio je zbjegu bez prisile, Stovise na vlastitu inicijativu, u dogovoru
s Oblasnim NOO Dalmacije. Naime, Oblasni NOO Dalmacije 16. svibnja 1944. obavijestio je
Centralnu komisiju zbjega u Italiji da upucuje u zbjeg sveéenika Vlahovica, kako bi vrsio vjersku
sluzbu i pomogao zivot naroda u zbjeg, a do njegova odlaska doslo je prema njegovoj zelji i molbi
samostana sv. Jerolima na Prirovu u Visu. Oblasni NOO usvojio je zaprimljeni zahtjev smatravsi
da je Vlahovi¢ev odlazak u zbjeg politicki koristan, ali da moze doprinijeti i organizaciji zbjega.
Uz to se preporucilo upravi zbjega u Italiji da fra Josipa postavi u neki logorski odbor, ako se bude
voljan ukljugiti.**®

Dakle, bilo je i svecenika prisilno odvedenih iz svojih Zupa, od kojih su neki ukljuéeni u zbjeg.
U njih pripada sveéenik Splitsko-makarske biskupije don Ante Ceci¢ s otoka Solte. Zatim, po
svemu sudeci, i svecenik Hvarske biskupije don Niko Bogdani¢, a mozda i don Juraj Buri¢. Prisilno
je iz svoje bracke Zupe bio odveden i don Luka Treboti¢, ali mu hvarski biskup Miho Pusi¢ potom
nije dopustio odlazak u zbjeg kao sveceniku vezanom uz zupu. Zabiljezen je i primjer fra Josipa
Vlahovica koji je na vlastitu inicijativu upucen u zbjeg u juznoj Italiji. Opisani primjeri ukazuju
da su uzroci pristupanja zbjegu, osobito kada je rije¢ o katolickome sveéenstvu, znatno
kompleksniji nego §to su ih historiografska i publicisticka djela dosad tumacila. Stoga je potrebno
utvrditi kojoj je kategoriji sveéenickih izbjeglica pripadao don Andro Stambuk i zbog &ega je
uopce napustio otok Hvar u sklopu partizanskoga zbjega organiziranog i nadziranog od strane KPJ,
antipoda Katolicke crkve i njezina nauka.

3.3. Don Androvo pristupanje zbjegu

Potpuno negativno stajaliste koje su vrhovni crkveni autoriteti dosljedno iznosili o naravi
komunisticke ideologije jo§ od njezinih zaetaka, u meduratnome razdoblju javno je zastupao
katoli¢ki episkopat Kraljevine Jugoslavije.*** A propovijed zagrebatkoga nadbiskupa Alojzija
Stepinca na Marijanskom kongresu u Glogovnici 15. kolovoza 1940. bila je konzekvenca
kolektivnoga stava. U toj je prigodi Stepinac kazao: ,,Takav pakao stvorila je ve¢ u nekim
drzavama druzba onih zlo¢inaca, koje svijet zove komunistima. Takav pakao Zeljeli bi sada, dok

traje svjetski rat (jer riba se u mutnome najlakse lovi), stvoriti isti i u nasoj domovini Hrvatskoj.*

453 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 70. Fascikl: Oblasni N.O.O. Dalmacije, Vis. 1944. god. r. br. 253-995.0blasni
NOO Dalmacije Centralnoj komisiji zbjega u Italiji, 16. maja 1944.
454 Franuli¢, Skrajnje pogubna zabluda, 11.
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U nastavku je upozorio: ,,A prava istina jest, da s komunistima nikada ne moze biti suradnje, dok
se ne odreknu svojega nauka i svojih zlodinstava i tako prestanu biti ono §to jesu.“4>®

Hvarski biskup Miho Pusi¢ svoje je meduratne okruznice takoder Cvrsto uglavio u
protukomunisti¢ki katolicki bedem. U okruznici iz prosinca 1933. upozorio je na ,,razorno
djelovanje raznih protivnika vjere, osobito opake Stampe i komunizma®. U srpnju 1934. primijetio
je da se u mjestima njegove biskupije ,,8iri komunisticki bezbozni duh*, te upozorio neka se pazi
na ,,pojedince $iritelje takvih ideja“, kojima je potrebno suprotstaviti ,,prikladno oruzje*. Hvarski
je biskup frekventnije prokazivao komunisticku promidzbu u drugoj polovici tridesetih godina,
potaknut vijestima iz Spanjolskoga gradanskog rata. Zadnji je put uo¢i posvemasnjega ratnog
zapletaja Pusi¢ protucrkvenu djelatnost jugoslavenskih komunista demaskirao u okruznici iz 1941.
upozorivsi da ,lukava komunisticka promidzba izrabljuje svaku sitnicu samo da omrazi
dusobriznike pred narodom*.**® Protukomunisticka stajalista hvarskoga biskupa iz meduratnoga
razdoblja nisu promaknula ni poslijeratnim sluzbenicima UDB-e, koja je revno nadzirala i
rezimirala obavjestajne podatke o Pugiéu.*®’

Pusic¢ev $ticenik don Andro Stambuk bio je uéeni, visokoobrazovani sveéenik. Intelektualno
se izgradivao u Rimu, na izvoristu papine rijeci. Stoga je nedvojbeno bio veoma dobro upoznat s
papinim osudama radikalnih modernih ideologija, kao $to je izvan svake sumnje trebao biti
upoznat i s ucestalim upozorenjima na komunisticke aktivnosti u okruznicama svoga ordinarija.
Stovise, jedan od videnijih intelektualca koji je s filozofskoga polazista dekonstruirao totalitarne
ideologije u usponu bio je don Androv sumjestanin, dominikanac Hijacint Boskovi¢ (1900. —
1947). On je u svojim djelima pobijao komunizam, nacionalsocijalizmom i fagizam, vide¢i u njima
novo poganstvo.**

Protukomunisti¢ko raspolozenje vrhova Katolicke crkve nije se promijenilo u Drugome
svjetskome ratu. Ni prva imena Crkve u Hrvatskoj nisu odstupala od svojih stavova. Tako je

Stepinac u sije¢nju 1943. objavio okruznicu u kojoj zahtijeva da Crkva prednjaci u borbi protiv

455 Alojzije Stepinac, Propovijedi, govori, poruke (1934. — 1940.) Prir. Juraj Batelja (Zagreb: Postulatura blazenog
Alojzija Stepinca, 2000), 433.

46 Josip Franuli¢, Uspravan na svakome vjetru: don Jakov Lusié (1893. — 1985.) (Makarska: Sluzba BoZja,
Franjevacka teologija; Vrboska: Drustvo prijatelja kulturne bastine, 1996), 212-215.

47 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 301415 — Pusi¢, Mihovil. Rezime materijala, str. 1.

4% Borislav Dadi¢, ,,Filozofski temelji totalitarnih ideologija dvadesetog stoljeéa u misli Hijacinta Boskoviéa®,
Obnovljeni Zivot 58, br. 1 (2003): 31-32; lvan Armanda, Dr. fr. Hijacint Boskovi¢ OP: velikan vjere i razuma (Selca;
Zagreb: Mala biblioteka Selacki korijeni, 2009), 14-15.

100



komunizma.**® No, u ratnim okolnostima za dio sve¢enstva nastupilo je vrijeme neminovnoga
manevriranja i prilagodavanja dogadajima koji su se na pojedinim podruc¢jima ubrzano
izmjenjivali. Kad je na Hvaru izmedu kapitulacije Italije u rujnu 1943. te njemackoga preuzimanja
u sijeCnju 1944. nastupila viSemjesecna partizanska vladavina, biskup Pusi¢ bio je pripravan
prilagoditi joj se do odredene mjere. Prema ratnome kroni¢aru Dalmacije, Dragi Gizdi¢u, u Hvaru
je 28. studenoga 1943. odrzana velika konferencija NOO-a tog otoka, kojoj je u ime Oblasnoga
odbora NOO Dalmacije nazo¢io Milo§ Zanko. Naveger je za delegate i istaknute uzvanike bila
priredena svecana akademija u hvarskome kazalistu. Na njoj je sudjelovao hvarski biskup Pusi¢ ,,s
jos nekim svecenicima®.*®® U re¢enoj knjizi Drage Gizdi¢a jo$ je navedeno da su 28. prosinca
1943. tri ¢lana Oblasnoga NOO-a Dalmacije, koji je tada jos uvijek boravio na Hvaru, ,,uzvratila
posjet” biskupu Pusi¢u. Prema Gizdic¢u hvarski se biskup u toj prigodi jo§ jednom zahvalio
Oblasnom i ostalim narodnooslobodilackim odborima na brizi za sveéenstvo, posebno za njihovu
ishranu. K tome je obecao lojalno drZanje svecenstva Hvarske biskupije prema NOP-u, pa i u
slu¢aju povladenja partizana s otoka.*®!

Kroni¢arske zabiljeske Drage Gizdica, istaknutoga dalmatinskog komunista i onodobnog ¢lana
Oblasnog NOO Dalmacije, ukazuju da je biskup Miho Pusi¢ unato¢ njegovoj ostroj negaciji teorije
i prakse komunizma u uvjetima partizanskoga preuzimanja vlasti bio spreman uspostaviti dodire s
nositeljima ,,bezboznicke™ ideologije. Unato¢ dogmati¢nosti svoga stava, uslijed nestabilnih i
nedovoljno iskristaliziranih drzavno-pravnih pozicija te neposredne nazocnosti partizanske
oruzane sile na podru¢ju Hvarske biskupije, Pusi¢ je radije posezao za kompromisom nego za
otvorenim konfliktom. Uostalom, prema obavjestajnim podatcima UDB-g, tako je tijekom rata
¢inio i u odnosu prema talijanskim i njemackim vojnim vlastima na otoku Hvaru.*6? O¢igledno je
prekaljeni biskup sa svoje 63 godine prepoznao da je nastupilo vrijeme pragme, ali i gologa
prezivljavanja. Biskupov takt bio je na kusnju krajem 1943. i poCetkom 1944., a do krajnjih je
granica testiran nakon kona¢noga partizanskog preuzimanja vlasti u Dalmaciji potkraj 1944.

godine. Zenit ¢e Pusiceva kooperativnost dosegnuti njegovom nazo¢no$¢éu na svecanosti

49 Franuli¢, Skrajnje pogubna zabluda, 13.

460 Drago Gizdi¢, Dalmacija 1943: prilozi historiji narodnooslobodilacke borbe (Zagreb: Epoha, 1962), 807.
461 Gizdi¢, Dalmacija 1943., 884.

462 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 301415 — Pusi¢, Mihovil. Rezime materijala, str. 2-3.
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formiranja prve vlade Federalne Drzave Hrvatske 14. travnja 1945. u Splitu.*®® Uskoro ée se
stropostati, kao Sto ¢e biti objasnjeno.

Uzevsi u obzir pragmati¢no drzanje hvarskoga ordinarija Mihe Pusi¢a prema NOP-u krajem
1943., logi¢nim bi se ¢inilo pretpostaviti da je njegov pouzdanik i upravitelj kurije don Andro
Stambuk zauzeo sliéno, kompromisno stajaliite. Usprkos tome, kao i utvrdenoj ¢injenici da se
dosadasnja historiografska literatura nije podrobnije bavila prisilnim uklju¢ivanjem stanovniStva
u partizanski zbjeg, rijetki autori koji su prigodno pisali o Stambuku, posegnuli su ponajprije za
prisilom kao obrazloZenjem njegova ukljucivanja u zbjeg.

Malobrojni redci napisani o don Andru Stambuku uglavnom su nastali iz pera sveéenika i
redovnika koji nisu ujedno bili i povjesnicari. Gotovo je u cijelosti rije¢ o djelima viktimoloske
naravi. Tako je u knjizi o svec¢eni¢kim zrtvama rata i pora¢a don Anto Bakovi¢ naveo da je don
Andro Stambuk ,,podetkom 1944. odveden u zbjeg u El Shatt u Egiptu®.*®* Jednako je ustanovio i
fra Petar Bezina u knjizi o progonima svecenika i redovnika Splitske metropolije i Zadarske
nadbiskupije. Oslanjaju¢i se na podatke koje mu je ustupio tada$nji hvarski biskup Slobodan
Stambuk zakljudio je da je Stambuk ,,odveden u zbjeg poéetkom 1944..%°> Bezinin podatak
preuzeo je fra Stipo Marcinkovi¢ u ¢lanku o stradanjima sveéenika inkardiniranih u Hvarsku
biskupiju napisavsi da su Stambuka ,.komunisti potetkom 1944. odveli u logor u El Shatt na
Sinaju“.*® Obradujuéi odnos zagrebackoga nadbiskupa Alojzija Stepinca prema Hvarskoj
biskupiji mons. Juraj Batelja, nasuprot njima, naveo je: ,.Stambuk je zajedno s jo§ trojicom
katolickih svecenika upucen sa zbjegom u Bari pa u El Shatt da bi ondje bio duSobriznik 1 vodio
matiéne knjige krstenih, vjendanih i umrlih.“*®” Batelja je kao izvor za taj podatak citirao
sakupljaca fragmenata 0 povijesti Selaca, Iva Vukoviéa, koji je o don Andru Stambuku zapravo
na tom mjestu zapisao bitno razli¢it navod: ,,Odvode ga za Drugoga svjetskog rata u El Shatt, gdje
je izbjeglom dalmatinskom puku dusobriznik, vodi matice kritenih, vjen¢anih i umrlih.“4%®® Don

Stanko Jer¢i¢ u kratkoj je biljeci u knjizi Darija Stambuka o seladkim Stambucima ustvrdio da je

463 Narodna vlada Hrvatske formirana u gradu Splitu dana 14. travnja 1945. (Drzavno nakladno poduzeée Hrvatske,
1945), 9.

464 Bakovi¢, Stradanja Crkve u Hrvata, 66.

485 Bezina, Progoni biskupa, sveéenika i redovnika, 123-124.

486 Marginkovi¢, ,,O mudenicima i Zrtvama u Hvarskoj biskupiji®, 268.

467 Batelja, Blazeni Alojzije Stepinac i Hvarska biskupija, 163-164.

488 |vo Vukovi¢, ,,0 nekim znacajnijim i zasluznijim Stambucima 19. i 20. stolje¢a®, u Stambuk 300, ur. Marito
Mihovil Letica (Zagreb: Udruga Stambuk, 2013), 39.
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,upucen sa zbjegom u Bari, pa u El Sat“.*6° Iz citiranih tumadenja razvidno je da su svi, izuzev
Batelje i Jer¢ica, tvrdili da je Stambuk bio ,,odveden* u zbjeg. Pritom za svoj zaklju¢ak nisu
prinijeli dokaze u vidu povijesnih izvora.

S druge strane, ostali podatci sadrzani u arhivskome gradivu i opseznoj sudskoj dokumentaciji,
kao i njegovo ponasanje u zbjegu, opovrgavaju tezu o odvodenju don Andra Stambuka s podrugja
Hvarske biskupije protivno njegovoj volji. Unato¢ ograni¢enoj pouzdanosti podataka iz iskaza
nastalih u sklopu istraznih radnji i kaznenoga postupka, narocito tijekom prvih poslijeratnih godina
u FNRJ, don Androva objasnjenja izuzetno su informativna, a najve¢im dijelom provjerljiva i
kompatibilna podatcima iz povijesnih izvora drugacije provenijencije. Stoga valja uvaziti dijelove
koji se odnose na njegovo uklju¢ivanje u zbjeg.

U iskazu komunisti¢kim istraziteljima od 21. kolovoza 1947. don Andro Stambuk je 0
okolnostima svog pristupanja zbjegu i odnosu prema NOP-u izjavio: ,,Na Hvaru sam ostao do
Bozi¢a 1943. godine kada sam na vlastitu pobudu otiSao sa zbjegom u Italiju. Kroz ¢itavo moje
bavljenje kroz okupaciju na Hvaru nisam uzimao uée$c¢a u javnom zivotu. Takodjer nisam aktivno
uéestvovao u radu NOP-a, iako sam dvaputa dao manju novéanu pomo¢ pok. Juri Selimu.“4"°

Drugi iskaz Stambuk je dao 23. listopada 1947., ali ovaj put u istraznom zatvoru u svojstvu
osumnji¢enika. Tada je ustvrdio: ,,U zbjeg sam posao iz razloga §to sam kao svecenik htio da
budem sa narodom, a to u toliko viSe Sto su sa Oblasnog NO-a Dalmacije traZeni svecenici, koji
¢e po¢i s narodom u zbjeg. Jo§ prije toga ja sam zatrazio dozvolu od hvarskoga biskupa da bi
mogao poci u zbjeg... (..) ,,Prema NOB-i, kako za vrijeme mog boravka na Hvaru, tako i kasnije
za vrijeme mog boravka u El Shattu odnosio sam se dobro, §to potvrdjuje i ¢injenica da sam od
narodnih vlasti izabran za odbornika.*4"*

Ponovno saslusanje odrzano je 26. listopada 1947. godine. No tom prigodom don Andru
Stambuku nisu bila postavljana o razdoblju Drugoga svjetskog rata i 0 zbjegu, ve¢ iskljuéivo o
poslijeratnim zbivanjima na partizanskoj gimnaziji u Hvaru, zbog ¢ega je inicijalno i pozvan pred
istrazitelje.*"2

O pristupanju zbjegu ispitan je opet 14. studenoga 1947. godine. U tom je iskazu o pristupanju

zbjegu don Andro izjavio: ,,Sa zbjegom sam otiSao u namjeri da u granicama mogucnosti

469 Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 396.

470 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 4.
471 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 23. 10. 1947., 1.
472 73 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 26. 10. 1947.
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pomognem tome narodu. Pomo¢ koju sam ja trebao pruziti narodu, zamisljao sam je takovom,
kakvom sam je ja, kao sveéenik, intelektualac i rodoljub mogao dati“.4"3

Na saslu$anju 2. prosinca 1947. Stambuk je jos§ jednom upitan 0 motivima odlaska u zbjeg, na
Sto je kazao: “Ja, dok sam bio u Hvaru 1 ako su bili partizani, nisam bio s nijednim rukovodiocem
u vezi, ali sam partizanski pokret gledao sa simpatijama. Radio sam kroz vjerske obrede sa
narodom i nisam se isticao u nekom politiCkom radu. /mislim za vrijeme partizana/. U zbjeg sam
posao sa narodom misle¢i da mu pomognem u vjerskom smislu, da ne budu bez svecenika, jer je
tada i$lo dosta naroda, a s druge strane rukovodilo me i to, §to sam se bojao Nijemaca. Uz ovo bio
sam primoran da pruzim pomo¢ Narodnim vlastima i na drugim poljima.*4"*

Na okolnosti uklju¢ivanja u zbjeg don Andro Stambuk u raspravi pred dono3enje presude, 14.
sijecnja 1948., nije se posebno osvrnuo, ali je naveo da je u vrijeme okupacije, dok se nalazio na
Hvaru, ,,otkazivao ¢ak i poslugnost ustaskim naredjenjima®.#’®

Ali je nakon nepovoljnoga ishoda prvostupanjske presude Okruznoga suda u Splitu don Andro
u zalbi Vrhovnom sudu NRH 23. sije¢nja 1948. zapisao: ,,Ja sam dodusSe posvetio se sve¢enickom
stalezu, ali me to nije otrglo od moje sredine. I kao sveéenik, moje je misljenje ostalo slobodno, i
ono se je uvijek ispoljavalo na nacin, da se je mene uvijek smatralo nekim 'enfant terrible’ medju
svecenicima 1 zbog toga sam imao 1 prigovora. Svakako taj mi je moj stav donio to, da sam, za
vrijeme okupacije, morao, da se pred okupatorom sklanjam, pak sam stoga i poSao u zbjeg. A
inace, 1z mojih neznatnih sretstava odmah sam pomagao NOP i na drugi nacin ispoljio svoje
simpatije za NOP. Tako npr. izjavio sam odmah spremnost, da dadem svoj potpis na korist sad
mrtvog narodnog borca, u Hvaru svima poznatog, Dra Zunkoviéa, itd.«4'

Premda je u prvom iskazu don Andro Stambuk u svojstvu svjedoka lakonski, pomalo nehajno
odgovorio kako ,nije aktivno ucestvovao u radu NOP-a“, ve¢ da je pojedina¢no pomagao
pojedincima povezanima s pokretom. Tu je okolnost i kasnije koristio kao argument obrane. No
nakon $to je istraga proSirena na njega, zbog cega je 22. listopada 1947. zavrSio u istraznom

zatvoru,*”” don Andro se prilagodio ozbiljnosti situacije, te sve viSe nastojao isticati elemente koji

dokazuju njegov afirmativan stav prema NOP-u. Na koncu je u Zalbi naglaSavao Cinjenicu da

473 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 14. 11. 1947., 1.
474 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 2. 12. 1947.

475 7S Split, K.2/48, Rasprava od 14. 1. 1948., 5.

476 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 2.

471 7S Split, K.2/48, Kriviéna prijava protiv A. Stambuka od 4. 1. 1948., 1.
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potjece iz siromasne radnicke obitelji i ambijenta u kojemu je od djetinjstva slusao samo ,,0 radu,
o radnim odnosima, o borbama za prava radnika, o nevoljama radnog zivota pod biv§im rezimima
itd.”, iz Cega je ,,vrlo jasno i naravno, da sam ja NOP prigrlio kao nesto svoje ¢im se je on pojavio.*
Tvrdnjom da je bio spreman dati potpis u korist hvarskoga komunista, lije¢nika Oresta Zunkovi¢a
(1896 — 1943.), pri &emu se pozivao na njegovu udovicu, Stambuk je nastojao dokazati da je bio
pristasa NOP-a ve¢ potkraj 1941. godine.*’® Naime, Zunkoviéa su po¢etkom prosinca 1941. bile
uhvatile talijanske okupacijske vlasti tijekom sudjelovanja u partizanskoj akciji na Hvaru.*”®

Svi iskazi don Andra Stambuka glede njegova pristupanja zbjegu komplementarni su, ali se
razlikuju prema proSirenosti i koli¢ini iznesenih podataka. Da je otiSao u zbjeg na vlastitu pobudu
naveo je jos na prvome ispitivanju kao svjedok, a ne suoptuzenik. U kasnijim iskazima prosirio je
izjavu obrazlozenjem da je htio biti s narodom, da je Oblasni NOO za Dalmaciju trazio svecenike,
te da mu je biskup dozvolio odlazak sa zbjegom. U zalbi je to nastojao dodatno elaborirati
napisavs§i da mu je zbog slobodoumnijega ponasanja u uvjetima talijanske okupacije Zivot bio
ugrozen od strane okupatora. Dakle, kako je vrijeme odmicalo Stambuk je neznatno mijenjao i
nadopunjavao iskaze kako bi pobolj$ao svoj poloZzaj, koji je postajao sve nezavidniji. Iz citiranih
iskaza moze se ustanoviti da je don Andro Stambuk odmicanjem istrage nastojao uvjeriti
istrazitelje da je prije odlaska u zbjeg simpatizirao NOP, te da je bio osobno ugroZen, $to se ne
moze provjeriti zbog nedostatka povijesnih izvora koji donose podatke o tome. No postoji niz
dokaza 1 argumenata koji potvrduju don Androve dosljedne tvrdnje o dobrovoljnom pristupanju
zbjequ.

U kronici hvarske Zupe don Pavo Tomi¢ u biljeSci za sijeCanj 1944. zapisao je: ,,Na temelju
dozvole koju je koncem prosle godine PreuzviSeni Biskup dao sve¢enicima da mogu po¢i u zbjeg,
Veled. Dr. Andro Stambuk upravitelj Kurije i Vele¢. Don Jure Buri¢, koralni vikar, krenuli su u
zbjeg preko Visa.“*% Kao §to je pokazao ranije opisani slu¢aj don Jurja Buri¢a, ove su biljeske
pisane retrospektivno, i nisu uvijek potpuno pouzdane. No Tomiceva biljeSka istovjetna je
citiranim iskazima Andra Stambuka. Da su Stambukovi i Tomiéevi podatci istiniti, dokazuju i

drugi izvori. U opisanom slucaju iz dosjea selackoga zupnika don Luke Trebotica iznesen je

478 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 2.

Samoupravna interesna zajednica za kulturu opéine Hvar, 1975), 68-69.
480 7 AH, Kronika zupe Hvar, sijeGanj 1944.
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481 3 don

podatak da su samo katehete mogli ishoditi odobrenje biskupa Pusi¢a za odlazak u zbjeg,
Andro Stambuk krajem 1943. bio je upravo to — kateheta u hvarskim $kolama.*®? Stoga je, za
razliku od Zupnika Trebotica, ispunjavao biskupov uvjet za pristupanje zbjegu. Nadalje, Stambuk
je uiskazu naveo podatak da je Oblasni NOO za Dalmaciju trazio svecenike koji bi posli s narodom
u zbjeg,*® sto je komplementarno prethodno opisanome slu¢aju fra Josipa Vlahoviéa. Krunski
dokaz da je don Andro zbjegu pristupio uz znanje i privolu svoga ordinarija, ostavio je sam biskup
Pusi¢, i to u pismu Svetoj Stolici 1955., povodom zamolbe za imenovanje Stambuka pomo¢nim
biskupom. Biskup Pusi¢ tamo je spomenuo da je don Andro Stambuk s njegovim dopustenjem u
prosincu 1943. ,,prigodom egzodusa mnogih oto¢ana u Egipat i on otiSao u El Shatt, gdje je bio
vrlo zauzet za duhovnu skrb svojih zemljaka“.*®* Svi ovi dokazi obaraju osamljen, te o¢igledno
pogresan dio obrazloZenja prijedloga odlikovanja za don Andra Stambuka, datiranoga 28. travnja
1946., koji glasi: ,,Kao sveéenik dolazi u zbjeg, i ako ga hvarski biskup ne pusta.«8°

Da je don Andro Stambuk svojevoljno pristupio zbjegu, osim navedenih izvora, dokazuije i
cjelokupno njegovo drzanje u zbjegu. Naime, u Egiptu je preuzeo duznosti u najvisim tijelima
uprave zbjega i u javnim nastupima dosljedno propagirao NOP. Takoder je za vrijeme boravka u
zbjegu od strane komunisti¢kih tijela Stambuk bio percipiran pouzdanim, §to je logicki
suprotstavljeno tezi o nasilnom odvodenju. Doduse, i ime don Nike Bogdanica, koji je prema
svemu sudeéi protiv svoje volje odveden u zbjeg, nalazimo na Celu Vjerskoga odsjeka
Prosvjetnoga odjela Logorskog odbora 2. logora u El Shattu.*®® No iz sudskih spisa vidljivo je da
su poslijeratne vlasti Bogdanica smatrale nepouzdanim sveé¢enikom Koji se pasivizirao po dolasku
u Egipat, i dovodile ga u vezu sa sumnjivim aktivnostima usmjerenima potkopavanju prevlasti KP

u zbjegu.*®

481 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 317456 — Trebotié¢, Luka. Zapisnik o ispitivanju od 15. 10. 1952., str. 2.

482 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 4.

483 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 23. 10. 1947., str. 1.

484 Juraj Batelja, ,,Biskup Miho Pusi¢ i euharistijski kongresi u Hvarskoj biskupiji“. Neobjavljeni ¢lanak koji ¢e biti
uvrsten u zbornik 0 biskupu Pusiéu.

485 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. 2.3.2. Oblasni NOO Dalmacije, kutija 71, fascikl Oblasni N.O.O. Dalmacije: Tajnistvo
— personalni odsjek — odlikovanja, 1946. god. Prijedlog za odlikovanje ordenom ,,Bratstvo i jedinstvo II. reda®. Andro
Stambuk.

48 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 5, COZ Upravno-administrativni odjel — Izvjestaji, fascikl COZ-67/2 1944
(V1)/20, Logorski odbor br. 2.

487 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja S. Rudana od 2. 11. 1947., 1-3; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A.
Stambuka od 14. 11. 1947, 2; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 2. 12. 1947., 5-7, 12.
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Nadalje, da je don Andro Stambuk zaista bio prisilno otrgnut iz svoje biskupije i upuéen u
zbjeg, u viSe Se navrata mogao izdvojiti iz partizanskoga zbjega. U sije¢nju 1948. u zalbi na
prvostupanjsku presudu i sam je istaknuo: ,,Da sam ja bio neprijateljski raspolozen prema NOP
mogao sam, da ostanem u ltaliji, da se iz sklopa izbjeglica izvu¢em. Mogao sam, a ako nista drugo,
da ostanem po strani, neaktivan, pasivan.“*® Stambukov argument bio je utemeljen u praksi.
Primjerice, u proljece 1944. od zbjega se u Italiji odvojila grupa od 164 osobe koje su navele da
su uoci vojnih operacija prisilno odvedene iz svojih sela na otoku Visu i preko Komize evakuirane
za Italiju.*® Tamo su zabiljeZeni i prelasci izbjeglica iz partizanskoga zbjega u jugoslavenski
monarhisticki logor Orsano.*® Sli¢na izdvajanja nezadovoljnika, pretezno manjih skupina
nezadovoljnih komunistickom dominacijom u organizaciji i upravi zbjega, dokumentirana su i
nakon §to je jugoslavenski zbjeg stigao u Egipat.*®* Medu buntovnim prebjezima u jugoslavenske
nekomunisti¢ke logore bili su i istaknuti pojedinci poput HSS-ovca Dinka Suljka i splitskoga
odvjetnika Branka Radice.*%? Uostalom, tako je partizanski izbjeglicki logor u El Shattu napustio
don Ante Ceci¢ sa Solte, u zbjeg ukljuéen protivno svojoj volji. Uspio se domoéi logora
jugoslavenski orijentiranih nekomunista u El Arishu, a nakon zavrsetka rata opredijelio se za zivot
emigranta, daleko od Titove Jugoslavije.*®®* No, don Andro Stambuk nije slijedio primjer
Soltanskoga svecenika, kojega je dobro poznavao iz zajedno provedenih godina u splitskome
sjemenistu.*** Naprotiv, prema pisanju glasila COZ-a Nas list od 19. veljade 1944. Stambuk je ,,u
ime katoli¢kih sveéenika u zbjegu osudio popa Ceciéa sa Solte, talijanskog dousnika, koji je otisao
izdajnicima, kamo i pripada.“*® | prije dolaska u Egipat preko Italije, za don Andra je Rubikon

ve¢ bio prijeden.

488 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 2.

489 Plenca, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu‘, 357—-358.

490 HR-HDA-1491 OZNA. 11.17.2. Polumjeseéni i dnevni izvjestaji 4. 10.1943. — 7. 4. 1945., Popis &lanova zbjega
koji su presli u ¢etnicki logor Orsano; i: Popis ¢lanova zbjega koji su presli u etnicki logor ,,Orsano® a koji pripadaju
komandama podrucja van ovog podrucja.

491 Radonié¢, El Shatt, 206-212.

492 Suljak, Trazio sam Radi¢evu Hrvatsku, 225-227.

493 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 4; Bezi¢, Soltanin na tankon ledu, 81-86.

494 ANSJST. Dnevnici Privatne biskupske gimnazije V. razreda za $k. god. 1929./30., VI. razreda za k. god. 1930./31.,
VII. razreda za $k. god. 1931./32. 1 VIIL. razreda za k. god. 1932./33.

4% NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga. RVp-4°-18 Nas list: ,,Vrlo uspjeli zbor u prvom logoru®, Nas list br. 9, 19. 2.
1944., 6.
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3.4. Tranzitni boravak u juznoj Italiji i dolazak u Egipat

Put don Andra Stambuka od hvarskih obala do pijeska Sinaja bio je duga¢ak. Usporedbom
podataka iz arhivskih dokumenata s podatcima razasutima po objavljenim radovima moze se
prili¢no precizno rekonstruirati vrijeme njegova odlaska iz sjedista Hvarske biskupije, te naznaciti
kojom je rutom prolazio u sklopu partizanskoga zbjega. Stambuk je u prvome poslijeratnom iskazu
komunistickim istraziteljima 21. kolovoza 1947. iznio podatak da je na Hvaru boravio do Bozic¢a
1943. i odatle otisao sa zbjegom u Italiju.*®® U iskazu danom 23. listopada 1947. iznio je precizniji
podatak da je na svojim duznostima u Hvaru ostao do 26. prosinca 1943., kada je s ostalim
izbjeglicama s Hvara otiao u zbjeg.*®” U iskazu od 14. studenoga 1947. naveo je da je sa zbjegom
krenuo 27. prosinca 1943., iz Hvara, preko Visa, a odatle za Italiju.*®® Ocigledno je kako se
navedeni datumi koje je naveo don Andro Stambuk medusobno ne podudaraju. Brodovi su
izbjeglice prebacivali noc¢u, pa bi se razlika od jednoga dana mogla protumaciti razli¢itim
biljezenjem uslijed prijelaza iz jednoga nadnevka u drugi. Prema svemu sude¢i, precizan nadnevak
don Androva dolaska s otoka Hvara u Komizu bio je 27. prosinca 1943., kada je pod okriljem
mraka oko 2000 izbjeglica iz Hvara i Staroga Grada prebageno na Vis.*%°

Stambukovi iskazi ne sadrze precizan podatak kada je iz Visa prebacen za Italiju. Prvi je
transport zbjega za juznu Italiju, to¢nije za luku Bari, iz Komize na otoku Visu otpremljen
partizanskim i britanskim brodovljem 30. prosinca 1943. godine.>® Zbog toga ni don Andro nije
mogao u sklopu zbjega krenuti za Italiju prije tog datuma. Veoma je znacajno §to je u iskazima
naveo da je u juznoj Italiji 1 El Shattu bio ,,Clan kazaliSne grupe zbjega®, te da se s ,,drugovima iz
te grupe najéesce kretao*.%! Stoga dostupni podatci 0 okolnostima prebacivanja kulturnjaka, koji
¢e kasnije postati ¢lanovima kazali$ne grupe zbjega, posredno otkrivaju vrijeme i rutu putovanja
don Andra Stambuka.

Prema kronici Drage Gizdica, dio ¢lanova Centralnoga odbora zbjega (COZ), Ivo Tijardovic,

Mate Barbic¢ i jo$ neki rukovoditelji, otputovali su za juznu Italiju 30. prosinca 1943. u prvoj grupi

4% 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 4.

497 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 23. 10. 1947., 1.

4%8 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 14. 11. 1947., 1.

49 Gizdi¢, Dalmacija 1943., 882.

5% Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 55; Gizdi¢, Dalmacija 1943., 887; Ante Palavrsi¢, ,,Jugoslavenski zbjeg u
Italiji“, u Grada i prilozi za povijest Dalmacije, sv. 9, ur. Ante Palavrsi¢ (Split: Historijski arhiv, 1977), 261; Radonic¢,
El Shatt, 62.

501 78 Split, K.2/48, Zapisnik sasluianja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 4; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A.
Stambuka od 14. 11. 1947., 1.
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od 2600 izbjeglica.>®? Njegove podatke upotpunjuje rad arhivista Ante Palavrsi¢a koji je naveo da
je Tijardovi¢ iz KomiZe u juznu Italiju bio prevezen britanskim parobrodom ,,Liberty* u grupi od
preko 1000 izbjeglica, medu kojima su bili i drugi utemeljitelji te pripadnici kasnije kazalisne
grupe zbjega.>® Usporedbom Gizdiéevih i Palavrsi¢evih podataka dolazi se do zakljuc¢ka da je
poznati skladatelj meduratnoga Splita, Ivo Tijardovié, iz Visa za juznu Italiju otiSao britanskim
parobrodom ,,Liberty* 30. prosinca 1943., s prvim transportom zbjega, u kojemu su bili i drugi
utemeljitelji te pripadnici kasnije kazali$ne grupe zbjega. Dakle, moze se zakljuciti da je don Andro
Stambuk zajedno s njima napustio Vis 30. prosinca 1943. na brodu ,,Liberty*.

Drago Gizdi¢ je zabiljeZio da je u prvoj grupi, u kojoj se nasao i Stambuk, bio otpremljen veéi
broj bolesnih 1 nesposobnih, te neSto staraca i Zene s viSe male djece. Pri isplovljavanju su
izbjeglice bile pozdravljene ,,borbenim pjesmama“ i ,toplim drugarskim ispracajima®, $to je
izazvalo pozornost britanske posade, pa su svi saveznicki ¢asnici i mornari izasli na palubu broda.
No brod se nije otisnuo na mirno more. Tih je dana u kanalima srednjodalmatinskog arhipelaga

504 $to su izbjeglice u pravilu tesko podnosile. Prozivljeno iskustvo plovidbe

bijesnio snazan vjetar,
po nemirnom moru opisao je Korculanin Frano Klisura: ,,Velikom broju ovih ispa¢enih putnika
more je pozlilo, pa su po brodskoj palubi i u njegovoj utrobi lezali kao mrtvaci.“*%® Usprkos
nemirnom moru, prva je grupa zbjega ugledala obale Apulije 31. prosinca 1943. godine. Prema
svemu sudeé¢i don Andro Stambuk se sa ostalim izbjeglicama na Staru godinu iskrcao u Bariju,
premda te detalje ne spominje u svojim iskazima. Prve dalmatinske izbjeglice pristigle u Italiju
vlakom su prevozene iz Barija prema ravnici juznoga poluotoka Salento, u prihvatni logor u mjestu
Tuturano. Tamo su mogli promijeniti odje¢u, okrijepiti se, dezinficirati 1 eventualno primiti
lije¢nicku skrb.50

Za Mussolinijeve vlade u Tuturanu pokraj Brindisija bili su smjesteni britanski vojni
zarobljenici, a potom je tamosnje barake Koristila britanska vojska. Na koncu je prenamijenjen za

prihvat civilnih izbjeglica. Radoni¢ na temelju povijesnih dokumenata pise da su se izbjeglice iz

Dalmacije u talijanskim logorima Tuturano i Carbonara, koji su bili prihvatno-tranzitne naravi,

%92 Gizdi¢, Dalmacija 1943, 887.

503 Ante Palavrsi¢, ,,Centralna kazali$na grupa i pjevacki zbor jugoslavenskog zbjega u Egiptu®, U Grada i prilozi za
povijest Dalmacije, sv. 8., ur. Ante Palavrsi¢ (Split: Historijski arhiv, 1974), 327.

504 Gizdi¢, Dalmacija 1943, 887-888.

505 Radoni¢, El Shatt, 50.

%% sto, 50, 79, 88.

109



zadrzavali svega dva do pet dana, uglavnom zbog &i$éenja i dezinfekcije.’®” Medutim, don Andro
Stambuk u Tuturanu je boravio znatno duZze, sve do polaska u Egipat u veljaéi 1944. godine.
Budu¢i da je u jednom od iskaza kazao da je u tom logoru ujedno radio i na prihvatu novih

508 zasigurno je razlog zbog &ega se dio izbjeglica, ukljutujuéi Stambuka,

izbjeglica iz domovine,
duZe zadrzao u Tuturanu bio taj $to su funkcionirali kao ¢lanovi logorskoga osoblja.

U prvom je iskazu Stambuk 21. kolovoza 1947. naveo da je po dolasku u Italiju oko mjesec i
pol dana bio smjesten ,,u Tarantu*.>® U iskazu od 14. studenoga 1947. don Andro jo§ jednom
spominje da je bio ¢lan kazalisne grupe COZ-a, ali ovaj put ,,u Tuturanu*.'® Naravno da je
talijanski grad Taranto u prvome iskazu naveden omaskom, vjerojatno zapisni¢ara, jer iz svega
navedenoga nedvojbeno proizlazi da je don Andro Stambuk po dolasku u Apuliju bio sproveden i
smjesten u logor Tuturano. To se mjesto kao don Androvo privremeno boraviste u juznoj Italiji
spominje i u iskazu od 2. prosinca 1947. godine.!!

U Tuturanu je 9. sije¢nja 1944. formalno osnovana kazali$na grupa zbjega, koje je Stambuk
bio ¢lan. Imala je pjevacki zbor, dramsku i baletnu sekciju, a svoj prvi nastup odrzala je u tom
logoru 16. sijeénja 1944. godine.>'? Prema prisje¢anju don Andra Stambuka pred komunisti¢kim
istraziteljima u kazaliSnoj grupi bili su: ,,maestro [Josip] Hatze, Branko Kovaci¢, [V?]ilim
Kovacevi¢, profesor Kljakovi¢ i njegova Zena Marija Ga[t]tin, Miljenko Grubisi¢, Iv[ankovié],
Luka, profesor Mulja¢i¢ koga smo zvali Mujo.*5*® Dakle, Stambuk navodi poznate djelatnike u
kulturi poput skladatelja Josipa Hatzea, dramskoga glumca Branka Kovacica, operne pjevacice
Marije Gattin, profesora Ante Mulja¢ica i Luke Ivankovic¢a... No, u kazaliSnoj grupi zbjega
istaknutu ulogu imala su i druga poznata lica, koja don Andro poimenice ne navodi. Primjerice,
jezgru grupe jo§ su Cinili skladatelj Ivo Tijardovié¢, glazbeni struénjaci Tibor Dukes i Niko
Martinis, operni pjeva¢ Ante Grgurin, kipar Ante Kostovi¢, knjizevnici Ranko Marinkovi¢, Marin
Frani¢evi¢ i Sime Vugeti¢.*

Don Andro Stambuk u logoru Tuturano zasigurno je najvise vremena provodio sa spomenutim

kulturnjacima, a svoj je Siri drustveni krug tamo povecao barem za jos jedno svecenicko ime.

507 |sto, 85, 88-89.

508 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 4.
509 [sto, 4.

510 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 14. 11. 1947., 1.
511 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 2. 12. 1947, 7.
512 Palavrsié, ,,Centralna kazali$na grupa®, 327-328.

513 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 14. 11. 1947., 1.
514 Palavrsi¢, ,,Centralna kazali$na grupa®, 327.
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Posvjedocio je da je u Tuturanu upoznao don Tomu Moskatela, takoder svecenika Hvarske
biskupije.®® Medu dokumentacijom administracije zbjega sacuvan je popis izbjeglica
evidentiranih u logoru Tuturano 6. i 7. veljate 1944., neposredno nakon odlaska ove dvojice
svecenika. Primjetno je da se medu 1527 izbjeglica na tom popisu nalazi ime jo$ jednoga Andrije
Stambuka iz Selaca na otoku Bracéu.5!® Rije¢ je o Andru Stambuku pok. Mate (1910. — 1978.).5Y7
Taj je klesar poslije Tuturana takoder pristigao u El Shatt i tamo boravio pod rednim brojem 24
4023, u istom logoru s don Androm, koji je sluzbeno bio zaveden pod logorskim rednim brojem
24 4024. Dvojica imenjaka i sumjestana, priblizno su bili i vr¥njaci.*'® Sve to bi nedovoljno
pozorna istrazivaca veoma lako navelo na pogre$ne tragove i usmjerilo prema pogre$nim
zaklju¢cima o don Androvim aktivnostima u zbjegu. Naime, prema arhivskim dokumentima klesar
Andro Stambuk pok. Mate prije odlaska u zbjeg bio je simpatizer NOB-a, te sekretar opé¢inskoga
NOO,>* a nakon povratka iz zbjega bio je 1948. zadrugar i ¢lan Kotarskog odbora Narodne fronte
za Brag.>°

Budu¢i da je don Andro Stambuk u trima iskazima istraziteljima okvirno naveo da je upuéen
u Egipat nakon mjesec i po dana provedenih u zbjegu u Italiji,>** sasvim je izgledno da je sve do
dolaska u El Shatt, ali i jedno vrijeme nakon toga, dijelio sudbinu kazali$ne grupe. Naime, nakon
vise od mjesec dana boravka u Tuturanu pjevacki je zbor kao dio kazalisne grupe preko luke
Taranto otiSao za Egipat.®?> Naime, sve izbjeglice koje su nastavljale put preko Sredozemlja,
dovodene su vlakovima ili kamionima u Taranto, gdje bi ¢esto morali ¢ekati nekoliko dana dok se
popuni kapacitet broda. U tu je svrhu bio otvoren tranzitni logor u napustenom proizvodnom
pogonu, u kojemu uvjeti za stanovanje nisu bili na zadovoljavajuéoj razini.®?® Dusan Bezi¢ o tome

je zapisao: ,,Boravak od dva dana i no¢i u toj tvornici bio je pravi pakao“.5?* Ukoliko kao

515 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 2. 12. 1947, 7.

516 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. COZ, Upravno-admin odjel, - popisi izbjeglica i Italije, 1944. godina, Kutija 1: fascikl
6.-7.11.1944. Tuturano,

517 Stambuk, Stambuk: Povijest i rodoslovlje, 140, 171.

518 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Knjiga 10. Popis izbjeglica

519 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 10, Fascikl Spisi i izvjestaji o politickoj situaciji u logoru (povjerljive naravi)
1944.-1946. god. Izvjestaj COZ iz Jugoslavije za razdoblje od 1. do 31. III. 1944. Oblasnom NOO Dalmacije, str 11.
520 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.8.4. Popisi ¢lanova kotarskih i mjesnih odbora i vijec¢a izvanpartijskih
organizacija. Kutija 26. Popis ¢lanova odbora Narodne fronte — Kotarski odbor Narodne fronte Brag.

521 78 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 4; ZS Split, K.2/48, Zapisnik sasluanja A.
Stambuka od 23. 10. 1947., 1; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 14. 11. 1947, 1.
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intelektualci nisu uZivali privilegiran status, kroz tu su tvornicu trebali pro¢i don Andro Stambuk
i ostali kazaliStarci, prije nego su 9. veljace 1944. u tarantskoj luci, u sklopu velike grupe izbjeglica,
bili ukrcani na britanski prekooceanski brod ,,Durban Castle*. Putovanje te grupe preko
Sredozemlja trajalo je Cetiri dana, a protekao je u znaku opasnosti od neprijateljskih zrakoplova i
podmornica. Izbjeglice su po dolasku na afri¢ku obalu iskrcane u egipatskoj luci Port Said. Odatle
su sto¢nim vagonima odvezene zeljeznicom do El Shatta, kamo su stigle 15. veljace 1944.
godine.>® Ti su podatci podudarni s iskazom don Andra Stambuka da je u El Shatt otputovao
sredinom veljaée 1944. drugim transportom zbjega.>?® Iskaz ¢lana COZ-u lvana Jurline, koji je
nakon Drugoga svjetskog rata svjedo¢io protiv don Andra Stambuka, sadrzi jednake podatke o
vremenu Stambukova dolaska u El Shatt.5%’

Opisujuéi putovanje brodom do Egipta, don Andra Stambuka u svojim je uspomenama
spomenuo Soltanin Dugan Bezi¢. Putovao je putni¢kim brodom SS Samaria, koji je preureden za
prijevoz vojnih trupa.5?® U iskazu istraziteljima Stambuk je naveo da su skupa s njime u El Shatt
dosli sveéenici don Toma Moskatelo, don Niko Ivanovi¢ i don Ante Cecié.’?® No Dusan Bezi¢ je
tijekom plovidbe provodio vrijeme s don Antom Ceciéem, svojim poznanikom sa Solte, te don
Androm Stambukom i don Nikom Bogdani¢em. Zapisao je da su sve izbjeglice bile smjestene u
potpalublju broda, i nije im bilo dopusteno ulaziti u prostorije prve klase. Trojica svecenika bila
su smjestena u kabine prve klase, u kojima se, zahvaljuju¢i don Anti Cecicu, uspio smjestiti i
Bezi¢. Opisujuéi njihovo drzanje prema partizanima Bezi¢ uspostavlja distinkciju izmedu don
Andra Stambuka i druge dvojice sve¢enika. Bezi¢ je zapisao: ,,Jeli smo u blagovaonici prve klase,
a zapovjednik broda pozove sveéenike i mene da sjedimo za njegovim stolom. Don Andro odbije
ovu ponudu i nastavi se hraniti s partizanskim glaveSinama. Nakon nekoliko dana, za vrijeme
dorucka, kapetan broda re¢e nam da ne mozemo i dalje sjediti za njegovim stolom jer da se tomu
zestoko protive partizanski starjeSine. Postavi nam novi stol pokraj svoga. Don Ante Ceci¢ i don
Niko Bogdanié nosili su sve¢eni¢ku odoru, dok je don Andro bio u engleskoj uniformi.“>* Sve to
ukazuje da je je Stambuk ve¢ tada, prije dolaska u El Shatt, imao stanovite simpatije prema NOP-

u, za razliku od don Ante Cecic¢a i don Nike Bogdanica, koji su bili ukljuceni u zbjeg protivno

5% Palavrsi¢, ,,Centralna kazali$na grupa®, 328.

526 7 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 4.
521 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja I. Jurline od 5. 11. 1947., 1-2.
528 Bezi6, Soltanin na tankon ledu, 81.
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svojoj volji. Pokazat ¢e to i daljnji razvoj dogadaja po dolasku u Egipat, gdje je zakljuéno s lipnjem
1944. dospjelo oko 28 000 izbjeglica, gotovo u cijelosti iz Dalmacije, koje je do¢ekao nepregledni

pijesak i neumoljivi pustinjski vjetar gibli.>3!

3.5. Ustroj zbjega i ishodista provedbe politicke koncepcije narodne fronte

Zarazumijevanje drzanja katolickih sve¢enika prema upravi partizanskoga zbjega, ali i odnosa
uprave zbjega prema svecenstvu 1 vjerskoj praksi, presudno je vazno pojasniti ustroj vlasti u
jugoslavenskom zbjegu u Egiptu, ukljuéujuéi poziciju don Andra Stambuka unutar te vlasti.
Potrebno je ustanoviti u kakvu su odnosu bila tijela uprave zbjega prema tijelima jugoslavenske
komunisticke vlasti paralelno izgradivane u zemlji, te koja su tijela te vlasti i kako politicki
oblikovala razvitak unutarnje uprave zbjega.

Jugoslavenski zbjeg u Egiptu bio je organiziran podjelom na logore, logora na rajone, a rajona
na Satore. Kriterij grupiranja izbjeglica po tim organizacijskim jedinicama bio je njihova rodbinska

t.532 Kroz ¢itavo razdoblje djelovanja zbjega u Egiptu, najveéi

povezanost te zavic¢ajna pripadnos
broj logora (3 do 6) djelovao je u azijskom dijelu Egipta, u pustinjskom predjelu El Shatt na
sinajskom poluotoku, unutar nekadasnjega vojnog logora britanske 8. armije. Stoga se pogresno
uvrijezilo izjednacavati cijeli jugoslavenski zbjeg u Egiptu s toponimom El Shatt, premda su jedno
vrijeme postojali i manje poznati logori u El Katatbi, sjeveroisto¢no od Kaira, te Tolumbatu,
isto¢no od Aleksandrije.>*

Unutarnji ustroj zbjegova u juznoj Italiji i Egiptu prvotne je obrise poprimio jos potkraj 1943.,
prije nego su izbjeglice evakuirane iz Dalmacije. Organizaciju i transport izbjeglica nadzirala je
mreza NOO, od opéinske do oblasne razine, koja je od kapitulacije Italije u rujnu 1943. do dolaska
njemackih postrojbi u sije¢nju 1944. bila nakratko preuzela vlast i na srednjodalmatinskom
oto¢ju.>** Kljuénu ulogu u formiranju i prvim kretanjima zbjegova imao je Oblasni NOO
Dalmacije, tijelo koje je 23. prosinca 1943. predlozilo Vrhovnom S§tabu NOVJ-a prebacivanje
zbjega u Italiju te njegovo zbrinjavanje uz logisticku podrsku Saveznika. Oblasni NOO za

Dalmaciju prvo je poéetkom studenoga 1943. osnovao Centralnu komisiju zbjega.>*® Potom je to

%31 Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 68—70; Radoni¢, El Shatt, 86, 147-148.

%32 Ante Palavrsi¢, ,,Prosvjetni rad u jugoslavenskom zbjegu u Egiptu®, u Grada i prilozi za povijest Dalmacije, sv.7,
ur. Ante Palavrsi¢ (Split: Historijski arhiv, 1969), 9-10.

533 Bratanié, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 96, 285; Radonié, El Shatt, 146; Palavrsié, ,,Prosvjetni rad*, 9-12.

534 Kisi¢ Kolanovié, ,,Prilog prou¢avanju narodne vlasti u Hrvatskoj 1943-1945.", 109-110.

53 Plenca, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu‘, 338-339.
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tijelo, prema kronici Drage Gizdica, na konferenciji predstavnika seoskih, op¢inskih, kotarskih 1
okruznih NOO za srednjodalmatinsko oto¢je i juznu Dalmaciju, odrzanoj 22. prosinca 1943. u
Vrboskoj, zamijenjeno Centralnim odborom zbjega (COZ).>%® Formiranjem zbjega u Italiji
istovremeno su djelovala dva tijela istoga imena, ali nadlezna za razlicite zbjegove: COZ nadlezan
za izbjeglice trajno smjesStene u juznoj Italiji, i COZ u Egiptu nadlezan za izbjeglice transportirane
iz juzne Italiju u Egipat. Oba su tijela bila odgovorna Oblasnom NOO za Dalmaciju,>* ali ih ne
treba mijesati, a u daljnjemu tekstu spominjanje COZ-a odnosi se isklju¢ivo na onaj egipatski.

U skladu sa sporazumom predstavnika Vrhovnoga Staba NOV i POJ s predstavnicima
Vrhovnog Staba AFHQ, potpisanoga 20. sije¢nja 1944., COZ-u je bila prepustena samo unutarnja
uprava zbjega, dok su za vanjsku upravu, daljnji transport i opskrbu bile zaduzene britanske vojne
vlasti.>*® Zbog dominantne uloge britanske vojske u formiranju i transportu zbjega, izbjeglice su,
ili barem dio njih poput HSS-ovca Dinka Suljka, nakon dolaska u Egipat na britanskim brodovima
ocekivali da ¢e daljnju upravu nad zbjegom u potpunosti preuzeti Britanci, $to se nije dogodilo.
Stoga su pojedinci i skupine nesklone komunizmu ostale zateCene uspostavom unutarnje
samouprave zbjega pod nadzorom ¢lanova KPJ.>3°

Tijela vlasti uspostavljena u zbjegu, na Celu sa COZ-om kao nositeljem zajamcene
samouprave, bila su ustrojena po modelu paralelno izgradivane partizansko-komunisticke civilne
vlasti u zemlji. COZ je po dolasku u Egipat prvo imenovao privremena povjerenistva
narodnooslobodilackih odbora, a zatim je u proljeée 1944. imenovao logorske i rajonske NOO.
Dakle, unutarnjom upravom zbjega, prema nacelu demokratskoga centralizma, upravljali su odbori
na tri razine. Najnizu razinu vlasti ¢inili su rajonski odbori, podredeni logorskim odborima, dok
su logorski odbori bili podredeni COZ-u, najvisem tijelu vlasti unutar zbjega. Struktura odbora u
glavnim je crtama bila prilagodena ustroju op¢inskih, kotarskih i okruznih NOO u zemlji.>*
Primjerice, COZ zbjega u Egiptu bio je u administrativnoj podjeli ,,narodne vlasti“ izjednacen s

okruznim NOO.%*! Stoga je bio izravno podreden Oblasnom NOO Dalmacije,>* tijelu koje je jos

536 Gizdi¢, Dalmacija 1943., 788-789.

537 Plenéa, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu, 350.

538 |sto. 344345, 364.

539 Suljak, Trazio sam Radicevu Hrvatsku, 217-219.

%40 Plen¢a, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®, 388-389.

%41 HR-DAST-21 Oblasni narodni odbor Dalmacije. Administrativna podjela

542 Osnivacka konferencija, kojom je osnovan Pokrajinski narodnooslobodila¢ki odbor Dalmacije, odrzana je 28. i 29.
sijeCnja 1943. u Livnu, kada je izabrano predsjedniStvo od 7 te plenum od 25 ¢lanova. U rujnu 1943. predsjednistvo
postaje Izvrsni odbor, a Pokrajinski NOO mijenja naziv u Oblasni narodnooslobodilacki odbor Dalmacije.
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11. sijenja 1944., prije dolaska zbjega u El Shatt, naglasavalo da su narodnooslobodilacki odbori
u zbjegu ,.logi¢an i nuZan nastavak narodne vlasti u zemlji“.>*® Time je &itavi zbjeg od 28 000
izbjeglica planski integriran u sustav partizansko-komunisticke vlasti, koja je na jugoistoku Europe
poradala novu Jugoslaviju.>*

Kako bi KPJ uspostavila §to ve¢i stupanj nadzora nad zbjegom te osigurala ve¢inu u upravnim
tijelima preko lojalnih kadrova, u odbore zbjega inicijalno su na svim razinama kooptirani ¢lanovi
NOO postavljeni u zemlji u razdoblju prije evakuacije. Od 195 odbornika, koliko ih je u odborima
zbjega bilo 28. srpnja 1944., 137 ih je bilo izabrano u zemlji, dok ih je 58 kooptirano odnosno
imenovano iz korpusa ostalih izbjeglica.>* Vazno je naglasiti da izbori za odbore u zbjegu nikada
nisu provedeni. Tako ée i don Andro Stambuk u sastav COZ-a naknadno u¢i kooptiranjem. U
brosuri naziva ,,Reorganizacija u svim odborima‘* objasnjavalo se izbjeglicama da se izbori ne
odrzavaju zbog izvanrednih uvjeta u kojima se zbjeg nalazi. Tumacilo se da u Egiptu nisu nazoc¢na
Citava mjesta, opcine i Kotarevi, ali zato postoji COZ kao ,,opunomocenik nasih narodno-
oslobodilackih vlasti u zemlji, a time i opunomoéenik nasih naroda*.>*® Budu¢i da sastavi NOO-a
u Dalmaciji, u skladu s politickom koncepcijom narodne (pucke) fronte, nisu bili popunjavani
isklju¢ivo ¢lanovima partije,>*’ KPJ je nastojala osigurati §to veéi stupanj nadzora i presudan
utjecaj nad ¢lanovima odbora i cjelokupnim zivotom u zbjegu. Oblasni komitet KPH za Dalmaciju
niSta nije prepustio slucaju te je u zbjeg uputio kontingent ¢lanova partije. Ve¢ je u prvu grupu
zbjega ukljuc¢eno 208 ¢lanova KPH i drugih partijskih organizacija. S osloncem u tim kadrovima,
po dolasku u Egipat u zbjegu su organizirane partijske organizacije zbjega. Ni njihovi ¢lanovi,
krajem srpnja 1944. njih 371, nisu bili birani, ve¢ postavljeni od strane visih partijskih foruma,
konkretno od strane Oblasnoga komiteta KPH za Dalmaciju.>*®

Iz dosadasnje historiografije zbjega neosporno proizlazi da je u zbjegu bio na snazi afirmativan
odnos prema vjerskoj praksi. No, izgleda da stajaliSte uprave zbjega prema politickim

neistomisljenicima, pa tako i sveenstvu, nije bilo afirmativno od samoga pocetka, tj. od

543 Plen¢a, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu, 388.
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KP zbjega)

115



utemeljenja prvih logora partizanskoga zbjega u Egiptu pocetkom veljace 1944. godine.
Neposredno formativno razdoblje zbjega obiljezeno je nesnosljivim odnosom COZ-a prema
neistomisljenicima u redovima izbjeglica, te ucestalim prijeporima izmedu COZ-a i nadleznih
britanskih ustanova. Na ¢elo vojnoga zapovjednistva cjelokupnoga partizanskog zbjega u Egiptu
prvo je bio imenovan bojnik John Langman, pristalica britanske Konzervativne stranke, nesklon
komunistickoj ideologiji. Njemu su bili podredeni zapovjednici pojedinih logora zbjega, takoder
britanski ¢asnici.>*® U unutarnjemu ustroju jugoslavenskoga zbjega u Egiptu, Langman i dio njemu
sklonih britanskih duznosnika i ¢asnika, prepoznali su u samome poc¢etku monolitnost i diktatorske
teznje jedne politicke skupine — jugoslavenskih komunista.>®® Stoga su upravo u osobi bojnika
Langmana pronasli potporu antikomunisticki orijentirani pojedinci i manje skupine koje nisu htjele
ostati u zbjegu pod dominacijom KPJ,*! o ¢&emu svjedode uspomene autora poput HSS-ovca Dinka
Suljka, nesto mladega Dinka Bezi¢a, te Ruska Matuliéa i Joea Talaicha koji su tim zbivanjima
svjedo¢ili kao djeca.>*? S druge strane, ¢lanovi COZ-a drzali su da britanski zapovjednici nastoje
degradirati samoupravu zbjega, zaobilazec¢i u svome postupanju COZ kao sredi$nje upravno tijelo
i odraz zajaméene partizanske samouprave.>®

Uz memoare hrvatske emigrantske provenijencije, djela jugoslavenskih autora, kao i britanski
dokumenti, dokazuju da je Langmanovo nezadovoljstvo unutarnjom upravom zbjega imalo
stvarno uporiste u inicijalnom drzanju COZ-a, neposredno po dolasku prvih izbjeglica u Egipat. U
jednom takvom dokumentu ostao je zabiljeZen istup neimenovanoga katolickog svecenika,
vjerojatno don Ante Cecica, koji se odmah po dolasku u Egipat, u velja¢i 1944., zalio bojniku
Langmanu na tretman COZ-a. Ustvrdio je da se boji za vlastiti Zivot zbog komunisticke kontrole
nad logorom, na §to mu je Langman savjetovao da se zajedno s istomisljenicima odupre i izbori

za demokratsko uredenje.>®* Drzanje COZ-a neposredno po dolasku u Egipat, post festum je u

549 Plenéa, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®, 364, 367; Radoni¢, El Shatt, 186.
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Ljubljana, 2013.

%0 Plenga, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu*, 366-367.

%51 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 2, fasc. 1944. Izvjestaji — Prosvjetnog odjela COZ, imenovanja i organizacija u
logore, opce stanje, Izvjestaj od 10. 8. 1944,

552 Suljak, Trazio sam Radic¢evu Hrvatsku, 218-223; Bezi¢, Soltanin na tankon ledu, 81-86; Matulié, February 1944
El Shatt Egypt Nov 1948, 14-16; Talaich, Tihi izgon, 116-117.

%8 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 10, Izvjestaji o polit. Situaciji u zbjegu, Izvjestaj COZ iz Jugoslavije za razdoblje
od 1.do 31. 111.1944., str. 4
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razgovoru s novinarom Nedjeljnoga vjesnika kritizirao Mato Jaksi¢, koji je bio poslan u Kairo da
sanira narusene odnose izmedu tijela samouprave zbjega i britanske administracije. Jaksi¢ se u tom
razgovoru 1976. prisjecao: ,,Situacija u zbjegu bila je dosta ozbiljna. Vidite, bilo je tamo mnogo
krasnih ljudi, ali i dogmaticara koji su htjeli provoditi usku i nefleksibilnu politiku, nisu razumjeli
gdje su se nasli, da viSe nemamo iza sebe svoju armiju, nego da jedino snalazenjem mozemo nesto
izboriti...* %%

Prvotnu manifestaciju uske i nefleksibilne politike nakon Jaksica je potvrdio i Mate Barbic,
doduse, nesto probranijim rije¢ima. Barbi¢ je kao tajnik COZ-a bio izvrsno upucen u zbivanja u
zbjegu. U tekstu iz 1983. otvoreno je zapisao da je ,,Centralni odbor ponekad kruto postavljao
svoje zahtjeve i iznosio svoje stavove, ne uzimajuéi realne moguénosti i okolnosti u kojima se je
u pocetku nasao i na taj nacin i objektivno i sa svoje strane pridonosio zaostravanju odnosa, $to je
objektivno Stetilo uspostavljanju normalnijih odnosa.“®*® U arhivi jugoslavenskoga zbjega u
Egiptu takoder su pohranjeni dokumenti koji upucuju na iskljuéiv odnos koji je COZ prvotno
zauzeo prema britanskoj administraciji 1 politickim neistomis$ljenicima. Tako su pojedini ¢lanovi
COZ-a u internom razgovoru s nezadovoljnicima unutar logora nakon uvodenja promjena 0sobno
priznali da je ranije bilo nezgodnih ispada prema nezadovoljnicima, ali da je to bila posljedica
stava tih izbjeglica, zbog ¢ega su znatno bile uvecane poteskoce na koje je COZ u pocetku nailazio
S mnogo strana. Sve to rezultiralo je ,,izjavama nezgodnim* i ,,incidentima®.>®’

Dok se provodila ,,uska®, ,nefleksibilna“ i ,kruta“ politika sastav COZ-a jugoslavenskoga
zbjega u Egiptu jos nije bio kompletiran. Medu prvim ¢lanovima COZ-a koji su pocetkom veljace
1944. dosli u Egipat i vodili unutarnju upravu logora bili su Zvonko Besker, Ivan Jurlina i Milivoj
Viskovi¢.>® Njima su se takoder u velja¢i pridruzili Marin Frani¢evi¢, Dusan Curéija i Savka
Dabcevi¢, te kao predsjednik COZ-a Ivo Marki¢, ucitelj iz mjesta Desne kod Opuzena. U ozujku
je stigao Mate Barbic¢, agronom iz Pitvi na Hvaru te preuzeo duznost tajnika (sekretara) COZ-a,

koju je dotad obnasao Zvonko Besker.>®® Prema izvjes¢u Mata Jaksica od 14. svibnja 1944. do

%% Darko Stupari¢, ,,Ambasadori mira — Mato Jaksi¢: Partizanski grad u pustinji®, Nedjeljni Vjesnik br. 10488, 31. 10.
1976., 6.

Stupari¢ev razgovor s Jaksicem, prvotno objavljen 31. listopada i 7. studenoga 1976. u dva uzastopna broja
Nedjeljnoga Vjesnika cjelovito je pretiskan u knjizi: Darko Stupari¢, Diplomati izvan protokola: ambasadori Titove
Jugoslavije (Zagreb: Centar za kulturnu djelatnost Saveza socijalisticke omladine, 1978), 243-270.
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pozitivne promjene u drZzanju i Sirini pogleda COZ-a doslo je dolaskom u Egipat Ive Markica i
Mate Barbic¢a. Oni su preuzeli glavne konce u upravi zbjega u svojstvu predsjednika odnosno
tajnika COZ-a.%%° 1z Jaksiceve konstatacije proizlazi zakljuc¢ak da su iskljucivo stajaliste zauzeli
navedeni c¢lanovi koji su pred Britancima i izbjeglicama zastupali COZ prije Markiceva i
Barbic¢eva dolaska. Do ukljuc¢ivanja u partizanski zbjeg Marki¢ i Barbi¢ bili su ¢lanovi Okruznoga
NOO, po svemu sudeci onoga za srednjodalmatinsko otocje, Sto znaci da je bila rije¢ o donekle
prokusanim kadrovskim rjesenjima.>®! Prema Jaksi¢evu izvje$éu, njih su dvojica ,,pravilnom
primjenom linije NOB* i ,,svojom elasticno$¢u ulijevali sve viSe povjerenja britanskim
zapovjednicima logora, mijenjaju¢i njihovo misljenje o monolitnosti zbjega 1 diktatorskim
teznjama jedne politicke skupine.®®? Nakon §to su Marki¢ i Barbi¢ otklonili lijeva skretanja,
utvrdena politi¢ka linija nije se mijenjala sve do njihova povratka u domovinu pocetkom 1946.
godine.>® Stovise, poprimala je sve inkluzivnije tonove. No, tko je artikulirao takvu strategiju?
Kao $to je ve¢ objasnjeno, COZ je bio imenovan od strane Oblasnoga NOO za Dalmaciju.
Prema naredenju NKOJ-a bio mu je i izravno podreden,®®* time i obavezan podnositi redovite
mjeseéne izvjestaje povijerljive naravi.°®® Stoga je Vrhovni $tab NOVJ i POJ, nezadovoljan
zbivanjima po dolasku zbjega u Egipat, 12. ozujka 1944. na neispravno drzanje COZ-a prema
savezni¢kim ustanovama bio upozorio upravo Oblasni NOO za Dalmaciju. DuSan Plenca citira da
je u tom dokumentu, ¢iji se izvornik nalazio u nekadasnjemu Arhivu Vojnoistorijskog instituta u
Beogradu (danasnjemu Vojnom arhivu Ministarstva odbrane Republike Srbije), o saveznickoj
pomoci jugoslavenskom zbjegu u Egiptu navedeno: “To nam ni u kom sluc¢aju ne daje pravo da se
prema savezni¢koj pomoc¢i odnosimo bahato, ali ni poniZavajuce. Nasi odnosi moraju biti
dostojanstveni 1 tolerantni kako to dolikuje ravnom s ravnim... To izgleda da nasi drugovi u zbjegu
nisu najbolje shvatili, te svojom krutoS¢u nanose sami sebi velike Stete. Zatim je uslijedio vazan
zakljucak: ,,Verovatno se organi rukovodstva zbjega nisu najbolje snasli u novim dosta sloZenim

uslovima daleko od otadZbine. Zato smo odlucili da u najskorije vreme uputimo u Kairo
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predstavnike iz nase vojne misije koja se nalazi kod britanske vlade. Ovo predstavnistvo imace
potrebna ovlaséenja od nas da pred saveznicima zastupa interese i predstavlja na§ zbjeg.“>%®
Navedena odluka Vrhovnoga Staba realizirana je sljedeéeg mjeseca, tijekom travnja 1944.
godine. Krajem tog mjeseca pocelo je s radom tijelo sluzbenoga naziva Vojna misija NKOJ u
Velikoj Britaniji, ured u Kairu. Ona je preuzela brigu oko reguliranja odnosa jugoslavenskoga
zbjega u Egiptu prema Britancima. To tijelo, proizaslo iz Vojne misije NOVJ u Bariju predvodene
Vladimirom Velebitom, utemeljeno je kao predstavnistvo NKOJ-a,%%" privremene jugoslavenske
komunisticke vlade na celu s Josipom Brozom Titom konstituirane na Drugom zasjedanju
AVNOJ-a u Jajcu potkraj studenoga 1943. godine.’® Na &elo Vojne misije NKOJ-a u Kairu
postavljen je Dubrovc€anin bojnik (major) Mato Jaksi¢, dotadaSnji ¢lan Oblasnog NOO Dalmacije
i Vojne misije NOVJ u Bariju.>®® U izvjestajima o organizaciji zbjega precizno se navodi da COZ
za svoj rad odgovara NKOJ-u kao vrhovnom tijelu, zatim njemu podredenom Oblasnom NOO
Dalmacije. Od Jaksi¢eva dolaska u Egipat COZ je odgovarao i Vojnoj misiji NKOJ u Kairu.5™
Dakle, nad provedbom politi¢ke koncepcije Narodne fronte u jugoslavenskom zbjegu u Egiptu
bdjela je srediSnjica jugoslavenskog partizanskog pokreta, posredstvom ovih dvaju tijela. U
Oblasnom NOO za Dalmaciju vodeée su izvrine uloge imali Vice Buljan, Milo§ Zanko i Drago
Gizdi¢, a Vojnom misijom u Kairu glavnu je rije¢ vodio Mato Jaksi¢, pripadnik iste dalmatinske
frakcije.>”* Pritom treba napomenuti da su partijske organizacije u zbjegu ratune polagali
Oblasnom KPH za Dalmaciju, ¢iji je sekretar bio Vicko Krstulovié.>’? Posredstvom vodeée uloge
i nadleznosti dalmatinskih komunista, politicku liniju zbjega u njegovu formativnom razdoblju
usmjeravala su centralna tijela pokreta oko Josipa Broza Tita. Time je u potpunosti zaobidena
formalna nadleznost vojnih, partijskih i civilnih tijela partizanske Hrvatske pod vodstvom Andrije
Hebranga, a koja su do njegove smjene u listopadu 1944. uzivala znatnu vojnu i politi¢ku

autonomiju u odnosu na srediS$njicu jugoslavenskoga komunisti¢kog pokreta. Takoder, od Titova

dolaska na Vis poc¢etkom lipnja 1944., vlast je mjesecima bila koncentrirana na tom otoku. Na
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Visu su istovremeno boravila srediSnja vojna, partijska i civilna tijela jugoslavenskoga
komunistickog pokreta: Vrhovni §tab NOV i POJ, CK KPJ, AVNOJ, NKOJ, OZN-a, ali i civilno
i partijsko vodstvo Dalmacije: Oblasni NOO Dalmacije i Oblasni KPH za Dalmaciju,>”® dok se
glavnina sredisnjih tijela pokreta na razini Hrvatske, predvodena Hebrangom, nalazila u sredi$njoj
Hrvatskoj i obalnoj Dalmaciji.>’* Faktiénu izdvojenost zbjega stanovnistva Dalmacije, ali i Sitave
dalmatinske strukture, iz domasaja Hebrangova autoriteta u vrijeme formiranja i pocetnoga
razvitka zbjega, povjesniCari nisu uocili ni istrazivali. No ta se izdvojenost jasno isCitava iz
dokumentacije administracije zbjega,®”® kao i iz segmenata pojedinih znanstvenih radova,
ponajprije onih o Andriji Hebrangu i Vicku Krstulovi¢u.>’®

Po uspostavi ureda u Kairu Mato Jaksic je radio na popravljanju odnosa izmedu uprave zbjega
i britanske administracije, a COZ je stavljen pod njegovo svojevrsno tutorstvo.’’’ Nastojao
relaksirati odnose, iskorijeniti zaostatke lijevih skretanja u tijelima uprave zbjega, te

nepovjerljivost i antikomunisticko raspoloZenje u britanskim redovima,®’®

o ¢emu je podnosio
izviestaje NKOJ-u.%"® Naposljetku je nakon pritiska na brigadira A. Rossa, zapovjednika svih
logora na Srednjemu istoku potéinjenoga sefu UNRRA-¢,%® uspio 8. kolovoza 1944. ishoditi
premjestaj bojnika Langmana. Na duznosti zapovjednika zbjega zamijenio ga je dotadaSnji
zapovjednik 2. logora, bojnik A. J. Bekker, koji je imao puno viSe simpatija za Titov pokret, ¢ime
su stvorene pretpostavke za daljnju afirmaciju narodne vlasti uspostavljene na tlu Egipta.®®!
Osim odnosa s Britancima, NKOJ je preko Oblasnoga NOO Dalmacije i Jaksi¢eve misije u

Kairu utjecao 1 na proSirenje politicke osnovice na kojoj je pocivala njegova vlast, §to je

57 Hulji¢, Vis 1941.-1945., 316-323, 361-370.
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ukljucivalo i inkluzivan odnos prema vjeri i sve¢enstvu. Dusan Plenca citira pismo, €iji je izvornik
bio pohranjen u nekadasnjemu Arhivu Vojnoistorijskog instituta u Beogradu, iz kojega je vidljivo
da je afirmativna politika prema vjeri i sveCenstvu COZ-u sugerirana iz same vrhuske partizansko-
komunisticke vlasti. Naime, u tom pismu od 5. svibnja 1944. NKOJ je COZ-u naglasio vaznost
slobodnoga prakticiranja vjerskih aktivnosti, objasnivsi i razloge: ,,Vi ste duzni da svestrano
pomognete 1 u vaSim mogucnostima organizujete slobodnu delatnost svih crkava, jer ¢ete na taj
nacin ne samo udovoljiti religioznim osje¢ajima naroda nego i na prakticnom primjeru raskrinkati
propagandu ustasko-macekovskih i ¢etni¢kih agenata na Bliskom istoku koji godinama pricaju lazi
kako mi toboZe rusimo crkve i progonimo svestenike.“*®? Dakle, uz udovoljavanje religioznim
osjec¢ajima pripadnika tradicionalnoga drustva Dalmacije, razvidno je da je nuznost suradnje sa
zapadnim parlamentarnim demokracijama primorala jugoslavenske komunisticke vlasti na
politicke koncesije, osobito vazne u zbjegu u Egiptu, koji je zbog svoga polozaja i nazo¢nosti
saveznicke administracije imao strahovit promidZbeni znacaj.

Uskoro je i COZ bio potpuno svjestan promidzbene vaznosti zbjega, §to je razvidno iz
izvjestaja koji je sekretar Mate Barbi¢ uputio Oblasnom NOO Dalmacije 15. svibnja 1944. i u
njemu naveo: ,,Nema sumlje da Englezi i Amerikanci kroz zbjeg, odnosno kroz nase sposobnosti
u zbjegu, cijene i mjere sposobnosti naroda u Jugoslaviji da izgradjuju novu drzavu poslije
oslobodjenja. Tim veéu odgovornost za rad snose svi odbori i narod daleko od domovine. 5%

Hrvatski politicki emigrant Dinko Suljak, koji je i sam s Visa dospio u Egipat u sklopu zbjega,
slikovito je ustvrdio da je zahvaljujuci britanskim ratnim interesima, zbjeg u El Shattu tijekom
svog postojanja predstavljao ,,djeli¢ Jugoslavije, iz kojega su prodirale partizanske pjesme medu
egipatsku i savezni¢ku javnost na Srednjem istoku“. Tim zbjegom uspjelo je jugoslavenskim
komunistima stvoriti ,,'partizanski grad u pustinji' s kojim ¢e u stranom svijetu Tito graditi svoju
uspon-slavu*.%8

Bitan segment u provedbi politicke koncepcije narodne fronte bio je upravo afirmativan odnos
prema sveéenstvu i vjerskoj praksi. Don Andro Stambuk naveo je u sudskoj raspravi poéetkom

1948. da je tijekom egipatskoga izbjegliStva bio predlozen za vodu puta ,,u Ameriku kada je

%82 Plenga, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu‘, 432.
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1944, str. 6.
%84 Dinko Suljak, Trazio sam Radic¢evu Hrvatsku, 219.
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kazalisna grupa zbjega trebala tamo gostovati.’®® U Zalbi je potom istaknuo da je povjerenje
vodstva u njegov rad i u njega osobno bilo toliko da mu se u dva navrata kao sveéeniku povjerilo
davanje izjava stranim novinarima o odnosima uprave zbjega, tj. ,,nasih narodnih vlasti*, prema
vjeri i Crkvi. Stambuk je napisao da su njegove izjave bile ,,tako ispravne i ta¢ne, da se njima sa
strane narodnih vlasti daje najSiri publicitet, one se kolportiraju radiom, one se u narod pronose
lecima, i one na taj nadin dolaze ¢ak do moje majke u Selcima!“>®® Premda se njegove izjave
stranim novinarima ne spominju u literaturi ni u brojevima Nasega lista kao najvaznije tiskovine
u zbjegu, don Andro ih nije izmislio, jer ih se, bez navodenja preciznijih podataka, spominje u

obrazloZenju prijedloga za njegovo odlikovanje po povratku iz Egipta 1946. godine.%®’

3.6. Vjerski referenti zbjega u Egiptu

Sadrzajan vjerski zivot zbjega bio je administrativno popracen djelovanjem vjerskih odsjeka.
Svi odbori zbjega, od logorske razine pa do COZ-a, imali su jednaku organizacijsku strukturu, $to
znaci da je u njihovu sastavu bilo Sest odjela: upravno-administrativni, gospodarski, kulturno-
informativni, prosvjetni, tehnicki i zdravstveno-higijenski. U pojedinom odjelu bio je po potrebi
osnovan odreden broj odsjeka i referada. Primjerice, u sklopu Prosvjetnoga odjela COZ-a
djelovalo je nekoliko odsjeka, medu kojima i Vjerski odsjek.>® Prosvijetni odjeli logorskih i
rajonskih odbora takoder su imali vjerske odsjeke. Na ¢elu svakoga odjela bili su procelnik i
sekretar, a postojale su i ¢elne osobe odgovorne za rad pojedinih odsjeka.>® Celnici vjerskih
odsjeka u sluzbenim izvjestajima COZ-a spominju se kao ,,vjerski referenti“. Don Andro Stambuk
u iskazu istraziteljima 14. studenoga 1947. 1 sam je upotrijebio taj pojam kazavsi: ,,Odmah po
dolasku u El Shatt bio sam ¢lanom prosvjetnog odjela COZ-a, u svojstvu vjerskog referenta.>% U
specificnim uvjetima pustinjskoga zbjega u Egiptu ,,vjerski referent” nije oznacavao vojnu, veé

civilnu duznost unutar prosvjetnih odjela. No prema dosada$njim historiografskim spoznajama to

585 7S Split, K.2/48, Rasprava od 14. 1. 1948, 3.

586 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 3.

%87 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 71. Oblasni N.O.O. Dalmacije. Tajnistvo-Personalni odsjek-odlikovanja, 1946.
god

%88 Palavrsic, ,,Prosvjetni rad, 14.; HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 2. KnjiZica ,,Reorganizacija u svim odborima‘
Str. 8-9

589 Palavrsié, ,,Prosvjetni rad®, 14.

590 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 14. 11. 1947., 1.
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posvjetovljeno sveéeni¢ko zvanje u partizansko-komunistickom pokretu izvorno se pojavilo kao
vojna ustanova.®®!

Naime, vrhovni zapovjednik Josip Broz Tito uputio je 23. lipnja 1942. naredbu $tabovima
proleterskih brigada o ustrojenju zvanja vjerskih referenata u brigadama i o njihovim duznostima.
Tekst naredbe objavio je publicist Ciril Petesi¢,®® preuzevsi ga iz zbornika dokumenata
Vojnoistorijskoga instituta JNA.%% Nije dostupan istrazivacki uvid u izvorni dokument, no iz
citiranoga sadrzaja jasno proizlazi da je naredba donesena s ciljem privlacenja novih dobrovoljaca
u partizanske postrojbe te ispunjavanja vjerskih potreba pripadnika pokreta koji nisu bili ideoloski
komunisti. lako je naredba dostavljena svim brigadama, izgleda da je izostao znacajniji odaziv za
popunjavanje mjesta vjerskih referenata.>** Potkraj 1942. u dokumentima se spominje i Vjerski
odsjek pripojen Izvrsnom odboru AVNOJ-a, osnovan vjerojatno kako bi se njegovim radom
privukao sto veci broj svecenika. Osnivanjem tog odsjeka, zvanje vjerskoga referenta dobilo je i
civilnu ina¢icu.>®® Po svemu sude¢i, vjerski su referenti u vojnim postrojbama ipak ostali rijetkom
pojavom. Na na temelju malobrojnih povijesnih izvora i literature koja ih spominje, jasno je
vidljivo da je gotovo u potpunosti bila rije¢ o pravoslavnim sveéenicima, poput Vlade Zecevica ili
Blaze Markoviéa, koji je u ozujku 1945. posjetio El Shatt.>% Za razliku od klera srpske pravoslavne
zajednice velika veéina katoli¢koga sveéenstva odbijala se konkretnije ukljuciti u ustanove koje je
de facto uspostavilo vodstvo KPJ, osobito vojne. Stoga je klju¢na Titova akvizicija za provodenje
inkluzivne politike prema sveéenstvu, proklamirane iz strateskih, ali i promidzbenih razloga, bio
pop Zecevié. Taj bivsi pripadnik Cetnickoga pokreta postao je osobom iz Titova uZzega kruga, te
vjerski referent pri Vrhovnom $tabu NOV i POJ.5%

Sef britanske vojne misije, Fitzroy Maclean na zanimljiv je na¢in opisao susret s Vladom

Zecevicem: ,,Primijetio sam da pored uobi€ajene crvene zvijezde, ovaj pokretni arsenal ima 1 zlatni

51 V]adimir Sumanovié, ,,Priests of the Serbian Orthodox Church in the Units of the People’s Liberation Army of
Yugoslavia“, Kroatologija 15, br. 2 (2024): 94.

592 petesi¢, Katolicko sveéenstvo u NOB-u 1941-1945, 234-235.

98 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslavenskih naroda. Sv. 2, knj. 4. Beograd:
Vojni istoriski institut Jugoslavenske narodne armije, 1955.), 403-404.

594 Petesi¢, Katolicko sveéenstvo u NOB-U 1941-1945, 25-32, 234-235,

59 Ppetesi¢, Katolicko sveéenstvo u NOB-u 1941-1945, 3235,

5% Mlivongi¢, ,,Crkve i religija u vrijeme narodno-oslobodilacke borbe, 1121; Petesi¢, Katolicko sveéenstvo u NOB-
u 1941-1945, 25-28; Sumanovi¢, ,,Priests of the Serbian Orthodox Church*, 95-96.

597 Petesi¢, Katolicko svecenstvo u NOB-u 1941-1945, 235; Sumanovié, ,,Priests of the Serbian Orthodox Church®,
95-96. 108.
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kriz na svojoj kapi.“®®® Macleanov opis djelomiéno je podudaran s uputama iz citirane Titove
naredbe iz lipnja 1942. u kojoj stoji da vjerski referenti na kapi imaju petokraku zvijezdu, a
kriéanski vjerski referenti i kriz na rukavu lijeve ruke.>®® Nije poznato jesu li sveéenici koji su u
zbjegu djelovali u upravnim odjelima kao vjerski referenti bili upoznati s Titovom naredbom i jesu
li njegove odredbe 0 vizualnim obiljezjima vjerskih referenata striktno postivali. Budu¢i da u El
Shattu vjerski referenti nisu funkcionirali kao vojni, ve¢ civilni duznosnici, vjerojatno nisu bili
podlozni toj naredbi, ako su uopée za nju i znali. No u specificnim uvjetima zbjega u Egiptu i
svecenici su lakSe posezali za standardnom komunistickom ikonografijom, ukljucujuéi i
partizansku kapu. Saduvane su fotografije koje prikazuju don Andra Stambuka tijekom boravka u
zbjegu sa zvijezdom petokrakom na kapi, dok nije poznato jesu li je tamo nosili i drugi katolicki
svecenici.

U mjeseCnom izvjestaju koji je COZ 15. lipnja 1944. poslao Oblasnom NOO Dalmacije
ustvrdeno je da se u jugoslavenskom zbjegu u Egiptu nalaze ukupno sedmorica katolickih
sve¢enika.’% Uz don Andra Stambuka, povjesni¢ar Mateo Bratani¢ poimeniéno navodi don Ivana
Mogskatela, don Tomu Moskatela, don Niku Ivanoviéa, don Niku Bogdani¢a i don Jurja Buri¢a.®%t
Svi su oni bili sveéenici Hvarske biskupije, §to nije neobi¢no s obzirom na ¢injenicu da je velik
broj izbjeglica dolazio sa srednjodalmatinskih otoka koji joj jurisdikcijski pripadaju, a sve su
izbjeglice iz Dalmacije za Italiju bile upucene preko otoka Visa.

U jednom broju Nasega lista iz veljate 1944. zabiljezeno je i sedmo ime. Rijec je o zadarskom
sveceniku don Ivi lvelji, kojega se povodom otvaranja Skole u Logoru 1 El Shatta navodi kao
vjeroucitelja.®°? Evidentirano je da je Ivelja 15. veljace sklopio i prvo vjen¢anje u El Shattu, izmedu
Ante Orlandinija i Tonke Kagi¢ iz Puciséa, te jos jedno vjencanje 11. ozujka 1944. godine.®® S
obzirom da ga kasnije pregledano arhivsko gradivo o jugoslavenskom zbjegu u Egiptu ne
spominje, i da u narednim mjesecima na mjestu vjeroucitelja tog logora nalazimo samo ime don

Andra Stambuka, moZe se zakljugiti da se Ivelja nije duZe zadrzao u zbjegu. Jo§ se krade zadrzao

5% Fitzroy Maclean Rat na Balkanu.

%9 Vidi: Vojnoistorijski institut JNA ,,Zbornik dokumenata i podataka o NOR-u jugoslavenskih naroda, tom I1, knjiga
4. Dokumenta Vrhovnog §taba NOV Jugoslavije 1942, Beograd, 1955. str 403-404

80 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 2. Fascikl COZ, Oblasnom NOO Dalmacije: Predmet Izvjestaj za mjesec maj
1944., str. 2

801 Bratani¢, ,,Vjera i vjeska praksa‘, 149.

802 NSK, Zhirka rukopisa i starih knjiga. RVp-4°-18 Nas list: ,,Otvorena je $kola u prvom logoru®, Nas list br. 9, 19.
2.1944. 3.

608 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Knjiga 11, Popis vjen¢anih u zbjegu
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don Ante Cecié sa Solte, koji je sredinom veljate 1944. presao iz E| Shatta u logore jugoslavenskih
monarhista, ve¢ nekoliko dana po dolasku u Egipat.®® U rujnu 1944. u logoru 1 El Shatta
evidentirana je nazocnost i slovenskoga svecenika Joze Luskara, koji je, po svemu sudeéi, inace
bio rezident nekoga od jugoslavenskih nekomunisti¢kih logora u Egiptu.®® Medu svecenike koji
su pripadali partizanskom zbjegu u Egiptu pojedini autori uvrsStavaju dr. Antu Babica, ali za tu
tvrdnju nisu ponudili nijedan dokaz. Takoder, njegovo se ime ne spominje niti jednom u mnostvu
pregledanih i analiziranih povijesnih izvora.5%

Nedvojbeno se moze zakljuciti da su u vjerskome zivotu tijekom c¢itavoga postojanja
jugoslavenskoga zbjega u Egiptu svecenici Hvarske biskupije imali stozernu ulogu, dok su drugi
svecenici bili tek usputni prolaznici. Od katoli¢kih sveéenika, don Andro Stambuk prometnuo se
u centralnu figuru, ne samo vjerskoga, ve¢ ¢itavoga politicko-drustvenog Zivota u zbjegu. Prije
nego sto je kooptiran u COZ, najvie upravno tijelo zbjega, Stambuk je obnasao sredisnju ulogu i
unutar crkvene hijerarhije zbjega. Naime, Stambuk je postavljen za dekana (vikara) zbjega u
Egiptu, §to zna¢i da se je brinuo o svim sveéenicima u zbjegu i bio im nadreden.®®’ Prema
kasnijemu svjedoCenju Stjepana Rudana, obavjesStajnoga Casnika COZ-a, don Niko Bogdanié¢
potvrdio mu je kako je hvarski biskup Pusi¢ delegirao don Andra Stambuka da bude
pretpostavljeni sve¢enicima u zbjegu dok se ne vrate u domovinu, pa je temeljem toga don Andro
ostalim rimokatoli¢kim sveéenicima u zbjegu davao upute o stajalistu koje bi valjalo zauzeti.5%
Rudanov iskaz nastao je 1947. kao dio svjedo¢enja kojim je pred UDB-om za Oblast Dalmaciju
nastojao inkriminirati djelovanje don Andra Stambuka u zbjegu. Unato¢ tome, Rudanova tvrdnja
najvjerojatnije je istinita, s obzirom na prethodno utvrdene ¢injenice da je don Andro Stambuk u
zbjeg posao kao upravitelj biskupske kurije u gradu Hvaru, gdje je od povratka sa studija u Rimu
zivio 1 djelovao u neposrednoj blizini biskupa Pusi¢a, te je pristupio zbjegu uz biskupovu
suglasnost, za razliku od nekih drugih svecéenika.

Iz saduvanoga pisma koje je don Andro Stambuk u studenome 1944. napisao biskupu Mihi

Pusicu vidljivo je da su njih dvojica zaista odrzavali medusobnu komunikaciju. Don Andro je tom

804 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga. RVp-4°-18 Nas list: ,,Vrlo uspjeli zbor u prvom logoru, Nas list br. 9, 19. 2.
1944., 6; 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947; Bezi¢, Soltanin na tankon ledu, 83 — 85.
805 Radoni¢, El Shatt, 418-419.

8% Mlivon¢i¢, ,,Crkve i religija u vrijeme narodno-oslobodilacke borbe®, 1119; Petesi¢, Katolicko svebenstvo u NOB-
u 1941-1945, 219.

807 Plenéa, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®, 431; Bratanié, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat“, 163; Drago Gizdi¢,
,,Dalmatinski zbjeg u Italiji i Egiptu®, Mogucnosti 8, br. 8. (1961): 759.

608 7S Split, K.2/48, Zapisnik sasluganja S. Rudana od 2. 11. 1947., 2.
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prigodom izvijestio biskupa o stanju vjernika uspostavljenih zupa u zbjegu te o zdravlju i
pastoralnom radu ostalih sve¢enika Hvarske biskupije: don Tome i Ivana Moskatela, don Jurja
Buri¢a, don Nike Bogdani¢a i don Nike Ivanovi¢a. Vezano za ovo pismo, na ¢ije je postojanje
ukazao jo§ publicist Ciril Petesi¢,® povjesniar Mateo Bratanié istie da je izvornik pisma
pohranjen u fondu Komunisti¢ke partije (KP) zbjega, iz ¢ega proizlazi zaklju¢ak da njegov sadrzaj
nije nikada ni stigao do biskupa Pusic¢a, ili mu je poslan samo prijepis.®*° Takvo tumacenje u skladu
je s poznatom ¢&injenicom da je sva posta zbjega bila podlozna postupku cenzure,®'! COZ se u
prvim mjesecima nakon dolaska u Egipat usprotivio pokusajima Britanaca da dokinu cenzuriranje
poste.512 Osim korespondencije, nadzirane su i aktivnosti pojedinih sveéenika u zbjegu. Primjerice,
iz povjerljivih obavjestajnih spisa, nadopunjenih iskazom obavjestajca COZ-a Stjepana Rudana,
razvidno je da je bio nadziran don Toma Moskatelo, prema kojemu je postojalo nepovjerenje
uprave zbjega.®®® Nije poznato je li na taj nadin predmet obavjestajne obrade u zbjegu bio don
Andro Stambuk, ali ni je li, s druge strane, kao ¢lan najvisih upravnih tijela zbjega, ita znao o
obradi svecenika Moskatela, s kojim ¢e dijeliti $ator.

Buduéi da je korespondencija don Andra Stambuka kao dekana zbjega s njegovim ordinarijem
bila ograniGena i strogo nadzirana, moze se zaklju¢iti da je Stambuk tijekom boravka u El Shattu
ostao odsjecen od zbivanja u domovini. Vijesti koje je dobivao bile su sustavno cenzurirane.
Novinstvo zbjega informiralo se iz partizanskih izvora, pa spoznaje o zbivanjima u zemlji nisu bile
nepristrane, cjelovite ni potpuno vjerodostojne. Stoga don Andro nije mogao u cijelosti prosudivati
slojeviti razvitak odnosa izmedu Katolicke crkve i njezina episkopata prema tijelima
jugoslavenske komunisti¢ke vlasti. Stovise, ostao je fizi¢ki odvojen od svoga ordinarija i njegova
autoriteta, s kojim je bio ¢vrsto povezan kanonskim odredbama Katolic¢ke crkve, ali i dotada§njom

sluzbom. Na taj su nacin stvorene pretpostavke za autonomnije i samostalnije istupanje don Andra

609 petesi¢, Katolicko sveéenstvo u NOB-u, 219-220.

610 Bratanié, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat, 163.

Kad je Mateo Bratani¢ pisao doktorsku disertaciju pismo se nalazilo u: HR-HDA, fond 1663 (HR-HDA-1663) Komitet
Komunisticke partije zbjega iz Jugoslavije El Shatt. U meduvremenu je arhivsko gradivo reorganizirano, pa se pismo
danas nalazi pohranjeno u: HR-HDA, fond 2033 (HR-HDA-2033) Komitet Komunisticke partije zbjega iz Jugoslavije
El Shatt. 5.4. Centralni odbor zbjega El Shatt, kutija 4, KP-342/8.

611 Radoni¢, El Shatt, 179.

612 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 10, Izvjestaji o polit. Situaciji u zbjegu, Izvjestaj COZ iz Jugoslavije za razdoblje
od 1. do 31. I1l. 1944, str. 5; Hrvatski povijesni muzej, Kutija 2a, Inv. br. D-192, Biljeznica sa zapisnicima COZ iz
El Shatta, 1944., str. 2.

613 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 10, Spisi i izvjestaji o politickoj situaciji u logoru (povijerljive naravi) 1944-
1946. god., fascikl god 1944, Izvjestaj od 9. 4. 1944, str. 2; ZS Split, K.2/48, Zapisnik sasluganja S. Rudana od 2. 11.
1947., 2-3.
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Stambuka u Egiptu, koji je u specifié¢nom okruZenju britanskih vojnih vlasti i uslijed pozornosti
medunarodne javnosti postajao sve viSe naklonjen NOP-u, te se pozicionirao kao klju¢na figura u
provedbi politicke koncepcije Narodne fronte u jugoslavenskom zbjegu.

U zalbi na prvostupanjski presudu iz sije¢nja 1948. don Andro Stambuk je o angazmanu u
zbjegu ustvrdio: ,,Ja polazim u Afriku i nastupam odmah aktivno, sudjelujem u radu, na nacin, da
sam odmah u prvim poCecima zbjega referent za vjerska pitanja, Sto je ve¢ delikatna uloga, koja
mi je povjerena.“8* Nakon §to je sredinom veljaée 1944. stigao u El Shatt, don Andro Stambuk
prvo je preuzeo duznosti na nizim razinama samouprave zbjega. Prvo je bio smjesten u Logoru 1
El Shatta, u ¢Gijemu su drugom i tre¢em rajonu bile smjestene izbjeglice s njegova Bra¢a.%*® Hvarani
su prvotno bili rasporedeni u Logor 1 i Logor 2 El Shatta, da bi do kraja ozujka gotovo sve
izbjeglice s otoka Hvara bile okupljene u Logoru 2.5 Stambuk je prvo dijelio ator sa ¢lanovima
kazali$ne grupe, s kojima je tamo doputovao i provodio najvise vremena. Zatim je do srpnja 1944.
stanovao u Satoru s jo§ dvojicom svecenika i sestrom Irmom. Nakon $to mu se u srpnju 1944, sestra
udala, a on postao ¢lanom COZ-a, smjesten je zajedno s don Tomom Moskatelom i don Nikom
Ivanovi¢em u $ator pregraden u tri dijela, pored improvizirane crkve Logora 1.6’

Iz mjeseCnoga izvjestaja COZ-a upuéenoga Oblasnom NOO Dalmacije vidljivo je da je don
Andro Stambuk veé u ozujku 1944. u El Shattu bio zaduZen za vjerska pitanja u sklopu
Prosvjetnoga odjela Logorskoga odbora Logora 1.5 A logorske odbore postavljao je, naravno,
COZ.%1° U ozujku je doslo do reorganizacije COZ-a, pa je dotadasnji Prosvjetno-propagandni odjel
COZ-a, u sklopu kojega nije postojala zasebna sekcija za vjerska pitanja, zamijenjen Prosvjetnim
odjelom COZ-a unutar kojega se nalazio odsjek za vjerska odnosno crkvena pitanja.®2° Vjerski

odsjek u sklopu Prosvjetnoga odjela COZ-a u svojoj je nadleznosti imao obavljanje vjerskih obreda

614 79 Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 2.

615 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 9, Izvjestaj o radu rajonskog odbora od 25. 6. 1944., Logor 1, Rajon V, str. 2;
Nizeti¢, U pustinji El Shatta, 36, 88.

616 HR-DAST-23. JZ u Egiptu. Kutija 10, Izvjestaji o polit. Situaciji u zbjegu, Izvjestaj COZ iz Jugoslavije za razdoblje
od 1. do 31. 11l. 1944., str. 2

617 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 14. 11. 1947., 1-2; ZS Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od
23.1.1948., 3; ZAS, Stanje dusa u zupi Selca, 387.

618 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 10, Fascikl Spisi i izvjestaji o politickoj situaciji u logoru (povjerljive naravi)
1944.-1946. god. I1zvjestaj COZ iz Jugoslavije za razdoblje od 1. do 31. III. 1944. Oblasnom NOO Dalmacije, str. 8.
619 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 2 Brosura Reorganizacija u svim odborima, str. 5.

620 Hrvatski povijesni muzej, Kutija 2a, Inv. br. D-192, BiljeZnica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1944., 2-3;
Hrvatski povijesni muzej, Kutija 2a, Inv. br. D-192, BiljeZznica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1944.; Bratanic,
,.Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 147, 160.
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te nastavu vjeronauka u improviziranim $kolama zbjega.5?! Prema iskazu don Andra Stambuka iz
1947., postao je ¢lan Prosvjetnoga odjela COZ-a otprilike mjesec dana po dolasku u Egipat,
sredinom ozujka 1944., dakle u vrijeme njegova formiranja. Iz toga proizlazi zakljucak da je don
Andro bio prvi referent Vjerskoga odsjeka Prosvjetnog odjela COZ-a,%?? a glavna odgovorna osoba
u Prosvjetnom odjelu bio je Veljko Skovrlj.??® Na toj je duznosti naveden i 25. lipnja 1944., na
Prvoj konferenciji odbornika zbjega®*, te u izvjestaju o radu Prosvijetnoga odjela COZ-a od 30.
lipnja 1944. godine.®®

Jos su neki sveéenici u formativnom razdoblju postojanja zbjega obnasali upravne duznosti na
logorskoj razini. Tako je don Niko Bogdani¢, unato¢ izostanku simpatija za partizane, bio zaduzen
za vjerska pitanja u sklopu Prosvjetnoga odjela Logorskoga odbora zbjega (LOZ) Logora 2, koji
se takoder nalazio u El Shattu.%?® Don Ivan Mogkatelo jedno je vrijeme bio ¢lan LOZ-a Logora 4
u Katatbi blizu Kaira, naknadno formiranome logoru jugoslavenskoga zbjega.®?” Kasnije je don
Niko Ivanovi¢ zamijenio don Andra Stambuka na &elu Vjerskoga odsjeka Prosvjetnog odjela LOZ-
a Logora 1, vjerojatno nakon $to je ovaj preuzeo duznost referenta Vjerskoga odsjeka Prosvjetnoga
odjela COZ-a, ili nakon $to je u srpnju 1944. kooptiran u sastav COZ-a.%%8 Don Niko Ivanovi¢ bio
je od ozujka 1945. politicki aktivan kao predsjednik Izvrsnoga odbora JNOF-a u logoru

Tolumbat.5?°

3.7. Imenovanje don Andra Stambuka ¢lanom Centralnog odbora zbjega (COZ-a)

U kadrovskom smislu, najosjetnija potvrda provedbe politicke koncepcije narodne fronte u
zbjegu nastupila je u srpnju 1944. godine. Sredinom tog mjeseca u sastav COZ-a, najvisega
upravnog tijela jugoslavenskoga zbjega u Egiptu, kooptiran je katoli¢ki sve¢enik — don Andro
Stambuk. U zapisnicima sastanaka COZ-a potreba za njegovim prosirenjem prvi je put zabiljezena

2. lipnja 1944., na zasjedanju kojemu je nazocio ¢elnik kairske Vojne misije NKOJ-a Mato

621 Palavrsié, ,,Prosvjetni rad®, 14.

622 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 4.

623 Radoni¢, El Shatt, 410.

624 HPM, Kutija 3, Inv. br. 202, Izvjestaj sa I. konferencije odbornika zbjega, El Shatt, 25. VI. 1944.str. 23.

625 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Kutija 2, fasc. 1944. Izvjestaji — Prosvjetnog odjela COZ, imenovanja i organizacija u
logore, opce stanje, Izvjestaj o radu Prosvjetnog odjela COZ-a iz Jugoslavije od 30. 6. 1944,

626 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 10, Fascikl Spisi i izvjestaji o politickoj situaciji u logoru (povjerljive naravi)
1944.-1946. god. 1zvjestaj COZ iz Jugoslavije za razdoblje od 1. do 31. III. 1944. Oblasnom NOO Dalmacije, str 11;
HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 2. dokument Logorski odbor 2

627 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 71. Oblasni N.O.O. Dalmacije. Tajnistvo-Personalni odsjek-odlikovanja, 1946.
god; HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 2, dokument Organizacija zbjega

628 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 2. dokument Logorski odbor 1

629 Radoni¢, El Shatt, 411.
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Jaksi¢.5%° Na sljede¢emu sastanku COZ-a, 7. lipnja 1944., ponovno je iznesen zakljudak da se iz
organizacijskih i politi¢kih razloga osjec¢a potreba za prosSirenjem sastava COZ-a i da u tom pravcu
treba ,,uciniti sugestije prema Jaksicu“. COZ je tada odlucio da se za kooptiranje predlozi Ivu
Franetovica, bivsega HSS-ovca i predsjednika Kotarskoga NOO Hvara. Smatralo se da ¢e njegovo
imenovanje pojacati odbor te biti odgovor na aktivnosti izbjegli¢ke vlade Kraljevine Jugoslavije.
Istovremeno je odluceno da se u sastav COZ-a ukljuci jednoga odbornika srpske nacionalnosti, s
obzirom na to da se dolaskom Srba iz Bukovice povecao njihov udio u zbjegu, premda je i dalje
ostalo malen. Izrazena je i nerealizirana zelja za dovodenjem Ruzice Markoti¢, koja je djelovala u
sklopu COZ-a zbjega u juznoj Italiji, a u slucaju da ona ne bi mogla do¢i u Afriku, trebalo bi
kooptirati neku drugu drugaricu.%!

Od 25. do 28. lipnja 1944. odrzana je Prva konferencija odbornika zbjega. U ime NKOJ-a i
Oblasnoga NOO Dalmacije pozdravio ju je bojnik Mato Jaksié, bez Cijega se nadzora niSta
vaznoga u zbjegu ocigledno nije poduzimalo. U svome obrac¢anju Jaksi¢ je decidirano kazao da je
vlast uspostavljena u logorima zbjega dio ,,Narodne Vlasti“ koja je stvorena u zemlji i koja se
ucvrs¢uje. Tom je prigodom govorio i bojnik Langman, istaknuvs§i da su Britanci narocito
zainteresirani za nacin rjeSavanja problema u zbjegu, jer im on daje povjerenje i uvjerenje da ¢e
sve biti u redu s Jugoslavijom.®3? S vremenskim odmakom od sedam i pol mjeseci, tajnik COZ-a
Barbi¢ ustanovio je da je u formativnom razdoblju do odrZavanja te konferencije zadatak
prvenstveno bio uspostaviti narodnu vlast i prilagoditi je okolnostima zbjega, a nakon toga se vlast
usavrSavalo 1 ucvrS¢ivalo. Pritom je drzao da je Prva konferencija odbornika zbjega bila
prekretnica u odnosu sa Saveznicima i podigla je ugled ,,narodne vlasti* pred njima.®® Usto je na
konferenciji jos jednom iznesena potreba za prosirenjem COZ-a.53

Dakle, kadrovske nadopune COZ-a najavljene su sastancima COZ-a i Prvom konferencijom
odbornika zbjega, odrzanima u lipnju 1944., te realizirane odlukom Oblasnoga NOO za Dalmaciju

od 13. srpnja 1944. godine. Odlukom je u sastav COZ-a jugoslavenskoga zbjega u Egiptu

830 HPM, Kutija 2a, Inv. br. D-192, BiljeZnica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1944., str.

831 HPM, Kutija 2a, Inv. br. D-192, Biljeznica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1944., Str 41 — 42; HR-DAST-23 JZ
u Egiptu. Kutija 2, fasc. 1944. Izvjestaji — Prosvjetnog odjela COZ, imenovanja i organizacija u logore, opce stanje,
Izvjestaj od 10. 8. 1944, str. 5.

832 HPM, kutija 3, Zapisnik sa | konferencije odbornika u El Shattu dne 25. V1. 1944., str. 1-2; Gizdi¢, ,,Dalmatinski
zbjeg u Italiji i Egiptu®, 754; Barbi¢, ,,Jugoslavenski zbjeg u juznoj Italiji i Egiptu®, 801.

833 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga. RVp-4°-18 Nas list: ,,Rekao je drug Barbi¢, sekretar COZ-a u svome
referatu...“, Nas list, br. 392, 13. 3. 1945., 3, 5.

834 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 2, fasc. 1944. Izvjestaji — Prosvjetnog odjela COZ, imenovanja i organizacija u
logore, opce stanje, Izvjestaj od 10. 8. 1944, str. 5.
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kooptirano sedmero novih ¢lanova: predsjednik Okruznog NOO za juznu Dalmaciju dr Dusan
Arneri, predsjednik Kotarskog NOO Hvar Ivo Franetovi¢, Mirko OklobdZija kao Srbin i sekretar
Kotarskog NOO Kistanje, Milan Bijeli¢ takoder kao Srbin i ¢lan Kotarskog NOO Kistanje,
sekretar Kotarskog NOO Koré¢ula Zoran Paléok, ¢lanica Oblasnog odbora AFZ-a za Dalmaciju
Marija Lujak, te glavni vikar Katolicke crkve u zbjegu i ¢lan Prosvjetnoga odjela COZ-a don
Andro Stambuk.®® Na temelju odluke Oblasnoga NOO za Dalmaciju, Mato Jaksi¢ je u ime
Oblasnog NOO za Dalmaciju 16. srpnja 1944. izvrsio prosirenje COZ-a.%% Zbog uklju¢ivanja
novih ¢lanova COZ je tog dana nanovo konstituiran. Ivo Markic i dalje je ostao predsjednikom, a
Mate Barbi¢ tajnikom, dok su novi ¢lanovi COZ-a stupili na svoje duznosti. Don Andru Stambuku
dodijeljena je duznost procelnika prosvjetnog odjela COZ-a, koju nije obnasao samostalno, veé sa
Zoranom Paléokom, ugiteljem iz Dubrovnika.%®’ Povjesni¢ar Radonié takvo je rjeSenje objasnio
potrebom da jedna odgovorna osoba nadzire rad u El Shattu, a druga u El Khatatbi. Od jeseni 1944.
ta je potreba nestala likvidiranjem izbjeglickoga logora u El Khatatbi, pa je krajem godine don
Andro Stambuk mogao samostalno nastaviti s vodenjem Prosvjetnoga odjela COZ-a.5%®
Primjecuje se da je osim ispunjavanja kadrovskih zahtjeva COZ-a s pocetka lipnja 1944. da se
njegov sastav prosiri Ivom Franetovi¢em, jednim Srbinom i jednom drugaricom, u COZ uklju¢eno
jos &etvero dodatnih ¢lanova, medu kojima i don Andro Stambuk. Dakle, Stambukovo ukljué¢ivanje
nije bilo zahtijevano od strane COZ-a, ali je svejedno kooptiran u njegov sastav. Izgleda da ga
COZ nije vidio kao kadrovsko rjesenje, premda je prethodnih mjeseci ve¢ obnasao nize upravne
duznosti. Don Andro se priblizio vladaju¢oj garnituri zbjega i ranije. Jo$ se na brodu za Egipat
kretao u krugu partizanskoga vodstva, a nekoliko dana po dolasku u El Shatt u javnome nastupu

proglasio odlazak don Ante Cecica iz partizanskoga logora izdajnickim.®* No, po svemu sude¢i,

835 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 2, fasc. 1944. Izvjestaji — Prosvjetnog odjela COZ, imenovanja i organizacija u
logore, opce stanje, Izvjestaj od 10. 8. 1944 str. 5; Hrvatski povijesni muzej, Kutija 2a, Inv. br. D-192, Biljeznica sa
zapisnicima COZ iz El Shatta, 1944., ,,Novi ¢lanovi COZ-a“, Nas list br. 159, 19. 7. 1944., 4.

6% HPM, Kutija 2a, Inv. br. D-192, BiljeZnica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1944.; HR-DAST-23 JZ u Egiptu.
Kutija 2, Izvjestaj sekretara COZ-a druga Mate Barbic¢a od 27. VI. 1944, 3.

HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Kutija 2, fasc. 1944. Izvjestaji — Prosvjetnog odjela COZ, imenovanja i organizacija u
logore, opce stanje, Izvjestaj od 10. 8. 1944, str. 5.

837 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Kutija 2, fasc. 1944. Izvjestaji — Prosvjetnog odjela COZ, imenovanja i organizacija u
logore, opce stanje, Izvjestaj od 10. 8. 1944 ,str. 5; Hrvatski povijesni muzej, Kutija 2a, Inv. br. D-192, Biljeznica sa
zapisnicima COZ iz El Shatta, 1944.,

638 Radoni¢, El Shatt, 310.

839 NSK Zbirka rukopisa i starih knjiga. RVp-4°-18 Nas list: ,,Vrlo uspjeli zbor u prvom logoru*, Nas list br. 9, 19. 2.
1944., 6.
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odluka o njegovu ukljucivanju u COZ nije donesena medu njegovim ¢lanovima, ve¢ je vjerojatno
formulirana u Oblasnom NOO Dalmacije, koji je donio odluku o pro$irenju.

Osim don Andra Stambuka, medu novim ¢lanovima COZ-a nasla su se i dvojica predratnih
gradanskih politi¢ara: bivsi predsjednik mjesne organizacije HSS-a Hvar Ivo Franetovi¢ i
rukovodilac JNS na Hvaru dr. Dusan Arneri.% O¢igledna je bila namjera prosirenja politicke
osnovice i priblizavanja Siremu Krugu izbjeglica, te signaliziranja svojstva demokrati¢nosti. Ve¢
nekoliko dana nakon donosenja odluke o prosirenju, dopisom predsjednistva NKOJ-a od 15. srpnja
1944., Mati Jaksicu iz zemlje je ukazano na potrebu vodenja ukljucive politike u zbjegu COZ-u,
Sto je stavljeno na znanje i Oblasnom NOO Dalmacije. Tom je prigodom naglaseno da oni u zbjegu
ne predstavljaju samo jedan pokret nego Jugoslaviju u cjelini, stoga treba nastojati ostvariti
kontrolu nad svim izbjeglicama iz drzave. U ovom je dopisu naznacena linija koje se treba
pridrzavati, a ona je nedvojbeno bila usmjerena prema Sirenju osnovice pokreta.®

Medutim, to je Sirenje politicke osnovice imalo stanovita ogranienja, koja proizlaze iz
¢injenice da su svi novi &lanovi COZ-a, osim don Andra Stambuka, ranije bili &lanovi
narodnooslobodilackih odbora ili partijskih organizacija, sto ih je ¢inilo pouzdanijima i partijskim
iskorak prema stvarnoj demokratizaciji napravio ukljugivanjem Stambuka u svoj sastav.

Da je nakon ulaska u COZ prema don Andru Stambuku postojalo stanovito nepovjerenje, moze
se zakljuciti na temelju zapisnika sastanka COZ-a od 13. studenoga 1944. godine. Na tom se
sastanku COZ-a Stambuk pozalio kako nema uvid u rad Prosvjetnoga odjela COZ-a, iako je jedan
od dvojice njegovih procelnika, te da je on u odboru samo figura. Priznao je da je mozda razlog
tome njegova zaposlenost radom u crkvi. No Stambuk je izjavio i da je ,,velika krivnja“ na
sekretaru odjela Veljku Skovrlju, koji mu kao odgovornoj osobi ak ne daje spise na potpis.
Priznao je Skovrlju ,.rad i pozrtvovnost®, ali je obrazlagao da ,.taj rad nije temeljit*. Stoga je don
Andro Stambuk predloZio da u odbor stupi osoba koja je odgovorna i koja bi radu posvetila vise
paznje, primjerice drug Valerijev (Pavao, op. a.), s ¢ime se slozio i sekretar Mate Barbi¢. Na koncu

je zaklju¢eno da Valerijeva treba postaviti za odgovornu osobu u skolskom odsjeku Prosvjetnoga

640 Plenca, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®, 393.
841 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 3, Pretsjednistvo NKOJ Centralnom odboru zbjega 15. VIIL. 1944,
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odjela COZ-a, a u radu bi mu pomagala Emilija Separovi¢. Na toj je sjednici COZ-a don Andro
Stambuk izrazio i nezadovoljstvo radom nastavnika te kolskim uspjehom djece.®*?

Polozaj don Andra Stambuka unutar COZ-a uskoro se popravio, jer mu je u cijelosti povjereno
vodenje Prosvjetnoga odjela COZ-a. Naime, na zasjedanju skupstine Oblasnog NOO Dalmacije
13. listopada 1944. izabrano je izvrsno tijelo Oblasnoga NOO Dalmacije, na ¢elu s predsjednikom
Vicom Buljanom i tajnicima Dragom Gizdi¢em i Milo§em Zankom, dok je za jednoga od ¢lanova
izabran Zoran Palcok, te postavljen na ¢elo socijalnoga odjela. Zbog preuzimanja te duznosti bio
je pozvan iz El Shatta.®** Nakon Sto se Pal¢ok krajem studenoga preko Barija avionom vratio za
Dalmaciju, don Andro Stambuk je po¢etkom prosinca 1944. ostao jedini pro¢elnik Prosvjetnoga
odjela COZ-a.%

Pozivajuéi se na Izvjestaj Prosvjetnog odjela COZ-a za studeni 1945.%% Dugan Plen¢a, Mateo
Bratani¢ i Branko Radoni¢ redom su navodili netodan podatak da je don Andra Stambuka na
duZnosti procelnika Prosvjetnoga odjela COZ-a poCetkom studenoga 1945. zamijenila Marija
Definis, jer je don Andro Stambuk prestao voditi taj odjel u listopadu 1945. kada je postao
predsjednik COZ-a.%% 1z dviju biljeznica sa zapisnicima sastanaka COZ-a vidljivo je da Marija
Definis nikada nije postala ¢lanicom COZ-a niti je imenovana proc¢elnicom Prosvjetnoga odjela
COZ-a, veé da ju je 3. prosinca 1944. COZ imenovao sekretarom LOZ-a 1. logora u El Shattu.%4
O tome svjedodi i izvjestaj iz Nasega lista, u kojemu stoji da je don Andro Stambuk 20. prosinca
otvorio konferenciju rukovoditelja NF, AFZ, UAO]J, Pionira i prosvjetnih radnika kao procelnik
Prosvjetnog odjela COZ-a.5*® Dakle, dokumenti pokazuju da je Stambuk kontinuirano vodio
Prosvjetni odjel COZ-a, od imenovanja sredinom srpnja 1944. pa do sije¢nja 1946., kada je izabran

za predsjednika COZ-a.

3.8. Stambukovo djelovanje kao ¢lana COZ-a i vjerska praksa zbjega
Iz vjerske prakse tijekom dvogodiS$njega razdoblja postojanja jugoslavenskoga zbjega u Egiptu

vidljivo je da imenovanja don Andra Stambuka na najvaznije duznosti u zbjegu, kao i sudjelovanje

842 HPM, Kutija 2a, Inv. br. D-192, BiljeZnica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1944., sastanak od 13. 11. 1944,

643 HR-DAST-21. Kutija 1. Izvjestaj ZAVNOH-u o I zasjedanju Oblasnog NOO Dalmacije 12. i 13. X. 1944.

84 HPM, Kutija 2a, Inv. br. D-192, BiljeZnica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1944., Zapisnici od 27. 11.1 8. 12.
1944.; Gizdi¢, Dalmatinski zbjeg u Italiji i Egiptu. Moguc¢nosti. Str. 765

845 DASL, J.Z. 461, Izvjeicée Prosvjetnog odjela COZ-a za studeni 1945. god.

646 Plenca, Bratani¢; Radoni¢, El Shatt, 310.

847 HPM, Kutija 2a, Inv. br. 196, Biljeznica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1945., sastanak od 3. 12. 1945.

648 1z na$ih logora: konferencija rukovodioca...“, Nas list, br. 675, 21. 12. 1945., 4.
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jos nekih svecéenika u svojstvu vjerskih referenata na nizim upravnim razinama, nisu bile puke
formalnosti. Jedan od pouzdanih indikatora polozaja vjere jest odnos prema vjeronau¢noj nastavi.

Prosvjetni odjel Izvrsnoga odbora ZAVNOH-a donio je u rujnu 1944. jedinstveni nastavni plan
i program, uz pripadajuée upute.®*® Prema prosvjetnim odredbama ZAVNOH-a vjeronauk se
mogao izvoditi u Skolama, ali je bio sveden na fakultativni predmet, koji se izvodio samo na
osnovnoSkolskoj razini. Mogli su ga predavati svecenici koji se nisu ogrije$ili o narodnu vlast,
jedan sat tjedno.®®® Protiv degradacije polozaja vjeronauka u $kolama protestirali su katolicki
biskupi,®! a na krsenje odve¢ reduciranoga prava u praksi reagirao je i Andrija Hebrang.®>? Prema
Privremenom planu i programu za narodne osnovne Skole u Zbjegu, tiskanom u srpnju 1944., u
cetverogodis$njoj osnovnoj skoli bio je predviden sat vjeronauka tjedno, uz uvjet da roditelji djece
na pocetku $kolske godine izjave Zele li njihova djeca ugiti vjeronauk.®®® Prema objavljenom
nastavnom planu i ostaloj dokumentaciji za srednje Skole, u njima se nije odrzavala nastava
vjeronauka.%®* Dakle, u skolama zbjega nastavni je plan i program bio napisan prema odredbama
ZAVNOH-a, no djeca su vjeronauk pohadala masovno, a nastava se odrzavala bez opstrukcije
vlasti.®®

U Nasemu listu vjerouditelji (don Ivo Ivelja) spominju se ve¢ 19. veljate 1944., u svezi
otvaranja $kole u 1. logoru.®*® Prosvjetni odjel Oblasnog NOO Dalmacije potvrdio je u rujnu 1944,
Prosvjetni odjel COZ-a da vjersko obrazovanje u $kolama nije obavezno, i da ¢e vjeronauk uditi
samo ona djeca koja izjave da ga Zele uciti.®*’ Nije poznato kako je na takvu regulativu reagirao
don Andro Stambuk, koji je imao vjerougiteljskoga iskustva iz Hvara, a u tom je razdoblju bio

jedan od procelnika Prosvjetnoga odjela COZ-a. No, iz dokumenata je vidljivo da je i Stambuk

649 Tomo Zalac, Skola u ratu i revoluciji: skolstvo i prosvjeta u Hrvatskoj 1941-1945. (Zagreb: Skolska knjiga, 1988),
153.

50 Marin Sraki¢, Zabrana skolskog vjeronauka u doba komunizma: kratki prikaz na temelju povijesnih izvora s
posebnim osvrtom na Republiku Hrvatsku i na podrucje Dakovacke i Srijemske biskupije (Zagreb: Katehetski
salezijanski centar, 2000), 11.

851 Josip Jurdevié, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve: djelovanje Udbe protiv Crkve u Hrvatskoj 1945. — 1991.,
sv. 2. (Zagreb: Dokumentacijsko informacijsko srediste; Institut druStvenih znanosti Ivo Pilar; Hrvatsko drustvo
politi¢kih zatvorenika, 2020), 46—47.

852 Kisi¢ Kolanovi¢, Andrija Hebrang.

853 Palavrsi¢, Prosvjetni rad, 42-43.

854 Palavrsi¢, Prosvjetni rad, 69-70.

855 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 9, Izvjestaj sekretara COZ-a druga Mate Barbica, str. 7

8% NSK Zbirka rukopisa i starih knjiga. RVp-4°-18 Nas list: ,,Otvorena je §kola u prvom logoru®, Nas list br. 9, 19. 2.
1944., 3.

87 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. kutija 71, Oblasni NOO Dalmacije, Prosvjetni odio COZ Prosvjentom odjelu 19. 9.
1944.
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osobno odrzavao dva puta tjedno nastavu vjeronauka u skoli 1. logora.®*® Zbog nedostatnog broja
svecenika razredi su se Cesto spajali, $to govori da su unatoc izbornosti vjeronauk pohadala gotovo
sva izbjeglicka djeca. No Prosvjetni odjel zabiljeZio je u svojim izvjeStajima i slucajeve kad se
vjeronauk nije mogao odrzavati zbog nedostatka vjerou¢itelja.®>®

Nakon §to se zivot prvih izbjeglica u logorima Egipta ustalio, ve¢ u travnju 1944. zbio se prvi
masovni i zapazeni vjerski dogadaj, o kojemu je izvijestilo i glasilo COZ-a Nas list. Buduéi da su
toga prolje¢a njemacke okupacijske vlasti na otoku Hvaru intenzivno provodile prisilnu evakuaciju
civilnoga stanovnistva, vjerska procesija ,,Za krizem*, koja se tradicionalno kretala otokom u no¢i
s Velikoga &etvrtka na Veliki petak, nije se mogla odrzati.?®° Nakon $to je ta vijest pristigla do
Egipta, izbjeglice s otoka Hvara odlucile su odrzati kontinuitet stoljetne tradicije priredivanjem
procesije u logorima El Shatta. Hvarskim izbjeglicama iz Jelse, Pitava, Vrisnika, Sviraca, Vrbanja
i Vrboske u procesiji se pridruzilo i mnostvo drugih. Prema Nevenu Bogdanicu, sudjelovalo je
vise od osam tisu¢a vjernika. Medu njima bilo je i nekoliko stotina saveznickih vojnika i ¢asnika.
Inicijativu je podrzao i glavni zapovjednik zbjega Andres J. Bekker. Funkcije je vodio don Niko
Bogdani¢, zavi¢ajem Hvaranin.®®! Bila je potom na Veliki petak odrzana uobi¢ajena vedernja
procesija. Ambijent je opisao jedan od sudionika iz Jelse, a prenio takoder Neven Bogdanic:
»veto otajstvo je nosio don Niko Bogdani¢ pod improviziranim baldahinom, oko kojega je bilo
stotinjak ferala na bambusima i dvanaest petromaksa, koji su osvjetljavali Sveto otajstvo, tako da
se vidjelo kao usred bijela dana. Svaki Sator pokraj kojega je prolazila procesija bio je osvijetljen
s dva 1 viSe ferala, tako da je to izgledalo vrlo svecano, kao da si na naSoj rivi ili kojoj gradskoj
ulici, a ne u El Shattu... Osobito su se isticali Brac¢ani i Spli¢ani kad su pjevali 'Puée moj'...«®%2

Iz pojedinih brojeva Nasega lista, najvaznije tiskovine zbjega koja je kroz dvije godine
postojanja zbjega izvjeStavala o tamoSnjim zbivanjima, evidentno je da se i nakon opisanih
dogadaja Velikoga tjedna 1944. nastavilo redovito prakticiranje vjerskih aktivnosti i slobodno

pastoralno djelovanje sve¢enstva u logorima zbjega.?®® Takve vijesti iz Nasega lista nadopunjavaju

8% HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 9, Izvjestaj o radu rajonskog odbora od 25. 6. 1944., Logor 1, Rajon V, str. 2
559 Radoni¢, El Shatt, 417.

850 Marko Pavi¢i¢ Kotin, Za krizem u rijeci i slici: zavjetno pucko pokornic¢ka vjerska procesija ,, Za krizem “, 3. izd.
(Stari Grad: Grad Stari Grad, 2019), 70-72.

861 Raspored crkvenih funkcija...*, Nas list br. 55, 5. 4. 1944, 4; Bogdanié¢, El Shatt nas nezaboravijeni, 32-34.

862 Neven Bogdani¢, ,,Obicaj star pet stotina godina: 'Za krizem' u pustinji“, Narod br. 56, 15. 5. 1998., 9.

863 | Crkvene funkcije na blagdan Tijelova®, Nas list br. 116, 7. 6. 1944., 3; , Prva sveta pri¢est u logoru br. 3*, Nas list
br. 167, 28. 7. 1944., 4; Iz zupskih ureda“, Nas list br. 315, 23. 12. 1944., 4; Iz Zupskog ureda“, Nas list br. 623, 30.
10. 1945., 3; ,,Bozi¢ 1945, Nas list br. 678, 24.125.12. 1945, 1, 4.; , Tri kralja“, Nas list br. 689, 5. 1. 1946., 4.
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i interna izvjeS¢a odbora zbjega, sluzbene naravi. Naime, po¢etkom lipnja 1944. precizno je
reguliran nacin sastavljanja redovitih mjese¢nih izvjestaja po odjelima i odsjecima odbora za
potrebe COZ-a. Od vjerskih odsjeka trazilo se da u te izvjesStaje ukljuce detaljne podatke o broju
odrzanih sati vjeronauka, imenima vjeroucitelja, broju odrzanih vjerskih funkcija te smetnjama i
potrebama na koje nailaze u radu.®®* Na temelju prikupljenih podataka COZ je 15. lipnja 1944.
poslao Oblasnom NOO Dalmacije izvjestaj za prethodni mjesec. U njemu je navedeno da katolici
nesmetano obavljaju vjerske duznosti i da odbori sveéenicima u svemu izlaze u susret kako bi
mogli nesmetano vrsiti vjerske obrede. Izvjestava se da su po logorima napravljene crkve i da u
zbjegu djeluje vise katolickih sveéenika, no kao poteskoc¢a navedena je ¢injenica da u zbjegu nema
nijednoga pravoslavnog svecenika, te se moli Oblasni NOO Dalmacije da uputi jednoga u zbjeg.
Spominje se i svibanjski posjet zbjegu katolickoga biskupa iz Port Saida.®%®

Posjet biskupa Port Saida i apostolskoga vikara Ange Marie Hirala jugoslavenskom zbjegu u
Egiptu pocetkom svibnja 1944. bio je iznimno vazan za razvoj tamo$nje crkvene organizacije.
Buduc¢i da su logori u El Shattu potpadali pod njegovu jurisdikciju, biskup Hiral je prigodom te
posjete potvrdio osnivanje katolickih zupa u zbjegu.®%® Svaki je logor dobio svoju Zupu sa crkvom
i zupnim uredom. U tim zupama bogosluzje se odrzavalo u improviziranim satorskim crkvama
koje su bile posveéene svecima zastitnicima — patronima.%®” Zabiljezene su i neobiéne pojave
povezivanja krS¢anske ikonografije s motivima iz partizanske borbe. Navodno su, prema sjecanju
jedne izbjeglice, akademski slikar Zivko Kljakovié i kipar Ante Kostovié za potrebe Satorske crkve
izradili reljef Svete obitelji, na kojoj sv. Josip, Marija i Isus na glavi nose partizanske kape sa
zvijezdom petokrakom.®%®

Logori su bili organizirani prema principu teritorijalnosti, pa je don Andro Stambuk bio
smjesten u 1. logoru El Shatta, u ¢ijem se 3. rajonu nastanilo izbjeglo stanovni$tvo brackih
Selaca.®®® O zivotu selackih izbjeglica u El Shattu pisani je trag ostavila Vjera NiZeti¢ iz Selaca,
tada trinaestogodi$nja djevojcica. Osim pojedinih komunista, poput rukovoditelja njezina satora

Mile Bulimbagi¢a koji je s njezinim ocem Jurjem (Zorom) NiZetiéem ,,Zeravicom* pripadao

664 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 2, Detaljne upute za sastavljanja redovitih mjese¢nih izvjestaja, 1. V1. 1944,
865 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Kutija 2. Fascikl COZ, Oblasnom NOO Dalmacije: Predmet Izvjestaj za mjesec maj
1944., str. 2

86 Ove sedmice...“, Nas list br. 72, 23. 4. 1944., 4; Plenca, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®, 431.

867 Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat, 162.

568 Tvanus, ,,Vjerski zivot“, 66.

869 Nizeti¢, U pustinji EI Shatta, 78.
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670 prisjetila se i don Andra Stambuka.

malobrojnoj grupi prijeratnih ¢lanova KPJ u Selcima,
Zapamtila ga je kao svecenika 1. logora El Shatta, odnosno Zupe sv. Mihovila, koji je vodio obrede
u crkvi napravljenoj od nekoliko spojenih Satora s krizem na ulazu. Ali je zabiljezila i da je narod
isprva bio skeptican prema Satorskim crkvama, pa su pojedine zene komentirale: ,,Crikve su bile
tamo doma kad smo se rodili najlipSe od svih ku¢ — pa kako da virujemo da je i ovo crkva i da se
u njon molimo? — a Bog nas je i onako ostavi kad nas je dove ovod.“®”* No, unato¢ prvim
dojmovima, Satorske su crkve zazivjele, kao i administrativni poslovi zupnih ureda. U logorima
zbjega redovito su vodene 1 mati¢ne knjige. Prema Uputstvima za vodjenje mati¢nih knjiga koja
je uozujku 1944. Oblasni NOO Dalmacije dostavio COZ-u, sva rodenja, vjenc¢anja i smrti gradana
koja se dogode na podrucju Opcéinskoga NOO moraju se upisati u maticne knjige koje vodi
Op¢inski NOO za svoje podrucje. Istodobno se naglasava da se ovime ne diraju niti ukidaju
dosadasnji crkveni obredi i rad crkvenih vlasti.®’? O tom je radu osobito skrbio don Andro
Stambuk, §to se vidi iz ¢injenice da je nakon povratka iz Egipta predao 1. kolovoza 1946. matiéne
knjige rodenih, vjencanih i umrlih 1. logora odnosno tamosnje Zupe svetoga Mihovila koju je
opsluzivao, ali i maticu kritenih 3. logora odnosno Zupe sv. Josipa u El Shattu.5”

Jednako je revno zupnicku sluzbu u 2. logoru El Shatta vrsio Hvaranin don Niko Bogdani¢. U
njegovom je logoru bio smjesten veci broj izbjeglica s otoka Hvara. Kao titulara te Zupe izvori
navode sv. Jeronima,%’* dok Bogdaniéev brat Josip spominje zupu sv. Josipa kao zupu 2. logora.®™
Izvori biljeze svadu koja je izbila izmedu pripadnika pjevackoga zbora i zupnika Nike
Bogdani¢a,®® &ije je djelovanje zbog nesklonosti partizanskom pokretu i nakon njegove
preuranjene smrti interpretirano kao neprijateljsko, te se povezivanjem s njime na poslijerathnom
sudenju pokusalo inkriminirati don Andra Stambuka.’”” Bogdanié se u jednoj prigodi Zalio na
ponasanje kazali$ne grupe, revoltiran time $to je zbog galame morao 8. listopada 1944. obustaviti
nedjeljnu misu. Stekao je dojam da su ,,proba i misa namjerno uskladene®, a LOZ njegova logora

o prituzbama nije poveo racuna. Stoga se obratio COZ-u, upozorivsi ga ,,da se sliénim postupcima

dovodi u sumnju iskrenost nacela o slobodi vjeroispovijedanja““. Na koncu je COZ nakon nekoliko

670 Radmilovié¢, ,,Otok Bra¢ u Narodnooslobodilagkoj borbi*, 8; Nizeti¢, U pustinji EI Shatta, 71, 105, 130.
671 Nizeti¢, U pustinji El Shatta, 88.

672 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Serija. Kutija 2, Uputstva za vodjenje mati¢nih knjiga, ozujak 1944.

678 BAH, Andro Stambuk, Uruébeni zapisnik 1944. — 1950.

674 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Knjiga 11, Popis vjencanih u zbjegu

67 Bogdani¢, EI Shatt nas nezaboravljeni, 29-30.

676 Radoni¢, El Shatt, 419-420.

677 7S Split, K.2/48. Presuda Okruznoga suda u Splitu od 15. sije¢nja 1948., 4.
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dana intervenirao i zatrazio od nadleznoga LOZ-a da se vjezbe kazaliSne grupe 2. logora ne smiju
odrzavati u vrijeme mise, ¢ime je Bogdanié¢u udovoljeno.®’

Zupu sv. Josipa u 3. logoru opsluZivao je don Juraj Buri¢ s Visa, za Zzupnika 4. logora u El
Khatatbi bio je postavljen don Ivan Moskatelo, dok su u Tolumbatu na mjestu Zupnika zabiljezena
imena don Nike Ivanovi¢a i don Tome Moskatela.”® Dakle, sva $estorica svecenika Hvarske
biskupije u El Shattu su obnasali zupnicku sluzbu.

Medu sakramentima koje su redovito dijelili u jugoslavenskom zbjegu u Egiptu bila je i
zenidba. Zaru¢nicima se logorskim propisima ostavljala moguénost sklopanja braka pred
voditeljem mati¢nih knjiga, u crkvi, ili pred jednim i drugim, uz obavezu prijavljivanja voditelju
matiénih knjiga.®®® Prema popisu vjenéanih u zbjegu, sastavljenom prema podatcima logorskih
odbora i zupskih ureda, u zbjegu je u dvogodisnjemu razdoblju vjencano oko 170 parova. Velik
broj brakova sklopio je upravo don Andro Stambuk u $atorskoj crkvi sv. Mihovila. Prvi sakrament
zenidbe podijelio je 19. ozujka 1944. kiparu Anti Kostovi¢u (1915. — 1997.) iz Drvenika kod
Trogira i njegovoj supruzi Emini Baldasar iz Sarajeva.®®!

Najupecatljivije vjenCanje odrzano je 27. srpnja 1944., kada je don Andro vjencao
akademskoga kipara iz Splita Antu Siti¢a sa svojom najstarijom sestrom Irmom Stambuk.%8? Sa
sestrom je bio posebno povezan jer su dotad i zajedno obitavali u $atoru Logora 1.%8% Nas /ist je
dogadaj nazvao ,,partizanskim vjen¢anjem u Kairu“ te izvijestio da je Stambuk nakon podjele
sakramenta mladencima uputio sljedece rijeci: ,,Kao §to je sv. Josip bjezao ispred krvnika da spasi
svetu obitelj, tako i vi ovdje, pobjegli ispred neprijatelja, sklapate brak, stvarate obitelj daleko od
svoje domovine; da biste na povratku mogli svim svojim silama doprinijeti izgradnji domovine.
Cestitam vam u ime majke, brace, oCeva i sestara, koji se u ovom ¢asu nalaze u borbi.* Svecanost
je uveli¢ao zbor COZ-a koji je otpjevao jednu svatovsku pjesmu maestra Josipa Hatzea, dok je
¢lanica kazali$ne grupe Marija Gatin izvela pjesmu ,,Ave Maria“ Franza Schuberta.%*

Vjencanje nije odrzano unutar logora zbjega, ve¢ u gradu Kairu, $to nije bila uobi¢ajena praksa.

Kumovi mladencima bili su ¢elnik tamosnje Vojne misije NKOJ-a Mato Jaksi¢ i maestro Josip

678 Radoni¢, El Shatt, 419-420.

679 Radoni¢, El Shatt, 409.

880 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Kutija 2, Objasnjenje ¢l. 7 Uputstava za vodjenje mati¢nih knjiga. Postupak kod
vjencanja.

881 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Knjiga 11

882 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Knjiga 11; ,,Partizansko vjen&anje u Kairu®, Nas list br. 173, 3. 8. 1944, 2.

683 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 3.

884 Partizansko vjenéanje u Kairu®, Nas list br. 173, 3. 8. 1944, 2.
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Hatze.%% Prema Jaksi¢evu intervjuu iz 1976., upravo je on uspio s britanskom administracijom
dogovoriti da se obred odrzi u Kairu. Pritom je navodno priprijetio kako ¢e u protivnom obznaniti
medijima da Saveznici onemogucuju izbjeglicama obavljanje katolickoga obreda i podjelu
sakramenata. U anegdotalnom sjeéanju na taj dogadaj Jaksi¢ je ustvrdio kako je vjencanje izazvalo
veliku pozornost, i naroda, i fotoreportera.®®® Zbog toga nije ¢udno §to je u Zbirci fotografija,
filmova i negativa Hrvatskoga povijesnog muzeja u Zagrebu saCuvana fotografija tih svatova, na
kojoj gotovo svi nose partizanske kape. Na njoj se, uz mladence i don Andra Stambuka, moze
prepoznati ¢itav niz poznatih osoba poput ¢elnika Vojne misije NKOJ-a u Kairu Mata Jaksica i
njegove buduce supruge Paule Zon, tajnika COZ-a Mate Barbic¢a, knjizevnika Ranka Marinkovi¢a
te istaknutih pripadnika kazaliSne grupe poput Branka Kovacica, Josipa Hatzea, Luke Ivankovica,
Ante Mulja¢i¢a, Miljenka Grubisi¢a, Ante Grgurina...®®” S ve¢inom navedenih ¢lanova kazalisne
grupe don Andro je zajedno putovao prema Egiptu, te s njima mjesec i pol dana boravio u
tranzitnom logoru Tuturano u juznoj Italiji.%®8 Svita koja se okupila prigodom vjencanja njegove
sestre, ukazuje da je don Andro Stambuk u Egiptu na dru$tvenom planu dobro kotirao druze¢i se
s intelektualnom i politickom elitom zbjega. U obrazlozenju prijedloga za njegovo odlikovanje iz
1946. navedeno je da je don Andro Stambuk u zbjegu davao izjave u prilog NOP-a stranim
novinarima, bez preciznijih podataka o nadnevku i novinama.®®® Medutim, izgleda da taj interes
novinara nije bio vezan isklju¢ivo za neuobicajeno i upecatljivo vjenCanje njegove sestre, vec je
postojao otprije. To dokazuje pismo Nike Bezmalinoviéa iz Seattlea don Andru Stambuku,
otposlano 28. travnja, a objavljeno u Nasemu listu 17. kolovoza 1944. godine. Bezmalinovi¢ se
javio don Andru u ime organizacije Amerikanski komitet za Slobodnu Jugoslaviju, koja se zalagala
za probitke partizansko-komunisti¢koga pokreta u SAD-u. Napisao je da je za don Androvo
djelovanje u sklopu jugoslavenskoga zbjega u Egiptu doznao posredstvom ameri¢koga tiska, $to
znaci da su spomenute don Androve izjave stranim novinarima nastale ve¢ tijekom prvih mjeseci
boravka u Egiptu, vjerojatno u ozujku ili pocetkom travnja 1944 godine. Na taj je nacin za njegov

boravak u zbjegu doznala hrvatska emigrantska zajednica u SAD-u. Bezmalinovi¢ je zelio doznati

885 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Knjiga 11

888 Darko Stupari¢, ,,Ambasadori mira — Mato Jaksi¢: Partizanski grad u pustinji®, Nedjeljni Vjesnik, 31. listopada
1976.

687 Ivanus, ,,Vjerski zivot, 65. 5

888 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslu$anja A. Stambuka od 14. 11. 1947, 1.

89 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 71. Oblasni N.O.O. Dalmacije. Tajnistvo-Personalni odsjek-odlikovanja, 1946.
god
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vise o don Androvim prilikama i potrebama u jugoslavenskome zbjegu, ali se raspitivao i o
vijestima iz njegova rodnoga mjesta. Naime, Bezmalinovi¢ piSe da je i on roden u Selcima, i da je
iao u $kolu s don Androvim ujakom Tonom (Antom) i tetom Klarom.®® Buduéi da je spomenuti
don Androv ujak roden 1892,°°! moZe se preciznije zakljuciti da je rije¢ o emigrantu Nikoli
Bezmalinovicu, puno poznatijemu pod amerikaniziranim imenom Nick Bez, koji je roden 1895. u
Selcima, odnosno u zaselku Podsmréevik. Otisao je vrlo mlad s otoka Bra¢a u SAD, gdje je postao
uspjesan poduzetnik i jedan od najutjecajnijih americ¢kih Hrvata, blizak Demokratskoj stranci. Za
vrijeme Drugoga svjetskog rata zaista je zagovarao Titov pokret u SAD-u, a vjerojatno se u ovoj
prilici potpisao izvornim oblikom svoga imena kako ga don Andro ne bi percipirao otudenim od
svog zaviaja.5%?

Sredinom rujna 1944. don Andro Stambuk spomenut je u nedatiranom izvjestaju Mirka Crnka,
rukovoditelja partizanske straze pri COZ-u. U tom je dokumentu Crnko opisao incident u srediStu
kojega se naSao slovenski svecenik Joze Luskar, koji je tvrdio da iz 3. logora, no iz drugih
dokumenata moZe se pretpostaviti da nije bio stalni rezident logora partizanskoga zbjega. Pri
Luskarovu dolasku u 1. logor jugoslavenskoga zbjega, zaustavili su ga pripadnici partizanske
straze jer nije imao propusnicu, a potom ga je napala masa izbjeglica jer je navodno govorio protiv
Tita te osporavao narodnu vlast. Prema Crnkovu opisu, narod ga je poceo tuéi, pa su ga partizanski
strazari morali izvlaciti. Uskoro su na vijest o incidentu u komandu partizanske straze stigli ¢lanovi
COZ-a Mate Barbi¢, Zvonko Besker i Andro Stambuk, te naredili da se sve¢enika Luskara pusti,
nakon ¢ega su Besker i Barbi¢ izgrdili strazare te trazili sankcije za odgovorne.%%

U prosincu 1944. ponovno je logore jugoslavenskoga zbjega u El Shattu posjetio biskup Hiral,
ovaj put kako bi djeci podijelio sakrament krizme. Prvoga dana, 10. prosinca 1944., u Logoru 1
krizmao je oko 850 djece, sutradan oko 1000 djece u Logoru 2, a zadnji dan oko 1200 djece u
Logoru 3. Dakle, ukupno je u tri dana krizmano preko 3000 djece, $to i ovaj vjerski dogadaj Cini
nesvakidasnjim. Uprava zbjega ponovno je gostoljubivo nastupila prema biskupu Hiralu, srda¢no
su ga docekali 1 pozdravili predsjednik COZ-a Ivo Marki¢ i tajnik Mate Barbi¢. Biskupu je prireden

i rudak, a odbori su u nekim logorskim rajonima pripremili doru¢ak za krizmanike i kumove.®* U

690 1z pisama nasih iseljenika“, Nas list br. 187, 17. 8. 1944, 4.

691 Stambuk, Stambuk: Povijest i rodoslovlje, 69.

692 7AS, Stanje dusa u zupi Selca, 77; ,,Bezmalinovié, Nikola (Nick Bez)“, Hrvatska enciklopedija,
https://www.enciklopedija.hr/clanak/bezmalinovic-nikola (posjet 3. 10. 2024.)

693 Radoni¢, El Shatt, 418-419.

8% Podjela sv. krizme u nasim logorima®, Nas list br. 305, 13. 12. 1944., 4.
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zbjegu je 1944. proslavljen 1 prvi katolicki Badnjak, pa su djeca dobivala bozi¢ne darove,
zahvaljuju¢i savezniCkim vojnim garnizonima te razliitim organizacijama koje su se bavile
humanitarnim radom.®%

Mjesec dana kasnije, iznenadna vijest o pogibiji mladoga hvarskog svecenika don Nike
Bogdanica potresla je sve¢enstvo zbjega. Don Niko je smrtno nastradao 10. sije¢nja 1945., u 33.
godini Zivota.®® Premda smatra da je poginuo ,,nesretnim slu¢ajem® fra Stipo Maréinkovi¢ ubraja
Bogdaniéa u ubijene sveéenike Hvarske biskupije zato jer je bio ,,nasilno prognan“ u Egipat.®®’
Don Nikin mladi brat Neven Bogdani¢ kao djecak je bio u El Shattu njegov ministrant,%®® a prema
tvrdnji don Josipa Franuliéa s bratom je bio 10. sije¢nja 1945. u trenutku njegove pogibije.® U
svojoj knjizi objavljenoj 1996. Neven Bogdani¢ napisao je da je don Niko poginuo ,nesretnim
slu¢ajem u prometnoj nesre¢i na Zeljezni¢koj pruzi na ulazu u grad Suez.”® Cini se da je don
Niko povremeno izlazio iz logora u El Shattu i odlazio u Suez bez potrebnoga odobrenja COZ-a,
zbog ¢ega ga je don Andro Stambuk, prema kasnijemu iskazu komunisti¢kim istraZiteljima,
jednom opomenuo.’® Prema tome, Bogdani¢ je kriio pravila COZ-a, unato¢ ¢injenici da je
obnasao sluzbu vjerskoga referenta na logorskoj razini,’® te navodu da je prije odlaska sa zbjegom
pruzao skloniste hvarskim partizanima u zupnom dvoru u Gdinju,’® koji je objavljen i u Nasemu
listu povodom sveéenikove smrti.”® Sudeéi prema pitanjima koja je UDB-in isljednik postavio
Stambuku 1947., moze se zaklju¢iti da su komunisticke vlasti Bogdaniéa smatrale
nepouzdanim,’® a prema iskazu obavjestajca COZ-a Stjepana Rudana, don Niko se po dolasku u
zbjeg ipak bio pasivizirao.”®® Te su okolnosti u skladu s prethodno iznesenom tezom o

Bogdani¢evu ukljuéenju u zbjeg protivno njegovoj volji.

89 Radoni¢, El Shatt, 413-414.

6% Smrt i sahrana don Nike Bogdaniéa®, Nas list br. 334, 13. 1. 1945, 4; Bogdanié, El Shatt nas nezaboravljeni, 29—
30.

897 Mar¢inkovi¢, ,,O mudenicima i zrtvama u Hvarskoj biskupiji, 268.

5% Bogdani¢, EI Shatt nas nezaboravljeni, 30.

5% Franuli¢, ,,Jedna od prvih Zrtava jugokomunisti¢ke nepodobnosti, 100.
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01 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 14. 11. 1947., 2.

792 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Kutija 10, Fascikl Spisi i izvjeStaji o politickoj situaciji u logoru (povjerljive naravi)
1944.-1946. god. 1zvjestaj COZ iz Jugoslavije za razdoblje od 1. do 31. III. 1944. Oblasnom NOO Dalmacije, str 11;
HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 2. dokument Logorski odbor 2

703 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja S. Rudana od 2. 11. 1947., 1.

704 Smrt i sahrana don Nike Bogdani¢a®, Nas list br. 334, 13. 1. 1945, 4.

705 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 14. 11. 1947., 2; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A.
Stambuka od 2. 12. 1947, 5-6.

76 7S Split, K.2/48, Zapisnik sasluganja S. Rudana od 2. 11. 1947., 2.
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U ispunjenoj crkvi Logora 2 i 4 don Toma Moskatelo, naveden kao bolni¢ki duSobriznik,
odrzao je misu za pokojnika uz asistenciju ostalih sveéenika i pjevanje crkvenoga zbora.””” Don
Andro je u zalbi iz sije¢nja 1948. zapisao da s don Nikom Bogdani¢em nije bio u dobrim odnosima,
zbog toga §to mu je zamjerao ,,izvjesne veze sa zenskim spolom*,”® ali se pred odrom oprostio od
pokojnika tijekom sahrane koja je odrzana 12. sijeCnja 1945. uz veliko sudjelovanje naroda iz
zbjega. Sprovodu su nazocili zapovjednik 2. Logora, bojnik Black, te predstavnici COZ-a, JNOF-
a i drugih tijela i organizacija zbjega.”®

Pocetkom veljace 1945. u jugoslavenski zbjeg u Egiptu pristigao je potpukovnik NOVJ-a,
pravoslavni svecenik Blazo Markovi¢ (1905. — 1949.). Zadrzao se najmanje do sredine travnja
1945, te je za boravka u Egiptu vrsio obrede koje su pravoslavne izbjeglice prizeljkivali, jer u
zbjegu dotad nije bilo pravoslavnoga sveéenika.’*® Taj pravoslavni svecenik iz Crne Gore postao
je ¢lan KPJ tijekom Drugoga svjetskog rata. U svibnju 1942. Markovic je pristupio 1. proleterskoj
brigadi i prihvatio se zvanja vjerskoga referenta te postrojbe. Potom je promaknut u zvanje
vjerskoga referenta 1. proleterske divizije, a do travnja 1944. i u vjerskoga referenta 3. udarnog
korpusa NOVJ-a.”*! Blazo Markovi¢ govorio je 23. ozujka 1945. na sveéanosti u Logoru V El
Shatta,”*? koji je nastao reorganizacijom zbjega nakon ukidanja logora u El Khatatbi u rujnu 1944.
godine.”*® Tom ga je prigodom Nas list predstavio kao ,,svestenika srpsko pravoslavne crkve i
¢lana AVNOJ-a.“ U logorsku je dvoranu gost usao u pratnji ¢lanova COZ-a i ¢lanova Izvr$nog
odbora JNOF-a zbjega. Clan Izvrinog odbora JNOF-a Dusan Curéija iznio je zanimljiv podatak
da je Markovi¢ prije dolaska u Egipat kao ¢lan delegacije Srpske pravoslavne crkve u Moskvi
nazocio izboru ruskog patrijarha. Nakon §to je zbor kazali$ne grupe otpjevao pjesmu ,,Po Sumama
i gorama®, rije¢ je uzeo don Andro Stambuk. On je kao ¢lan COZ-a ,,s nekoliko toplih rijeci
pozdravio druga u ime Narodne vlasti i zazelio mu dobrodoslicu.“’** Na koncu se na pozornicu

popeo Markovi¢ Kkoji je kazao da se primaju u partizanski pokret i oni koji nisu u najteZim

707 Smrt i sahrana don Nike Bogdani¢a®, Nas list br. 334, 13. 1. 1945, 4.

708 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 5.

709 Smrt i sahrana don Nike Bogdani¢a®, Nas list br. 334, 13. 1. 1945, 4.

"0 Plenga, ,,Jugoslavenski zbjeg u Italiji i Egiptu®, 431; ,,Nasi svecenici vratili su se sa svetih mjesta®, Nas list br. 423,
13.4.1945., 4.

"1 Sumanovié, ,,Priests of the Serbian Orthodox Church®, 106.

"2 Svestenik Blazo Markovi¢, potpukovnik, govorio je juder na sve€anosti u II.-V. logoru, Nas list br. 403, 24. 3.
1945, 1.

13 Bratanié, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 98-99.

4 Svestenik Blazo Markovié, potpukovnik, govorio je juder na svedanosti u IIL.-V. logoru®, Nas list br. 403, 24. 3.
1945,, 3.
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trenutcima bili s partizanima, $to je znak da je pokret ,,8irok i mocan, jedinstven®. Govor je zavrsio
veli¢anjem partizanske borbe, Tita i njegove vlade, nakon ¢ega su uslijedili poklici iz tipi¢noga
frazarija. Nakon $to je kazaliSna grupa odrzala kratku priredbu, zaigralo se kolo u koje su se
uhvatili potpukovnik Blazo Markovié i don Andro Stambuk.”*®

Samo dan kasnije, 24. ozujka 1945., Blazo Markovi¢ sudjelovao je ha komemoraciji palima u
NOB-u. Na njoj je, prema pisanju Nasega lista, sudjelovalo ¢ak 11 000 izbjeglica. Nakon
poduzega Markoviceva govora, zbor kazaliSne grupe izveo je ,,Posmrtni mars“. A zatim je don
Andro Stambuk, prije nego li je podijelio odrjesenje palim borcima, odrzao govor &iji je sadrzaj u
potpunosti prenio Nas [ist:

»dveta je 1 spasonosna misao moliti se za mrtve', kaze nam sveto Pismo. Da, sveta je i
spaonosna misao moliti se za mrtve, ali je jos svetija, jo$ spasonosnija misao, ustvrdic¢u, moliti se
za one, Stovati one, koji nisu umrli obi¢nom smréu, ve¢ smréu junaka, moliti se 1 Stovati one koji
su pali ne za li¢ne interese 1 probitke, ve¢ za dobro, za ideale opce CovjeCanske, opceljudske: za
pravdu, bratstvo i slobodu. Velika je i sveta misao moliti se za one i Stovati one koji su svoj Zivot
dali u junackoj borbi za slobodu svog naroda, za slobodu i veli¢inu svoje domovine. To su sveti 1
uzviseni kr§¢anski ideali. A ti pokojnici, ti heroji, to su, braco i sestre, bas oni ¢iji pomen danas mi
slavimo. Vi znate onu sv. Pisma: ,,Ako zrno pSenice ne padne u zemlju, ono ¢e se osusiti 1 ploda
ne donosi, a ako padne u zemlju stostruki plod donasa.* Nasi borci, koji su pali u ovoj gigantskoj
Narodno-oslobodilackoj borbi, za slobodu nasih naroda, za bolje i sretnije dane sviju nas, oni su
pSeni¢na zrna iz kojih ¢e niknuti obilna Zetva, a ¢ije ¢emo snopove mi Zeti u izobilju. Da su nasi
borci ostali po strani, da se nisu nesebi¢no Zrtvovali, da se nisu borili, mi bi svi od reda gnjijali kao
odbadeno sjeme po tamnicama, koncentracionim logorima, neprijateljskim tvornicama. Ali,
hvale¢i nasim borcima zivi smo, slobodni smo. OduZimo se borcima palim za slobodu naSu,
pokazimo ideal kr§¢anske zahvalnosti. Nasa velika 1 duboka zahvalnost odrazit ¢e se najjace u
tome ako idemo putem njihovih ideala, ako o¢uvamo tekovine njihove junacke borbe. Nasi borci
bacit ¢e puske, slobodu nam oni nose i darivaju, a mi ulozimo svi sve da gradimo sretniju
buduénost, veliku domovinu, na ¢vrstom kamenu temeljcu, na Zivotima nasih boraca. Bacit ¢e se
puske, a prihvatit ée se rada. I evo prilike da se na§im borcima oduzimo. Sto nismo uginili pukom
ucinimo radom. Rad je savrSena molitva. Sveto pismo kaze: 'Dostojan je radnik place svoje'. Ko

ne radi nije dostojan da zivi, nije dostojan da se nazivlje ¢ovjekom. Krist je radio a kr$¢anstvo

15 Isto, 3—4.
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slijede¢i njega rad je uvijek uzdizalo. Kroz molitvu i rad najbolje ¢emo se oduziti Zrtvama naSih
boraca. A sada, braco i sestre, pozivam vas svih da uzdignete vru¢u molitvu Gospodu, za pokoj
nasih boraca, palim za slobodu, bratstvo i jedinstvo nasih naroda. A Ti, milostivi Gospodine Isuse,
podaj im pokoj vjeéni!“’16

Don Ivan Moskatelo potom je procitao pozdravni telegram Titu u kojemu je izmedu ostaloga
stajalo: ,,Narod 1 sveStenstvo zavjetuju se da ¢e Cuvati svete tekovine Narodno-oslobodilacke
borbe, ucévrscujuci bratstvo i jedinstvo hrvatskog i srpskog naroda, kao i ostalih naroda
Jugoslavije. Na kraju telegrama bili su ,,u ime naroda u zbjegu* navedeni sljedeci svecenici: don
Niko Ivanovi¢, don Toma Mogskatelo, vojni ,,svestenik* potpukovnik Blazo Markovi¢, don Andro
Stambuk, don lvan Mogkatelo i don Juraj Burié. Dakle, svi osim preminuloga don Nike Bogdanic¢a,
ukljucujuéi i gosta Blazu Markoviéa.”’ Zanimljivo je da su medu navedenima i don Toma
Moskatelo, ¢ije je ponasanje bilo nadzirano od obavjestajaca COZ-a,’*® kao i don Juraj Burié
kojega su partizani skoro strijeljali, a zatim prisilno ukljuéili u zbjeg.”*® Ova okolnost moze se
protumaciti na nacin da je afirmativan odnos prema vjeri i svecenstvu s jedne strane, te djelovanje
don Andra Stambuka s druge strane, u specifiénim uvjetima zbjega u Egiptu sve¢enike Hvarsko-
bracko-viske biskupije izvan domovine priblizilo Titovom partizansko-komunistickom pokretu,
Sto je posve vidljivo 1 iz citiranoga don Androva govora.

Blazo Markovi¢ jo§ se zadrzao u zbjegu, pa je 26. ozujka 1945. u Logorima 2 i 4 El Shatta
odrzao bogosluzje za pravoslavne izbjeglice. Na ruc¢ku koji je uslijedio, uz ostale uzvanike,
ponovno je govorio i don Andro Stambuk. Prema Nasemu listu, govorio je ,,dugo i toplo o bratstvu
1 jedinstvu na$ih naroda i o zadacima svestenstva kako pravoslavnog tako katolickog i ostalog
prema toj najvecoj tekovini naSe Narodno-oslobodilacke borbe.* Nadalje, Nas /ist izvjeStava da je
odusevljenje nazo&nih dosegnulo vrhunac kad su se dvojica sveéenika, don Andro Stambuk i Blazo
Markovié, poljubili.”?®® U tom je ¢inu predstavljeno prizeljkivano bratstvo i jedinstvo izmedu

hrvatskoga i srpskoga naroda, koji su jo$ uvijek u zemlji u velikoj mjeri medusobno ratovali.

16 Veli¢anstvena manifestacija odanosti Zzrtvama N.O.B.%, Nas [ist br. 404, 25. 3. 1945., 24,

7 Isto, 4.

"8 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Kutija 10, Spisi i izvjestaji o polititkoj situaciji u logoru (povjerljive naravi) 1944-
1946. god., fascikl god 1944, Izvjestaj od 9. 4. 1944, str. 2; ZS Split, K.2/48, Zapisnik sasluanja S. Rudana od 2. 11.
1947., 2-3.

"9 Bezina, Progoni biskupa, svecenika i redovnika, 466-467; HR-HDA-1491 OZNA 11.31.10. Elaborati 1945.,
,.Elaborat 'Kler', str. 3; HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Opunomo¢éstvo OZNE Sred. Dal. Otockog Podrucja Br: 233/44
dne 26. 12. 1944. Predmet: izvjestaj o svecenstvu Otsjeku Zastite Naroda Oblasti VIII Korpusa OZNE za Hrvatsku,
str.1.

720 U logoru 2 — 4 obavljeno je bogosluZenje za viernike Srpsko-pravoslavne crkve, Nas list br. 406, 27. 3. 1945, 4.
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U travnju 1945., tijekom Markoviéeva posjeta zbjegu, don Andro Stambuk i don Toma
Moskatelo bili su s njime u posjeti obliznjim kr§¢anskim hodocasni¢kim odrediStima. Nakon
povratka u zupnome dvoru priredena je vecera kojoj su nazocili predstavnici saveznicke vlasti na
celu sa zapovjednikom pukovnikom Bekkerom, Sef Vojne misije u Kairu Mato Jaksi¢, drugi
svecenici iz zbjega itd. Tom je prilikom don Toma Moskatelo kazao ,,da je duznost pravoga
narodnoga svecenika uvijek biti sa narodom i s njime moci zajedno podnijeti sve nevolje da bi se
u ljubavi i jedinstvu naroda izrazila i ljubav pravih Kristovih sljedbenika.” Tajnik COZ-a Mate
Barbi¢ tom se prilikom zahvalio sve¢enicima na njihovu radu u zbjegu, a narocito ,,na produbljenju
bratstva i jedinstva nasih naroda“, uz zakljuc¢ak da su svi svecenici u zbjegu ,,odano 1 neumorno
radili za dobrobit naroda“.”?!

Kad se Blazo Markovi¢ vratio u Jugoslaviju, sto se dogodilo krajem travnja ili pocetkom
svibnja 1945., donio je sa sobom pismo katolickih sveéenika zbjega upuceno monsinjoru
Svetozaru Rittigu, istaknutome sveceniku koji je jo$ u rujnu 1943. u Lici pristupio Hebrangovim
partizanima, te postao vazna figura u promidzbi koncepcije narodne fronte. Preuzevsi tekst od
TANJUG-a, beogradska je Politika 4. svibnja 1945. pod naslovom ,,Katoli¢ki sveStenici u zbegu
na Srednjem Istoku pozdravljaju monsinjora Ritiga, ¢lana ZAVNOH-a* prenijela pismo svecenika
zbjega Rittigu. Potpisali su ga don Toma Moskatelo, don Ivan Moskatelo, don Juraj Buri¢, don
Andro Stambuk i don Niko Ivanovié¢. Dakle, potpisani su bili svi sveéenici koji su ostali u zbjegu
nakon Bogdaniceve pogibije.”?? Postojanje ovoga pisma usputno su evidentirala tek dvojica autora,
Viktor Novak i Milan Basta, jo$ u jugoslavenskome razdoblju hrvatske povijesti.’?® U novinskome
izvorniku sadrzaj pisma glasi:

,Pruza nam se prilika da vam se javimo i da Vas pozdravimo preko kolege, potpukovnika BlaZe
Markovica, pravoslavnog svestenika. Pozdravljamo Vas, monsinjore, onako toplo i srda¢no kao
Sto smo veselo 1 s oduSevljenjem pozdravili Va§ odlazak medu partizane 1943. godine. Veseli smo
Sto je tako ugledni svestenik, kao Sto ste Vi, smelo, odlu¢no i otvoreno priSao na onu stranu na
koju se moralo naci sve nase sveStenstvo. Veseli smo §to ste Vi postali putokazom svakom nasem
sveSteniku, koji ho¢e da bude narodni sveStenik. Na Zalost, mnogi su nasi sveStenici zatajili, a

mnogi su ocrnili 1 oblatili svetlu tradiciju naseg narodnog svesStenstva. Skupa s Vama 1 mi ih

721 Nasi svecenici vratili su se sa svetih mjesta®, Nas list br. 423, 13. 4. 1945., 4.

722 Katoli¢ki svestenici u zbegu na Srednjem Istoku pozdravljaju monsinjora Ritiga, ¢lana ZAVNOH-a“, Politika br.
11970, 4. svibnja 1945., 3.
23 Novak, Magnum crimen, 1096; Basta, Rat je zavrsen 7 dana kasnije, 190.
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osudujemo i skupa s Vama ucini¢emo sve da cuvamo tekovine nase narodnooslobodilacke borbe,
a osobito na ucvrS¢ivanju bratstva 1 jedinstva naSeg naroda na ljubavi, bratstvu i slozi sa
pravoslavnim svestenicima. Monsinjore, toplo Vas pozdravljamo i zelimo da Vas Bog jo$ dugo
pozivi za dobro nasih naroda i domovine.“’

U jesen 1945. don Andro Stambuk se kao &lan COZ-a nasao pred izazovima glede likvidacije
logora Tolumbat na obali Sredozemnoga mora, u koji je nakon pomora djece u El Khatatbi u drugoj
polovici 1944. bio premjesten velik broj majki s djecom. Nakon §to je u travnju 1945. otpoceo
povratak izbjeglica iz Egipta u Dalmaciju, britanske su vlasti inzistirale da se izbjeglice iz
Tolumbata prebaci u El Shatt, kako bi ih se od tamo uputilo u domovinu, zajedno s glavninom
zbjega. Majke s djecom pribojavale su se povratka u nepovoljne pustinjske uvjete, a predstavnici
zbjega trazili su da britanska administracija omoguci prebecivanje tamosnjih izbjeglica izravno u
Jugoslaviju. U tome na koncu nisu uspjeli, pa je 19. rujna 1945. donesena odluka o likvidaciji
Tolumbata, a pocetkom listopada 1945. provedeno je premjeStanje tamos$njih izbjeglica u logore
El Shatta. Neposredno prije toga, Komisija za repatrijaciju bila je poslala u Tolumbat delegata,
koji je, u suradnji s tamos$njom Potkomisijom za repatrijaciju trebao uvjeravati izbjeglice u nuznost
napustanja Tolumbata.’”” Prema sa¢uvanome pismu koje je sekretar zbjega Mate Barbi¢ poslao
don Andru Stambuku u Tolumbat 16. rujna 1945., izgleda da je Stambuk jedno vrijeme bio ,,delegat
COZ-a* u tom logoru. Naime, sredinom rujna 1945. COZ se jo§ uvijek nastojao izboriti za
repatrijaciju izbjeglica iz Tolumbata direktno u Jugoslaviju, bez prebacivanja u El Shatt. Neovisno
o ishodu tih nastojanja, Barbi¢ je smatrao da se ne smije dozvoliti stvaranje panike medu
izbjeglicima 1 da je potrebno odrzZati disciplinu. 1z sadrZaja pisma proizlazi da je sekretar Barbi¢
zamjerao don Andru nedovoljno kvalitetno upravljanje kriznom situacijom u Tolumbatu.
Konkretno, kritizirao ga je zbog neplaniranoga dolaska tolumbatskoga odbornika Jakse Mili¢i¢a u
El Shatt, netom nakon S§to se Barbi¢ vratio iz posjeta Tolumbatu. Ovo je pismo jedan od
malobrojnih povijesnih izvora u kojima je zabiljeZeno nesuglasje i konflikt izmedu don Andra
Stambuka i ostatka COZ-a tijekom boravka u Egiptu. Barbi¢ je u pismu ukorio Stambuka, stoga
vrijedi citirati zavr$ni ulomak: ,,Moj boravak koji bi viSe puta Zelio da bude za mene mali odmor

silom prilika u tom logoru moram skoro uvjek iskoristiti da svaki Va$ problem pomognem vam

724 Katoli¢ki svestenici u zbegu na Srednjem Istoku pozdravljaju monsinjora Ritiga, ¢lana ZAVNOH-a“, Politika br.

11970, 4. svibnja 1945., 3.
725 Radoni¢, El Shatt, 519-520.
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rijesiti, 1 ne Zzelim da se u buduce ovakovi 1 sli¢ni slucajevi dogode, radi ugleda Vlasti i radi svog
vlastitog autoriteta, kao sekretara COZa a opet uglavnom u interesu naroda. Mislim da je ovo vise
stvar odbora, ali se Tebi obracam, jer Ti snosi§ odgovornost, pa Te lijepo molim da Citavu stvar
njima izlozis, i da im bude jasno, a jo§ vise da se u buduée ne dogadjaju sli¢ne stvari.*"?®

U prvim mjesecima nakon formiranja jugoslavenskoga zbjega u Egiptu preminule izbjeglice
iz Dalmacije bile su pokapane na neuglednom groblju grckoga zbjega, smjeStenom na Mojsijevim
izvorima, koji su se nalazili 20 km od EI Shatta. Uskoro je partizanski je zbjeg dobio svoje groblje,
nedaleko 1. logora. Sve¢ano ga je 15. lipnja 1944. blagoslovio don Andro Stambuk. Pri sprovodu
je bilo nuzno do lijes pokojnika do groblja prevesti kamionom. Zbog nedovoljno dobre
organizacije transport nije uvijek dolazio na vrijeme, kao ni zaduzeni grobari. Stoga se dogadalo
da su njihov posao ponekad obavljali sve¢enici. Tako je jednom prigodom don Andro Stambuk s
rodbinom pokojnika bio odvezen na groblje, ali tamo nije bilo grobara, pa je zajedno s obitelji
umrle uz veliku muku spustao lijes u grob.”?’

Vezano za aktivnosti na groblju, don Andro Stambuk bio je ukljuden i u prijepore oko
rasporeda grobnica na temelju konfesionalne pripadnosti pokojnika. Naime, na snazi je bila odluka
da se u odjeljenju E groblja pokapaju nekatolici. U tom je odjeljenju prvo pokopana jedna
pripadnica Zidovske vijere, a u srpnju 1944., prema Stambukovoj odluci, i pravoslavka Nevenka
Saponja. Voditelj Odsjeka za registraciju umrlih i groblje, ujedno i nadzornik groblja, Mate
Biocina, tome se usprotivio inzistirajuci da se pravoslavci pokapaju zajedno s katolicima. Na to ga
je don Andro Stambuk upozorio da ée uloZiti prosvijed, vjerojatno logorskim vlastima. Premda je
Bio¢ina uvjeravao doktora crkvenoga prava Stambuka da je ,.katoli¢ko vjerovanje potpuno isto
pravoslavnomu® i da ,,ne bude tjesnogrudan®, don Andro ocigledno nije popustio. To se moze
zakljuciti iz Bio¢inina navoda da je svoju namjeru nastojao provesti kasnije, pred repatrijaciju
zbjega. Naime, prije povratka u Jugoslaviju zaloZio se da se tijelo umrle pravoslavke premjesti u
dio groblja namijenjen katolicima.’?®

Osim pri ukopima, elSatsko groblje izbjeglice su pohodile na blagdan Svih Svetih. Tako se
prema izvjeStaju Nasega lista 1. studenoga 1944. ,,zalobna povorka“ od preko 2000 ljudi uputila

se na groblje iz Zupne crkve 1. logora, koju je kao Zupnik opsluzivao don Andro Stambuk. Crkveni

726 HPM, Kutija 3, Inv. br. 271
727 Radonié, El Shatt, 424-431.
728 Isto, 432.
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pjevaci pjevali su psalme, a mjesoviti zbor kazali$ne grupe COZ-a kojim je dirigirao maestro Hatze
otpjevao je dirljivu tuzaljku. Obredu su nazocili predstavnici logorske vlasti, ali i ,filmski
reporteri, koji su svojim kamerama zabiljezili najzanimljivije pojedinosti toga dogadaja. Dan
kasnije, na Mrtvi dan, odrZana je sveta misa za borce poginule u borbi, a nazocili su joj i Skolska
djeca u pratnji nastavnika. Prema Nasemu listu, don Andro Stambuk u toj se prigodi ,,s nekoliko
iskrenih i toplih rijeci sjetio onih, koji su dali svoje Zivote za bolju buduénost svojih naroda.*"?°

Dakle, groblje izgradeno u sklopu partizanskoga zbjega redovito se koristilo, no nije ¢inilo
konac¢no rjeSenje glede ukopa mrtvih. Naime, nastavljena je inicijativa za realizaciju projekta
izgradnje velikoga centralnog groblja zbjega, ¢ije su prve skice bile prikazane u ljeto 1944.
godine.”® U zaklju¢cima Druge konferencije odbornika u zbjegu odrzane u ozujku 1945. stajalo
je da treba ,,dati sve potrebne snage* da se §to prije izgradi groblje, kao spomen na pokojnike koji
pocivaju u El Shattu.”! U narednim mjesecima realizirano je groblje u tlocrtu zvijezde petokrake,
u ¢ijem je srediStu podignuto visoko postolje s trometarskim spomenikom Majci Dalmatinki kipara
Ante Kostovié¢a, koji je izraden od armiranoga betona.”*?> Na blagdan Svih svetih, 1. studenoga
1945., don Andro Stambuk izvrsio je obred posveéivanja i blagoslova groblja. Tom je prilikom iz
crkve logora V. krenula procesija na groblje. Prije njenog dolaska, ¢lanovi COZ-a polozili su
vijence na groblje, a nakon dolaska procesije, glazba COZ-a odsvirala je posmrtni mars. Govor je
zavrSio sljede¢im rije€ima: ,,NaSe misli moraju biti danas upravljene na$im dragima, koji su
bjezeci pred okupatorom ostavili svoje domove, svoja polja, vinograde 1 paSnjake, svoje more, da
bi zastitili svoj Zivot, a ovdje ih je zatekla smrt. Ali isto tako nase misli moraju biti upravljene
onim tisu¢ama i tisu¢cama znanih i neznanih boraca i heroja, za ¢ije se grobove ne zna, koji su svoje
kosti prosuli po gudurama i Sumama nasSe domovine, a koji su nama svima izvojevali slobodu —
slobodu koju su nam htjeli oduzeti, a na koju svaki narod ima pravo*.”

Don Andro Stambuk kao ¢lan Prosvjetnoga odjela COZ-a izvr$avao je i brojne druge, razligite
zadaée. Tako je zajedno sa Veljkom Skovrljem i Emilijom Separovi¢ kontrolirao pojedine razrede

koje su vodili polaznici uéiteljskoga te¢aja.”** Krajem 1944. u listopadu 1945. kao predstavnik

729 | Svi sveti 1 Mrtvi dan®, Nas list br. 265, 3. 11. 1944., 4.

730 Radoni¢, El Shatt, 433.

81 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga. RVp-4°-18 Nas list: ,,Zakljucci I1. konferencije odbornika u zbjegu*, Nas
list, br. 392, 13. 3. 1945., 3.

732 Radoni¢, El Shatt, 436-437.

33 Posveta naSeg groblja*“ Nas list br. 626, 2. 11. 1945, 3.

734 Radoni¢, El Shatt, 350.
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COZ-a Stambuk je podijelio svjedodzbe polaznicama koje su u zbjegu zavrile te¢aj za
zdravstveno osoblje.”® Brojne svoje aktivnosti tijekom boravka u zbjegu don Andro je nabrajao u
sijecnju 1948. kako bi se obranio od optuzbi za protunarodno djelovanje u Egiptu. Vec¢ina njegovih
navoda potvrdena je podatcima iz drugih povijesnih izvora. Od onih koje nisu zabiljezili drugi
izvori, Stambuk je naveo da je za omladinu odrzavao predavanja o skolstvu 0 Sovjetskom Savezu,
da je na javnim zborovima istupao protiv ,,cijepanja‘ nasih naroda, da je u raznim prilikama javno
govorio kako bi umirio povremeno nezadovoljstvo medu izbjeglicama, da je intervenirao kad su u
logor dosli agitirati kraljevski vojnici i uspio posti¢i da nitko ne moze uéi u logor bez dozvole
COZ-a ili logorskoga odbora, te da je 11. ozujka 1945. odrZzao govor o ravnopravnosti zena u
SSSR-u. Naveo je da je ucestalo sudjelovao u spremanju referata, organiziranju kruzoka,
spremanju ¢lanaka za sporedne tiskovine zbjega.”*®

Don Andro Stambuk je kao ¢lan COZ-a imao pravo izlaziti iz logora i posjeéivati egipatske
gradove, §to mu se naknadno Zeljelo upisati kao grijeh. Stoga je Stambuk u Zalbi na presudu tvrdio
da je uvijek izlazio iz logora isklju¢ivo uz znanje i dozvolu COZ-a, a jednom je prilikom s
¢elnikom Vojne misije Matom JaksSi¢em posjetio samostan Casnih sestara u Kairu, u kojemu je bila
organizirana pomo¢ izbjeglicama.”’ 1z dopisa COZ-a Vojnoj misiji u Kairu vidljivo je da su svi
¢lanovi COZ-a zaista imali ,,permanentnu propusnicu® za Kairo, Aleksandriju, Tolumbat i Port
Said, a za vrijeme repatrijacije trazeno je da se kod UNRRA-e ishode i propusnice s kojima bi se

moglo posjeéivati dok i brod u Port Saidu gdje se ukrcavaju izbjeglice u povratku za Dalmaciju.”®

3.9. Odjeci Pastirskoga pisma katoli¢kog episkopata u El Shattu

Slomom NDH dovrSen je proces uspostave jugoslavenske komunisticke vlasti na ¢itavom
teritoriju koje je prije Drugoga svjetskog rata pripadalo Kraljevini Jugoslaviji. Tijekom
neposrednoga komunistickog preuzimanja zabiljezene su skupne i pojedinacne likvidacije
katolickih svecenika i1 redovnika, doSlo je do prvoga uhi¢enja i1 zatvaranja zagrebackoga
nadbiskupa Alojzija Stepinca te brojnih politi¢kih i drustvenih promjena na $tetu Katolicke crkve,

a velikim dijelom i njezinih vjernika. Prva konferencija jugoslavenskih biskupa u novoj je drzavi

735 Radoni¢, El Shatt, 270.

73 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 4-5.
731 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 5.
38 HPM, Kutija 3, Inv. br. 260
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odrzana od 17. do 22. rujna 1945., a njome je dosegnut jedan od vrhunaca sukoba izmedu crkvene
i nove svjetovne vlasti.”®

Biskupi predvodeni nadbiskupom Stepincem na konferenciji su donijeli pastirsko pismo, ostro
i beskompromisno u njemu istupivsi protiv ,novoga revolucionarnoga duha“. Biskupi su u
pastirskom pismu svoje pozicije objasnili biblijskim nacelom ,,caru carevo, i Bogu Bozje*,
istovremeno izmedu redaka najavljujuéi spremnost na otpor represivnim mjerama novoga poretka.
Ustali su protiv nepravednih sudskih presuda, zatvaranja i smaknuéa velikoga broja svecenika,
obustave katolicke Stampe, zatvaranja crkvenih zavoda, degradiranju polozaja vjeronauka u
nastavi, oduzimanja crkvenih posjeda, oskvrnu¢a grobova, te opcéenito nepostovanja slobode
vjeroispovijesti. U pismu je eksplicitno osuden ,,materijalisti¢ki i bezbozni¢ki duh®, ¢ime je
udareno na same temelje vladajuce ideologije. Pismo je dovrSeno post scriptumom u kojemu stoji
da isklju¢ivu odgovornost za nj snosi cjelokupni katolicki episkopat Demokratske Federativne
Jugoslavije.’°

Ciklostilni primjerak pastirskoga pisma, datiran 20. rujna 1945., po zavrsetku konferencije
potajno je dostavljen Zupnim uredima u zemlji, kako bi njegov sadrzaj bio obznanjen katolicima
Sirom Jugoslavije. Gotovo svi sveéenici postupili su prema dobivenome naputku te 30. rujna 1945.
procitali pastirsko pismo na nedjeljnoj misi.”*! Taj je istup jugoslavenskih biskupa predvodenih
Stepincem nedvojbeno bio simbol antikomunistickoga, ali i hrvatskoga otpora. Cinio je
najorganiziraniju i najostriju osudu nove vlasti, koja je time bila izazvana uoci predstojec¢ih izbora
za Ustavotvornu skupstinu, na kojoj je KPJ posredstvom JNOF-a smjerala potvrditi i formalno
legitimirati svoju apsolutnu vlast. Uslijedila je Zestoka kampanja protiv Katoli¢ke crkve, koju je
predvodio drzavni tisak.”*> Da je vlast u potpunosti oblikovala jugoslavenski informativni sustav
ocigledno je iz povr$ne analize medijskoga sadrzaja. No, visoki duZznosnik poslijeratnog Agitpropa
CK KPH Bozidar Novak, ujedno i glavni urednik jugoslavenskih tiskovina Slobodne Dalmacije i
Vjesnika, i izrijekom je nakon raspada SFRJ u svojoj knjizi o hrvatskom novinarstvu ustvrdio da
je vlast tih godina dirigirala informativnim sustavom. Pisao je da je Stampa bila ,,transmisija i

partijski sektor rada koji prenosi i propagira politiku i odluke partijskog vrha®, pri ¢emu je trebalo

3% Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 15-35.

740 preslika pastirskoga pisma dostupna je u: Josip Juréevi¢, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve: djelovanje Udbe
protiv Crkve u Hrvatskoj 1945. — 1991., sv. 2. (Zagreb: Dokumentacijsko informacijsko srediste; Institut drustvenih
znanosti Ivo Pilar; Hrvatsko drustvo politi¢kih zatvorenika, 2020), 44-52.

741 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 32-34.

42 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 35-38.
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voditi ,,08tru tzv. klasnu borbu protiv ostataka gradanskoga drustva, ratnih neprijatelja 1 vrha
Katolicke crkve.“™

Prvi se u jugoslavenskim tiskovinama na donoSenje i javno Citanje pastirskoga pisma 6.
listopada 1945. referirao zagrebacki Vjesnik. Objavio je razgovor s predsjednikom vlade NRH
Vladimirom Bakari¢em, koji je spomenuo moguée kaznene sankcije za njegove potpisnike.’** Dva
su tjedna prosla dok se vijest o pastirskome pismu nije pojavila i na stranicama Nasega lista, $to
je bio pocetak selektivnoga izvjesStavanja dalmatinskih izbjeglica u Egiptu o sukobu izmedu
katolickoga episkopata i komunisti¢ke vlasti. Tiskovina Nas list, koja od 11. studenoga 1944. nije
vise izlazila kao glasilo COZ-a, ve¢ kao glasilo Narodnog fronta u zbjegu, od partizanskoga
zauzimanja Beograda u listopadu 1944. vijesti je crpila od TANJUG-a i Radiostanice Beograd.’*
Tako je 20. listopada 1945. Nas list s Radio Beograda prenio vijest o narodnim sveéenicima koji
su odbili u crkvama ¢itati pastirsko pismo. Izmedu ostaloga, u ¢lanku je pisalo: ,,Postene i
rodoljubive hrvatske katolicke mase sa prezirom su odbacile klevetanja i lazi, koje su biskupi
pokusali da utjeraju u javnost, sa ciljem da naskode ugledu Demokratske Federativne Jugoslavije
i poljuljaju time tekovine narodno-oslobodilacke borbe. Medutim, takozvano 'pastirsko pismo'
nailazi ne samo kod sveéenika ve¢ i kod naroda na osudu.“’® Kroz sljedeéih nekoliko tjedana Nas
list nastavio je iz jugoslavenskih izvora prenositi ¢lanke u kojima se sustavno $irio propagandni
narativ da je narod, kao i velik broj svecenika, osudio Pastirsko pismo i postupanje katolickoga
episkopata.’’ U takve ¢lanke pribraja se opsirna Titova reakcija na pastirsko pismo, koju je Nas
list 25. listopada 1945. prenio iz beogradskih listova. U njoj je jugoslavenski komunisti¢ki voda
iznio brojne optuzbe i invektive na ra¢un jugoslavenskih biskupa. Umjesto ras¢lambe njegovih
izjava o drzanju i ulozi katolickoga svecenstva tijekom Drugoga svjetskog rata i raspravi o
povijesnoj utemeljenosti takvih tvrdnji, za ovu je temu potrebno naglasiti tek da je Tito u prvoj
recenici obznanio da su pastirsko pismo ,,potpisali svi biskupi, koji se nalaze u zemlji, na celu s

nadbiskupom Stepincem.“*® Uskoro se komunisti¢ki tisak obrusio i na Svetu Stolicu, pa je Nas

43 Bozidar Novak, Hrvatsko novinarstvo u 20. stoljeéu (Zagreb: Golden marketing - Tehni¢ka knjiga: Press data,
medijska agencija HND-a, 2005), 448-449.

44 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 36.

745 Radoni¢, El Shatt, 388-389.

746 Narodni svecenici odbijaju da u crkvama &itaju 'pastirsko pismo', Nas list br. 613, 20. 10. 1945, 3.

747 | Protesti protiv 'Pastirskog pisma' u Bosni i Hercegovini, Nas list br. 617, 24. 10. 1945, 3; ,,O Pastirskom pismu*,
Nas list br. 618, 25. 10. 1945., 1-2; ,,U Dubrovniku je odbijeno ¢itanje 'Pastirskog pisma', Nas list br. 620, 27. 10.
1945., 3; ,,Nadbiskup barski protestovao je protiv ,,Pastirskog pisma®, Nas list br. 622, 29. 10. 1945., 3; ,,Vatikan
napada na$u vladu®, Nas list br. 625, 1. 11. 1945., 2-3.

748 O pastirskom pismu®, Nas list br. 618, 25. 10. 1945., 1-2.
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list 1. studenoga 1945. objavio ¢lanak iz beogradske Borbe u kojemu pise da su: ,,...radio i novine
Vatikana objavili na osnovu 'Pastirskog pisma' da se u Jugoslaviji 'streljaju 1 hapse katolicki
svecéenici', pokusavajuéi na taj nacin da podgrijevaju u svjetskoj Stampi kampanju protiv nase
zemlje.«"*

Unato¢ selektivnim i tendencioznim obiljezjima protukatoli¢koga narativa koji je, oslanjajuci
se na komunisticki tisak u Jugoslaviji, uspostavilo urednistvo Nasega lista, citirane recenice bile
su dostupne svim izbjeglicama u Egiptu. Dakle, svi su katolicki sveéenici u zbjegu, ukljucujuci i
don Andra Stambuka, raspolagali podatcima da je katoli¢ki episkopat predvoden Stepincem bio
jedinstven u donoSenju pastirskoga pisma odnosno istupu protiv jugoslavenske komunisticke
vlasti, u ¢emu je imao i podriku Svete Stolice. Sto je jednako vazno, Titova izjava da su pismo
potpisali ,,svi biskupi, ujedno je podrazumijevala da ga je potpisao i Miho Pusi¢, biskup Hvarske
biskupije, u koju su bili inkardinirani svi tadasnji svecenici zbjega.

Nakon objavljivanja serije od desetak veoma zestokih propagandistickih ¢lanaka protiv
Katolicke crkve i njezina svecenstva U Nasemu listu, iz kojih je uzgred doznao stajaliste svoga
biskupa, cijeloga katoli¢kog episkopata i Svete Stolice, don Andro Stambuk ipak je nastavio javno
djelovati kao i prije. Dalje je redovito obnasao duznost procelnika Prosvjetnog odjela COZ-a u
piramidi vlasti partizanskoga zbjega. Naime, 20. prosinca 1945. u svojstvu procelnika Prosvjetnog
odjela COZ-a Stambuk je otvorio konferenciju rukovoditelja NF, AFZ, USAQJ, pionira i
prosvjetnih radnika u zbjegu, koja je odrzana s ciljem rjeSavanja problema dokonosti i nediscipline
medu djecom zbjega aktivizacijom rada s pionirima. U obracanju je don Andro pozvao Sve
nazo¢ne na sudjelovanje u rjeSavanju ,gorucega“ zadatka, a to je ,bolje odgajanje naSih
pionira‘.”®

Javno ispovijedanje vjere u komunisti¢ku utopiju od strane don Andra Stambuka nije bilo
pokolebano spoznajom o sukobu katoli¢kih biskupa u Jugoslaviji s drzavnim vlastima, ukljucujuci
i njegova ordinarija Mihe Pusica. To potvrduje i izravno posvjedocuje izjava katolickih sveéenika
1

u zbjegu objavljena 14. prosinca 1945. u Nasemu listu povodom donosenja Pastirskoga pisma.”

Izjavu je gotovo istodobno posredstvom TANJUG-a prenijela beogradska Politika od 15. prosinca

4 Vatikan napada nasu vladu, Nas list, br. 625, 1. 11. 1945., 2-3.
70 1z nasih logora: konferencija rukovodioca...“, Nas list, br. 675, 21. 12. 1945., 4.
81 lzjava katolickih sveéenika u zbjegu povodom ,,Pastirskog pisma“, Nas list, br. 668, 14. 12. 1945,, 5.
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1945. godine.” Uc¢injena je time dostupnijom, premda ju je u svojoj knjizi o Rittigu marginalno
u biljesci spomenula tek Margareta Matijevié¢.”® Cjelovita izjava glasila je ovako:

,Potpisani katolicki svecenici u jugoslavenskim logorima u El Shattu pridruzuju se ostaloj
braci svecenicima koji su odbili da u svojim crkvama procitaju ,,Pastirsko pismo* katolickog
Episkopata, smatrajuci njihov neposluh prema svojim starjeSinama patriotskim ¢inom. Historijski
momenat, Sto ga Jugoslavija prozivljava, imperativno nalaze svim iskrenim rodoljubima da se
zbiju u narodne redove oko naseg omiljenog marsala Tita i da svi jednodus$no pristupe izgradnji
nove demokratske republike Jugoslavije, u kojoj ¢e biti pravde za svakog gradanina bez razlike
vjere i narodnosti.*“ Izjavu su potpisali don Andro Stambuk, don Niko Ivanovi¢, don Ivan
Mogkatelo i don Jure Buri¢.”>* Sto zna¢i da ju je, za razliku od zajedni¢koga pisma Svetozaru
Rittigu, odbio potpisati Toma Moskatelo. Njegov postupak nije neo¢ekivan, jer je i ranije iskazivao
nesklonost partizanima, te bio nadziran od strane logorskih obavjestajaca.”® U posebnom svjetlu
treba sagledati potpis don Jurja Buri¢a. Njega su partizani na Hvaru prije ukljucivanja u zbjeg
vodili na neizvrSeno strijeljanje, nakon ¢ega je U zbjegu ocigledno zauzimao potpuno oprezne i
nekonfliktne stavove. Buri¢evo se poslusno drZanje moze interpretirati crtama karaktera, ali
ponajprije u svjetlu prozivljene traume koja je je ostavila trajne posljedice na njegovo psihofizi¢ko
zdravlje.”™® Preostala trojica sveéenika, don Andro Stambuk, don Niko Ivanovié¢ i don Ivan
Moskatelo, kroz €itavo su trajanje izbjegliStva prednjacila u otvorenoj podrsci NOP-u. Zbog toga
¢e njihova imena biti uvrstena na poslijeratni prijedlog Oblasnoga narodnog odbora Dalmacije za
dodjelu odlikovanja zasluznim povratnicima iz Egipta.”’

Kad se 1947./48. don Andro Stambuk na$ao suoéen s optuzbama pravosudnoga aparata FNRJ,
nastojalo se pod svaku cijenu dokazati njegov ,,protunarodni* rad u zbjegu. Stambuk je u svoju
obranu potanko navodio razli¢ite situacije iz vremena boravka u zbjegu, koje su mu isle u prilog i
demantirale navode optuzbe. Ali, prema opseznim sudskim spisima, nikada nije naveo podatak da
je u prosincu 1945. u El Shattu potpisao javnu izjavu kojom je podrzao ¢in odbijanja ¢itanja

pastirskoga pisma na oltarima, odnosno neposluh nekolicine svecenika prema svojim biskupima

82 1zjava katoli¢kih svestenika u El Satu o 'Pastirskom pismu', Politika br. 12167, 15. 12. 1945, 5.

58 Matijevié, ,, Izmedu partizana i pristojnosti “, 288.

54 lzjava katolickih sveéenika u zbjegu povodom ,,Pastirskog pisma®, Nas list, br. 668, 14. 12. 1945., 5.

%5 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Kutija 10, Spisi i izvjestaji o politi¢koj situaciji u logoru (povjerljive naravi) 1944-
1946. god., fascikl god 1944, Izvjestaj od 9. 4. 1944., str. 2; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja S. Rudana od 2. 11.
1947., 2-3.

756 Bezina, Progoni biskupa, sveéenika i redovnika, 466—467.

57 Radoni¢, El Shatt, 530.
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nazvao patriotskim ¢inom. Ta izjava bila bi lako dostupna njegovom branitelju, jer je, osim u
Nasemu listu, bila objavljena i u beogradskoj Politici. S obzirom na sadrzaj optuzbi protiv don
Andra Stambuka, pozivanje na tu izjavu moglo mu je iskljugivo poboljsati poloZaj u sudskome
postupku. Logi¢no objasnjenje za njegovo presucivanje izjave u takvim okolnostima bilo bi da je
se, nakon upoznavanja s jugoslavenskom poslijeratnom stvarnoscu i teSkim polozajem katolickoga

episkopata, u meduvremenu duboko u sebi pokajnicki odrekao.

3.10. Don Andro Stambuk na duzZnosti predsjednika COZ-a i povratak u Jugoslaviju

Nekoliko mjeseci pred povratak zadnjih izbjeglica u Dalmaciju don Andro Stambuk izabran je
za predsjednika COZ-a jugoslavenskoga zbjega u Egiptu. Zapisnici sastanaka COZ-a sacuvali su
podatak da je na tu &elnu duZnost Stambuk stupio 2. sije¢nja 1946. godine. Mjesto je ostalo
upraznjeno uslijed repatrijacije dotadasnjega predsjednika COZ-a lve Markiéa,”® koji je El Shatt
napustio, po svemu sudeci, 1. sije¢nja, jer je dan kasnije iz Aleksandrije trebao isploviti prema
Jugoslaviji u sklopu XII. repatrijacijskoga transporta.”® No Markié je sa suprugom Milevom ostao
u luci jer se nisu na vrijeme uspjeli ukrcati na brod.”®® Na koncu se bra¢ni par Marki¢ u Jugoslaviju
vratio sljede¢im, XIII. transportom zbjega, koji je iz Aleksandrije isplovio 7. sijeCnja 1946.
godine.”®!

Nakon Markic¢eva odlaska iz El Shatta, sekretar COZ-a Mate Barbi¢ predlozio je, uz suglasnost
Vojne misije u Kairu, da se novi predsjednik izabere iz redova postojecega sastava COZ-a, i da to
bude don Andro Stambuk. S Barbiéevim prijedlogom sloZili su se svi ¢lanovi repatrijacijom
okrnjenoga COZ-a, uklju¢ujuéi predlozenika Stambuka.”®? Na sastanku su, osim Mate Barbiéa i
don Andra Stambuka, kao ¢lanovi COZ-a bili Emilija Separovi¢, partijka i AFZ-ovka s Korcule,
Ivo Mariani, lije¢nik rodom iz Metkovi¢, te Jure Cvitanovi¢, o kojemu u literaturi nema dodatnih
osobnih podataka.’®® Tom prigodom takoder je odlueno da ée don Andro Stambuk kao prodelnik
i dalje voditi brigu o Prosvjetnom odjelu COZ-a,’®* §to je radio jo$ od srpnja 1944. godine.

%8 HPM, Kutija 2a, Inv. br. 196, BiljeZnica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1945., sastanak od 2. 1. 1946.

759 Radoni¢, El Shatt, 523.

760 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Kutija 83, XII. transport dosje, Komisija za repatrijaciju Oblasnoj komisiji za prihvat
zbjega, 5. 1. 1946.; Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 192.

761 HR-DAST-23 JZ u Egiptu, Kutija 83, XIII. transport dosje, Spisak XIII. transporta;

62 HPM, Kutija 2a, Inv. br. 196, Biljeznica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1945., sastanak od 2. 1. 1946.

763 HPM, Kutija 2a, Inv. br. 196, Biljeznica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1945., sastanak od 2. 1. 1946; Radonié,
El Shatt, 246, 268; Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat“, 168.

764 HPM, Kutija 2a, Inv. br. 196, BiljeZnica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1945., sastanak od 2. 1. 1946.
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Postupak repatrijacije odnosno povratka izbjeglica u domovinu zapoceo je 11. travnja 1945.
odlaskom 1. transporta za Dalmaciju.”® Stoga se do 2. sije¢nja 1946. zbjeg bio dobrano osuo i
smanjio na svega jednu &etvrtinu, te je brojio oko 6700 izbjeglica,’®® a posljednjih mjeseci
prorijedila se i aktivnost COZ-a, o ¢emu svjedoci podatak da je u biljeznici zapisnika sastanaka
COZ-a, nakon Stambukova izbora zabiljeZen jo§ samo jedan sastanak COZ-a, 5. ozujka 1946.
godine.”®” Unato¢ tome, imenovanje don Andra Stambuka predsjednikom COZ-a nedvojbeno je
nezaobilazan dogadaj u povijesti jugoslavenskoga zbjega u Egiptu. Bila je rijec 0 jedinoj promjeni
na vrhu COZ-a jo$ od njegova osnivanja 22. prosinca 1943., kad je u Vrboskoj predsjednikom
postao Marki¢.”®® Neobi¢no je stoga §to Nas list u svojim brojevima ¢inu Stambukova izbora nije
posvetio ni redka. Unato¢ smanjenju broj izbjeglica, sve otvorenije neslaganje izmedu britanske i
jugoslavenske politike u jugoisto¢noj Europi duznosti predsjednika COZ-a tijekom provedbe
repatrijacije pridavalo je dodatni znacaj.”®® Cinjenica da je Katoli¢ki svecenik postavljen na &elno
mjesto partizanskoga zbjega, dislociranoga u Egiptu ali jasno inkorporiranoga u sustav
jugoslavenske komunisticke vlasti u zemlji, Stambukov izbor &ini dogadajem od velike
historiografske vaznosti. Unato¢ svemu, podatak o don Androvu predsjedanju COZ-om sustavno
je presucivan u djelima jugoslavenske historiografije. Ta je Sutnja osobito glasna u radovima
pojedinaca koji su za boravka u Egiptu s don Androm Stambukom blisko suradivali.

Drago Gizdi¢ je u ¢lanku ,,Dalmatinski zbjeg u Italiji i Egiptu* 1961. detaljno naveo promjene
u sastavu razlicitih tijela uprave zbjega, ukljucujucéi reorganizacije COZ-a. Objavio je precizne
podatke o povratku tajnika COZ-a Mate Barbic¢a u Dalmaciju. Ali nije spomenuo da je don Andro
Stambuk bio zadnji predsjednik COZ-a, koji je ostao sa zbjegom do samoga kraja egipatskoga
izbjeglistva i vratio se u zemlju zajedno s Barbi¢em.’’® Kao tajnik Oblasnoga NOO Dalmacije,
kojemu je COZ zbjega u Egiptu bio neposredno podreden, Gizdi¢ je bio izvrsno upucen u
dogadanja u zbjegu, ukljucujuéi i kadrovske promjene. Njegova informiranost razvidna je iz

preciznih podataka koje navodi o zadnjoj fazi repatrijacije zbjega iz prvih mjeseci 1946. godine.

765 Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat, 186; Radoni¢, El Shatt, 509-510.

766 Radoni¢, El Shatt, 521-525.

767 HPM, Kutija 2a, Inv. br. D-192, BiljeZnica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1946., sastanak od 5. oZzujka 1946.
788 Gizdi¢, Dalmacija 1943., 788-789.

769 Katarina Spehnjak, Britanski pogled na Hrvatsku: 1945. — 1948. (Zagreb: Golden marketing - Tehni¢ka knjiga,
2006), 104; Radoni¢, El Shatt, 509-529.

0 Gizdi¢, ,,Dalmatinski zbjeg u Italiji i Egiptu*, 732-766.

154



Gizdi¢ je jamacno raspolagao saznanjem o don Androvu izboru za predsjednika, ali ga je s
namjerom odlu¢io zadrzati za sebe.”’!

Podatke o izboru, djelovanju i repatrijaciji don Andra Stambuka kao predsjednika COZ-a nije
izostavio samo Drago Gizdi¢. Jednako je postupio i Mate Barbi¢ u radovima ,,Jugoslavenski zbjeg
u juznoj Italiji 1 Egiptu (1943 — 1946)“ iz 1975. te ,,Zbjeg s biokovsko-neretvanskog i otockog
podruéja u juznoj Italiji i El Shattu* iz 1983. godine.’’?> Hvaranin Barbi¢ dvije je godine bio
sekretar (tajnik) COZ-a i jedan od najblizih Stambukovih suradnika u Egiptu. Stovise, prethodno
analizirani zapisnik sjednice COZ-a od 2. sije¢nja 1946. svjedoci da je don Andro bio izabran za
predsjednika COZ-a bas na prijedlog Mate Barbi¢a. Da je bio izabran na Barbi¢ev prijedlog
posebno je naglasio i sam don Andro Stambuk u Zalbi uloZenoj podetkom 1948. protiv
prvostupanjske presude kojom mu je odredena viSegodis$nja zatvorska kazna. U tom je kaznenom
postupku Mate Barbi¢ bio jedan od klju¢nih svjedoka protiv Stambuka.”’® Stoga se moze
pretpostaviti da je istaknuta uloga don Andra Stambuka u upravi jugoslavenskoga zbjega u Egiptu
nakon njegove preuranjene smrti svjesno i sustavno umanjivana. Napravljeno je to kako bi $iroj
javnosti ostala nepoznata nezasluzena sudbina koju je Stambuk doZivio nakon povratka u
komunisticku Jugoslaviju, i to od dojucerasnjih bliskih suradnika te drzavno-politiCkoga sustava
kojega je i sam aktivno gradio.

Prvo pojavljivanje don Andra Stambuka u ulozi predsjednika COZ-a o kojemu je izvijestio
Nas list bila je proslava pravoslavnoga Badnjaka 6. sije¢nja 1945. godine. Tom je prigodom
predsjednik COZ-a Stambuk predao pravoslavnim vjernicima okiéeni badnjak uz rijeci: ,, Drugovi
i braco, predajem vam ovaj badnjak u ime Centralnog odbora zbjega i cijeloga naroda. Ponesite
naSem narodu, braci i sestrama pravoslavne vjeroispovijesti nase najbolje Zelje i najtoplije Cestitke
prigodom Badnjaka i bozi¢nih blagdana.“ Na to je don Andru odgovorio domaéin Mihajlo Cuk,
kazavsi: ,,Neobi¢no sam sretan S$to primam badnjak od hrvatskog svecenika, od bra¢e Hrvata. To
je dokaz ¢vrsto skovanog bratstva i jedinstva hrvatskog i1 srpskog naroda i dokaz da nitko viSe to

bratstvo i jedinstvo neée uspjeti da unisti ni da poremeti mir medu bra¢om.*’"*

"l HR-DAST-21 Oblasni NO Dalmacije. Kutija 1. Izvjestaj ZAVNOH-u o Il zasjedanju Oblasnog NOO Dalmacije
12.113. X. 1944.

72 Barbié¢, ,,Jugoslavenski zbjeg u juznoj Italiji i Egiptu, 797-807; Barbi¢ ,,Zbjeg s biokovsko-neretvanskog i otockog
podrucja“, 771-778.

13 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 4.

774 Braca Srbi slave badnjak®, Nas list br. 691, 7. 1. 1946., 1.
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Nedugo nakon Stambukova imenovanja glasilo Nas list je objavilo dva veoma ostra ¢lanka
protiv katolickoga sveéenstva. PrenoSenjem propagandnih protukatolickih tekstova iz
jugoslavenskoga drzavnog tiska, sustavno objavljivanih u sklopu medijske pripreme Stepinceva
kaznenog progona,’’® Nas list je demonizirao ratno djelovanje zagrebackoga nadbiskupa. Prvo je
6. sijeCnja 1946. iz zagrebackoga Vjesnika pretiskao ¢lanak pod naslovom ,,Ustaski lik
zagrebackog nadbiskupa dr. Alojzija Stepinca“, koji zavrSava zakljuckom: ,,Uz mnoge ustaske
svecenike, koji su nad nasim narodima izvrsili straSne zloCine, istiCe se svojim faSistickim i
ustaskim djelima i nadbiskup zagrebacki dr. Alojzije Stepinac™.”’® Iz Vjesnika je Nas list 12.
sijeCnja 1946. prenio novi ¢lanak u kojemu se iznose tvrdnje da su nadbiskup Stepinac i ¢asne
sestre nehumano postupali prema partizanskoj djeci s Kozare, te da je ,,jedan dio katolickog klera*
pomagao ,,sve ustaske zlo¢ine, pa i ubijanje djece*.””’

Buduc¢i da taj podatak nije naveden u brojevima Nasega lista, tesko je pouzdano utvrditi tko je
¢inio njegovo urednistvo krajem 1944. i pocetkom 1945. godine. No ¢lanovi redakcije tog glasila
uglavnom su bili duznosnici Kulturno-informativnog odjela COZ-a, ¢ijemu je radu temelje
postavljao hvarski knjizevnik Marin Franicevi¢. Od sije¢nja 1945. Kulturno-informativni odjel
COZ-a vodio je Milan Bijeli¢, zatim kratko predsjednik COZ-a Ivo Marki¢,”’® da bi ga 2. sije¢nja
1946. preuzeo sekretar zbjega Mate Barbi¢.””® lluzorno bi bilo pretpostavljati da je don Andro
Stambuk ikako mogao utjecati na promjenu uredni¢koga pravca lista, koji je slijedio jasno
definiran propagandni narativ uspostavljen u Titovoj Jugoslaviji. Svakako je mogao podnijeti
ostavku na svoje duznosti u upravi zbjega u slucaju da se nije slagao s odnosom Nasega lista, ali
1 cjelokupnoga komunistickog novinstva u Jugoslaviji, prema Katolickoj crkvi i njezinu
sveéenstvu. Ocigledno je don Andro tijekom dvogodi$njega boravka u Egiptu stanovite simpatije
koje je iskazivao prema partizanskom pokretu pretocio u ¢vrscu politicko-ideolosku privrzenost,
te je pod dojmom uspostave 1 dvogodiSnjega funkcioniranja partizanskoga zbjega u Egiptu
povjerovao u postavke marksisticke utopije. Opijen zvukovima bubnjeva pobjede koji su
posredstvom medija dopirali do zbjega, nastavio je do kraja postojanja partizanskoga zbjega

funkcionirati kao njegov vazan kotac.

5 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 65-69.

77 Ustaski lik zagrebackog nadbiskupa dr. Alojzija Stepinca, Nas /list br. 690, 6. 1. 1946, 1.

77 _Nadbiskup Stepinac izruéio je partizansku djecu iz dobrotvorne ustanove 'Karitas' ¢asnim sestrama ustaskinjama*,
Nas list br. 696, 12. 1. 1946, 3.

778 Radoni¢, El Shatt, 388, 444.

79 HPM, Kutija 2a, Inv. br. 196, BiljeZnica sa zapisnicima COZ iz El Shatta, 1945., sastanak od 2. 1. 1946.
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Posljednjih mijeseci boravka u Egiptu djelovanje don Andra Stambuka na duZnosti
predsjednika COZ-a vrtjelo se oko dovrSetka repatrijacije, $to je bila srediSnja preokupacija
cijeloga zbjega. Za don Androva je kratkoga mandata na ¢elu COZ-a trebalo u Dalmaciju otpremiti
jos oko 6700 izbjeglica, $to je obavljeno kroz posljednjih 7 transporata.”® U takvim okolnostima
zivot u zbjegu potpuno se promijenio. Atmosfera je ve¢ u svibnju 1945. povodom repatrijacije
posljednje grupe iz 1. logora u Nasemu listu oslikana turobnim bojama: ,,Po brezuljcima pustinje
jos tinjaju vatre, paljene u slavu velikih pobjeda i zavrsetka rata. Ljudi odlaze, rusi se i nestaje
jugoslavenski grad na pijesku, i sad, viSe nego ikada, viSe nego onih dana po dolasku, osjeca se
mrtvilo pustinje.*8!

Buduéi da su ratna djelovanja u Dalmaciji dovrSena jo$ pocetkom prosinca 1944. uspjehom
postrojbi NOVJ-a u bitci za Knin,’®? dalmatinske izbjeglice u Egiptu sve su teze podnosile zastoje
u repatrijacijskom procesu te ucestale odgode predvidenih termina ukrcaja i polazaka saveznickih
brodova. S time se suodila i posljednja grupa izbjeglica, koja se na koncu uspjela vratila u zemlju
tek u ozujku 1946., 19. repatrijacijskim transportom. Naime, 18. transport krenuo je iz Egipta 13.
veljace 1946., te je sljedeci trebao krenuti za tjedan dana. No, uslijedilo je nekoliko odgoda, $to je
motiviralo brojne glasine te pojacalo neraspolozenje i strah medu preostalim izbjeglicama, koje su
nestrpljivo iS¢ekivale ukrcaj na brod i kona¢ni polazak za Dalmaciju.

Dan nakon odrzavanja posljednjega sastanka Komisije za repatrijaciju, 20. ozujka 1946. iz
egipatske luke Port Said prema Dalmaciji se otisnuo britanski brod Dunnottar Castle.”® Pred
splitsku luku doplovio je 24. oZujka ujutro, oko 9 sati. Tamo je izbjeglice pozdravnim govorom
docekao predstavnik Oblasnoga NOO Dalmacije, nakon ¢ega se pristupilo iskrcavanju prtljage s
velikoga broda pomoéu maona.’”® U sklopu posljednjega, 19. po redu, transporta zbjega u
Jugoslaviju je brodom Dunnottar Castle prevezeno priblizno 1470 pripadnika partizanskoga
zbjega u Egiptu. Sto se ti¢e srednjodalmatinskih oto¢nih kotareva koji su potpadali pod jurisdikciju

Hvarske biskupije, u posljednjemu transportu zbjega pristiglo je 246 izbjeglica s Visa, 99 s Braca

80 Radoni¢, El Shatt, 521-525.

81 Radoni¢, El Shatt, 512-513.

82 Blanka Matkovi¢, ,,Kninska operacija i ratni zlo¢ini 8. dalmatinskog korpusa“, Grada i prilozi za povijest
Dalmacije 24, (2012): 245-293.

783 Bratanié, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 195, Radoni¢, El Shatt, 527-528.

784 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 84, Spisak XIX (zadnjeg) transporta po kotarevima, Izvjestaj o dolasku XIX.
transporta zbjega iz El Shatta
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i 72 s Hvara.”® Medu njima bio je i don Andro Stambuk, posljednji predsjednik COZ-a, koji je
nakon vise od dvije godine izbjeglistva ponovno ugledao Dalmaciju.”® U dvama iskazima
komunisti¢kom istraziteljima Stambuk je izjavio da se vratio iz Egipta ,,posljednjim transportom
zbijega u aprilu 1946. god.“.”®” Don Androvo ime zaista je zabiljezeno na popisu izbjeglica 19.

transporta, %8

a s obzirom na to da je i sam u spomenutim iskazima kazao da se vratio ,,posljednjim
transportom®, jasno je da je u Split dosao 24. ozujka 1946., te da se pri davanju iskazu nije dovoljno
precizno izrazio, ili je pogre$no upamtio tocan nadnevak svoga povratka.

Stovise, don Andro Stambuk u administraciji 19. transporta bio je imenovan potpredsjednikom
1. transportnog odbora, dok je Mate Barbi¢ bio predsjednik odbora. Njihova suradnja u
transportnom odboru pokazuje, kao i dosljedna suradnja u COZ-u, da je do posljednjih trenutaka
boravka u zbjegu don Andro bio Barbic¢ev bliski suradnik, kojega se percipiralo kao pouzdano
kadrovsko rjesenje.”®® Prema arhivskim podatcima iz dosjea 19. transporta brodom Dunnottar
Castle tada je u Dalmaciju takoder vra¢eno izmedu 170 i 200 izbjeglica koje nisu u Egiptu boravile
u sklopu partizanskoga zbjega.”® Po svemu sudeéi, rije¢ je o izbjeglicama koje nisu bile sklone
komunizmu, ali im je povratak u zavicaj bio prioritet u odnosu na tamo uspostavljeno drustveno-
politiko uredenje. Stoga im je COZ odobrio povratak u Jugoslaviju.”*

Ne ulazeéi u detalje, moze se konstatirati da je nacelno stajaliste UNRRA-e bilo da se sve
izbjeglice vrate u mati¢nu zemlju. Na sastanku s predstavnicima UNRRA-e, odrZzanom 25. veljace
1946., COZ su predstavljali don Andro Stambuk, Mate Barbié i Puro Batinié. Predstavnici COZ-
a, ukljudujuéi Stambuka, takoder su nastojali repatrirati sve izbjeglice, uz uvjeravanje da se nitko
od izbjeglica ne treba bojati povratka u domovinu.”®? Medutim, veéina nekomunista nije Zeljela
zivjeti u Titovoj Jugoslaviji, usprkos uvjeravanjima. Na temelju dostupnih izvora povjesnicar
Branko Radoni¢ zakljucio je da se u zemlju ukupno jednim od repatrijacijskih transporata nije

vratilo oko tisuéu izbjeglica.”® Pritom se nije referirao na uspomene Joea Talaicha. U knjizi Tihi

85 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 84, Spisak XIX (zadnjeg) transporta po kotarevima, Dostava izvjestaja i spiskova
XIX. transporta zbjega iz El Shatta.

86 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 84, Spisak X1X (zadnjeg) transporta po kotarevima, Spisak transportnog odbora.
787 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 5; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A.
Stambuka od 23. 10. 1947., 1.

88 HR-DAST-23 JZ u Egiptu Kutija 84

89 HR-DAST-23 JZ u Egiptu Kutija 84

790 HR-DAST-23 JZ u Egiptu Kutija 84

791 Radoni¢, El Shatt, 528.

792 Bratanié, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 193-194.

798 Radoni¢, El Shatt, 531-536.

158



izgon Talaich je naveo znacajno veci broj ustvrdivsi da je po odlasku zadnjega repatrijacijskog
transporta u ozujku 1946. u El Shattu ostalo dvije tisuce izbjeglica, kojima je potom pridruzeno
jo$ dvije tisuée iz nekomunistickoga logora El Arish.”®* Izbjeglice koje su otklonile moguénost
repatrijacije u Jugoslaviju, ostale su u egipatskim logorima pod saveznickom upravom, dok
posljednji od njih nisu napustili El Shatt po¢etkom studenoga 1948., kad je nekada$nji logor
jugoslavenskoga zbjega konac¢no zatvoren.’®

Dakle, zadnjih mjeseci boravka u zbjegu don Andro Stambuk izravno je suradivao sa
savezni¢kim ustanovama na Srednjemu istoku. O tome kako su Stambuka, sve¢enika na &elu
partizanskoga zbjega, dozivjeli pripadnici britanske adminsitracije najbolje svjedoce dva pisma iz
ozujka 1946., koja je Raul R. Livingstone, ¢lan Ureda UNRRA-e za Srednji istok, napisao don
Andru Stambuku neposredno pred povratak posljednjega transporta zbjega u Dalmaciju. Oba su
pisma napisana na engleskome jeziku, prvo otipkano, a drugo pisano rukom, te se njihovi izvornici
nalaze u zbirci Hrvatskoga povijesnog muzeja u Zagrebu.”® Prvo pismo od 16. ozujka 1946. u

katalogu izloZbe iz 2007. djelomi¢no je citirala Natasa Matausi¢,’®’

a veCu mu je pozornost
parafraziranjem sadrZaja posvetio i Branko Radoni¢ u monografiji o El Shattu.”® U njemu se
Livingstone u ime Sefa, brigadira T. T. Waddingtona, kao ¢lan njegova osoblja protokolarno
zahvalio predsjedniku COZ-a don Andru Stambuku, te ostalim sadagnjim i proslim ¢lanovima tog
tijela, na svemu §to su ucinili da pomognu britanskoj administraciji u Egiptu ,,u brizi za narod iz
Jugoslavije“ (in the caring for people of Yugoslavia). Stambuku se obratio na sljede¢i naéin: ,,Vi
ste VaSom plemenitom sluzbom i divnim duhom za pomo¢ i kooperativnost ucinili mnogo da
rijeSite mnogobrojne teskoce 1 probleme koji su se javljali s vremena na vrijeme u EI Shattu.“ (You,
by your generous services and wonderful spirit of help and co-operation, have done much to solve
the innumerable difficulties and problems which have arisen from time to time in El Shatt.) U ime
administracije i svih koji su radili s izbjeglicama u Egiptu uputio im je najbolje Zelje za zadnje
putovanje u domovinu uz Zelju ,,da Va$ narod zna da je njihov duh u ova teska vremena, prema

misljenju bezbrojnih ljudi iz drugih zemalja, ostavio iza sebe veliku ljubav prema Jugoslaviji.*

794 Talaich, Tihi izgon, 137-141.

7% Bratani¢, ,,Hrvatski zbjegovi u Egipat®, 195; Radoni¢, El Shatt, 546.

79 HPM, kutija 12a, Inv. br. 80151/1-2. Pisma R. R. Livingstonea upuéena A. Stambuku u povodu povratka izbjeglica
u domovinu od 16. i 17. 3. 1946.

97 Nataga Matausi¢, ,,El Shatt: repatrijacija“, u El Shatt: zbjeg iz Hrvatske u pustinji Sinaja, Egipat (1944. — 1946.)
(Zagreb: Hrvatski povijesni muzej, 2007), ur. Natasa Matausic¢, 47-48.

798 Radonié¢, El Shatt, 527-528.
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(...to have your people know that through their spirit in difficult times they will leave behind them
very great affection for Jugoslavia in the thoughs of countless pepople from other countries.)’*®
Dan kasnije, 17. ozujka 1946., Raul R. Livingstone uputio je don Andru Stambuku jo$ jedno
pismo, na €iji se sadrzaj u objavljenim radovima o zbjegu dosada nije detaljnije referiralo, premda
ga je vrijedno spomenuti zbog BritanCeva osobnijega pristupa. Zahvalio je don Andru na
poklonima koje mu je dao, te iznimnoj ljubaznosti i velikodusnosti (your extreme kindness and
generosity). Na kraju mu je pozelio skori povratak kuci i izrazio zelju da ga jednom posjeti u
Jugoslaviji.8? Time je don Andro uspjesno doprinio zadatku kojega je COZ odavno bio svjestan,
Sto je vidljivo iz izvjeStaja sekretara Mate Barbi¢a Oblasnom NOO Dalmacije od 15. svibnja 1944.,
u kojemu je osvijeStena potreba uprave zbjega ,,da svojim organiziranim radom i disciplinom

uve¢amo simpatije nasih Saveznika Engleza prema nasim narodima.*8

79 HPM, kutija 12a, Inv. br. 80151/1. Pismo R. R. Livingstonea upuéeno A. Stambuku u povodu povratka izbjeglica
u domovinu od 16. 3. 1946.

800 HPM, kutija 12, Inv. br. 80151/2. Pismo R. R. Livingstonea upuéeno A. Stambuku u povodu povratka izbjeglica u
domovinu, 17. 3. 1946.

801 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. Kutija 10, Izvjestaji o polit. Situaciji u zbjegu, Izvjestaj COZ iz Jugoslavije od 15. 5.
1944., str. 6.
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4. ZIVOT I DJELOVANJE ANDRA STAMBUKA NAKON
POVRATKA 1Z ZBJEGA | KONSOLIDACIJE
KOMUNISTICKE VLASTI U JUGOSLAVILJI (1946. — 1955.)

4.1. Kratkotrajna participacija ostalih sve¢enika Hvarske biskupije u tijelima
jugoslavenske komunisti¢ke vlasti

Na podru¢ju Hvarske biskupije do kapitulacije Italije u rujnu 1943. nisu zabiljeZene

802 ali su partizani ispred Zupnoga stana u Mircima na otoku

partizanske likvidacije svecenika,
Bracu u lipnju 1942. prostrijelili don Matu Hrastu. On je nakon toga uspio pronaci uto¢iste U
Zagrebu,®® a nakon rata imenovan je kao zupnik u miru pocasnim kanonikom Hvarske
biskupije.2®* Nakon uspostave partizansko-komunisticke vlasti na otocima Hvarske biskupije
izmedu rujna 1943. i sijecnja 1944. (neprekinuto se zadrzala samo na otoku Visu), u Lozi$¢ima na
Bradu 25. studenoga 1943. strijeljan je don Marijan KneZzevi¢ (1904. — 1943.).8% Partizansko
smaknuce tog svecenika Hvarske biskupije navedeno je u izvjestaju OZN-e srednjodalmatinskoga
oto¢nog podrucja otsjeka za oblast VIII. korpusa od 26. prosinca 1944., u kojemu se Knezevica
oznadava kao Paveliéeva pristasu.8 Unato¢ tim dogadajima, sveéenstvo Hvarske biskupije na
Celu s biskupom Pusi¢em, pritisnuto promijenjenim okolnostima, ostvarilo je kroz studeni i
prosinac 1943. dodire s nositeljima ove provizorne svjetovne vlasti.?%” Stovise, pojedini sveéenici
poput don Andra Stambuka, uz suglasnost hvarskoga biskupa pristupili su partizanskom zbjegu.2%
Za trajanja partizanskoga intermezza a nakon Stambukova odlaska u Italiju, na Hvaru su pod
optuzbom za Spijunazu strijeljani don Jakov Raci¢ i redovnica Kornelija Horvat te nekoliko
svjetovnjaka, temeljem presude Vojnoga suda pri Komandi srednjodalmatinskoga otockog

podrugja od 3. sije¢nja 1944. godine.8%°

802 Mar¢inkovi¢, ,,O mudenicima i zrtvama u Hvarskoj biskupiji, 268.

808 HR-DAST-409 SUP za Dalmaciju. Kutija 58. Dosje — Don Mate Hraste; HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni
izvjestaji 1 druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog Podruéja, br: 233/44 od 26. 12. 1944.;
Bezina, Progoni biskupa, sveéenika i redovnika, 470.

804 7 AH, Kronika zupe Hvar, nadnevak 11. 11. 1951.

805 Bakovi¢, Stradanja Crkve u Hrvata, 63-64; Bezina, Progoni biskupa, sveéenika i redovnika, 128; Marg&inkovié,
,,O mucenicima i zrtvama u Hvarskoj biskupiji*, 268.

806 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrugja, br: 233/44 od 26. 12. 1944, str. 1.

807 Gizdi¢, Dalmacija 1943., 807, 884.

808 7 AH, Kronika zupe Hvar, sije¢anj 1944; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 23. 10. 1947., 1.
809 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.11. Presuda Vojnog suda pri Komandi podruéja $pijunskoj grupi s Hvara kojoj su
pripadali Horvat Kornelija, Raci¢ don Jakov, Kosta Franjo i drugi, 1944.
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Iz citiranih dokumenata proizlazi da su don Matu Hrastu, don Marijana Knezevica, te don
Jakova Racica i sestru Korneliju Horvat partizanski obavjeStajci oznacavali kao pristaSe ili
suradnike ustaSkoga pokreta, dok iz citiranih obavjeStajnih podataka ne proizlazi da je razlog
represije nad njima bila pripadnost crkvenome stalezu. Neovisno o tome, ostaje nepoznato
stajaliste don Andra Stambuka prema prvome valu partizanskoga nasilja nad sve¢enstvom Hvarske
biskupije, kao i reakcija ordinarija Mihe Pusica.

Nakon $to su u rujnu 1944. zauzimanjem Braca i Hvara svi otoci Hvarske biskupije stavljeni
pod trajni nadzor jedinica NOVJ,81 biskup Pusié¢ ponovno je bio upuéen na suzivot s nositeljima
komunisticke vlasti. Tako je 20. rujna 1944. hvarski biskup nazo¢io Okruznoj konferenciji JNOF-
a za otoke Bra¢, Hvar, Lastovo, Soltu i Vis, odrzanoj u gradu Hvaru, sjedistu njegove biskupije.
Tom je prilikom u ime stanovnika Hvara govorio don Luka Anti¢evi¢, a u diskusiji su sudjelovali
dominikanac Andelko Rabadan, don Ante Salacan i drugi.®'! Publicist Ciril Petesi¢ objavio je
fotografiju biskupa Pusi¢a, pohranjenu u nekadasnjemu Arhivu Muzeja revolucije naroda
Hrvatske u Zagrebu, objasnivsi u pripadaju¢emu opisu da je snimljena na Oblasnoj konferenciji
JNOF-a Dalmacije, odrzanoj 10. listopada 1944. u Hvaru.8'? Prema kronici Drage Gizdié¢a hvarski
je biskup sa svojim zamjenikom nazocio jo$ jednoj sli¢noj manifestaciji, drugoj skupstini NOO-a
Dalmacije odrzanoj u Hvaru 12. listopada 1944. godine.8!® Da se hvarski biskup odazivao svemu
Sto se pred njega postavljalo, ustvrdilo je Opunomoéstvo OZN-e srednjodalmatinskoga oto¢nog
podrudja krajem prosinca 1944. godine. StoviSe, u izvjestaju je navedeno da je Pusié trebao
pristupiti pokretu, ali je bio nezadovoljan nastavnim programom ZAVNOH-a koji je degradirao
poloZzaj vjeronauka kao Skolskoga predmeta. Na to je biskup reagirao pismom ZAVNOH-u, na
koje mu je osobno odgovorio predsjednik VIadimir Nazor. Nakon toga povjerenici OZN-e
promijenili su misljenje o PuSicu, a on je 1 dalje ostao distanciran, bez namjere da se konkretnije
ukljucuje.8

Pojedini svecenici Hvarske biskupije nisu se, poput svoga ordinarija, zadrzali samo na

protokolarnim susretima i deklarativnoj podrsci novouspostavljenoj vlasti. Nekolicina njih, ne

810 Kvesi¢, Hvar u Narodnooslobodilackoj borbi, 387-390; Radmilovié, ,,Otok Bra¢ u Narodnooslobodilagkoj borbi®,
65-69.

811 Gizdi¢, Dalmacija 1944-1945: prilozi historiji narodnooslobodilacke borbe (Zagreb: Epoha, 1964), 625.

812 petesi¢, Katolicko svedenstvo u NOB-U, 284.

813 Gizdi¢, Dalmacija 1944-1945, 656.

814 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjesecni izvjestaji i druge informacije. Opunomocéstvo OZN-e Sred. Dal.
Otockog Podrucja, br. 233/44. od 26. 12. 1944., str. 1.
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racunajuci one u zbjegu, preuzela je konkretne duznosti u tijelima jugoslavenskih komunistickih
vlasti. No, za razliku od Svetozara Rittiga, Srec¢ka Stifani¢a, Franje Didovi¢a, Ante Salacana i
nekolicine drugih sveéenika s podrucja Jugoslavije, njihova participacija nije bila dugoga vijeka,
sli¢tno slu¢aju don Andra Stambuka. Unatoé sudjelovanju u tijelima vlasti, jugoslavenske
sigurnosno-obavjestajne sluzbe sustavno su i pazljivo nadzirale aktivnosti tih sve¢enika Hvarske
biskupije, o ¢emu su u Drzavnom arhivu u Splitu te Hrvatskom drzavnom arhivu u Zagrebu
sacuvani brojni izvjes$taji i elaborati. To nije neobi¢no jer su na jednak nacin nadzirani gradanski
politicari ukljuceni u tijela jugoslavenske komunisticke vlasti. OZNA je kao svojevrsna nadvlast
od oshivanja 13. svibnja 1944. detaljno nadzirala i obradivala ¢ak i clanove AVNOJ-a i ZAVNOH-
a, najvis§ih zakonodavnih tijela partizanskoga pokreta. Stoga se moze zakljuciti da su
nekomunisticki ¢lanovi primani u odbore kako bi se stvorila iluzija o njihovu demokratskom
ustroju, prosirila politi¢ka osnovica te ostvarilo jedinstvo vlasti iza koje je suvereno stajala KPJ.8%°

Za obavjestajno nadziranje svecenstva na otocima pod crkvenom jurisdikcijom hvarskoga
biskupa bilo je nadlezno Opunomocstvo OZN-e srednjodalmatinskoga oto¢nog podrudja,
formirano 1. srpnja 1944. godine. Na njegovo je ¢elo kao opunomocenik prvo postavljen Milivoj
Bonkovi¢ (1918. — ?), mehanicar iz Gdinja na Hvaru, dok je njegov zamjenik bio Petar Mardesi¢
(1912. — ?), postanski ¢inovnik iz Komize na Visu. Neposredno po osnivanju obavjestajnu mrezu
Opunomodéstva &inila su trojica kotarskih povjerenika (za kotareve Vis, Bra¢-Solta i Hvar) te 11
opéinskih povjerenika sa svojim suradnicima.®!® Analizom osobnih biljeski o pojedinim
povjerenicima unutar Opunomocenistva OZNE srednjodalmatinskoga oto¢nog podruéja, moze se
utvrditi da su povjerenici bili ¢lanovi KP, a uglavnom i ¢lanovi Kotarskih te Opc¢inskih NOO.
Primjerice, op¢inski povjerenik OZN-e za Povlja na Bracu bio je Jakov Purati¢, ¢lan KP i sekretar

opéinskog NOO, koji je imao svoje suradnike.®’ U sjedistu biskupije, gradu Hvaru, opéinski

815 Gordan Akrap, ,,Ma¢ i $tit u rukama partije — represivni sustav u funkciji oblikovanja korpusa javnog znanja®,
National Security and the Future 11, br. 4 (2010): 182; JurCevié¢, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve 1, 26-28.

816 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.7. Organizacijski izvjestaji. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otoc¢kog Podrudja, 26.
7.1944., str. 1-2.

817 Jakov Purati¢ roden je 1904. u Sumartinu. Prema nekrologu objavljenom u Slobodnoj Dalmaciji 27. sije¢nja 1986.,
Purati¢ je bio ,,jedini Spanjolski borac s Braca i jedan od najistaknutijih oto¢kih komunista“. U meduratnom razdoblju
bio je ekonomski emigrant i radio kao rudar u Belgiji, gdje je 1932. stupio u Komunisti¢ku partiju Belgije. Nakon
izbijanja Spanjolskoga gradanskog rata dobrovoljno se pridruzio republikanskim borcima, te je u studenom 1939. bio
ranjen u bitci za Madrid. Nakon toga boravio je u Francuskoj i Njemackoj. Na Bra¢ se vratio sredinom 1943., kad se
uklju¢io u NOB. Nakon rata obnaSao je niz odgovornih duZnosti na otoku Bracu, a vodio je i brodogradiliste u
Sumartinu. Vidjeti: ,,Sahranjen Jakov Purati¢, Slobodna Dalmacija br. 12667, 27. 1. 1986., 3; HR-DAST- 194 Zbirka
memoarskoga gradiva.. Kutija 19a: Spanjolski gradanski rat, fascikl 4: Sjecanja uéesnika Spanjolskog gradanskog
rata (iz Dalmacije). Anketni list Jakova Purati¢a od 28. 9. 1966.
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povjerenik OZN-e bio je Sime Mili¢i¢, takoder ¢lan KP i ¢lan NOO, koji je takoder imao svoje
suradnike.8®

Od svecenika Hvarske biskupije koji su participirali u tijelima jugoslavenske komunisticke
vlasti najbolje je u izvjes¢ima jugoslavenskih sigurnosno-obavjestajnih sluzbi dokumentiran slucaj
istaknutoga dominikanca Andelka Rabadana (1892. — 1968.). Taj je redovnik Siroke naobrazbe za
dugogodis$njega boravka u Bolu na otoku Brac¢u bio upravitelj sjemeniSta i gimnazije pri
tamos$njem dominikanskom samostanu.8!® Iz obavjestajnih podataka razvidno je da je Rabadan
tijekom Drugoga svjetskog rata i u godinama nakon njega bio osoba od povjerenja hvarskoga
biskupa Mihe Pusic¢a. Prema rezimeu podataka iz dosjea fra Andelka Rabadana, pohranjenoga u
fondu republickoga SDS-a, bolski je dominikanac tijekom rata odrzavao kontakte s vlastima
NDH.82% |stovremeno je potpomagao bracke partizane stavljajuéi im potajno na raspolaganje
dominikanski samostan i crkvu za skrivanje ranjenika, oruzja i ostalih potrepstina.82! U posebno
dobrim odnosima bio je s Benkom Matuli¢em, ¢lanom brac¢koga partizanskog rukovodstva koji je
bio Rabadanov bivsi ucenik, dok je Matulicev brat Pio kasnije postao prior dominikanskog
samostana u Bolu.®??> Da je samostanska crkva u Bolu veé¢ sredinom 1941. posluzila kao
partizansko skloniste napisao je u ¢lanku o Bracu u NOB-u i Jerko Radmilovi¢, jedan od
rukovodeé¢ih komunista na otoku za vrijeme rata i Matuliev bliski suradnik.2?® Djelatnici
jugoslavenske tajne sluzbe smatrali su da se Rabadan sve vise ,,angaZirao na saradnji“ zavisno o
postupnom jadanju pozicija partizansko-komunistickoga pokreta.?*

U drugoj polovici rujna 1944., neposredno nakon sto su jedinice NOV]J uspostavile nadzor
nad Bra¢em i Hvarom, odrzani su na otocima Hvarske biskupije izbori za odbore JNOF. Na tim je

izborima dominikanac Andelko Rabadan izabran u Okruzni odbor JNOF za Srednju Dalmaciju,

don Luka Antic¢evi¢ u Kotarski odbor JNOF Hvara, a fra Arsenije Jurin u Kotarski odbor JNOF

818 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.7. Organizacijski izvjestaji. Opunomoéstvo OZN-¢ Sred. Dal. Otoc¢kog Podrudja, 26.
7.1944., str. 1-2.

819 Andelko Fazini¢, ,,Dr. o. Andelko Rabadan®, u Spomenica u povodu 500. obljetnice osnutka dominikanskog
samostana u Bolu: 1475. - 1975., ur. Hinko Kraljevi¢ (Bol; Zagreb: Provincijalat hrvatske dominikanske provincije,
1976), 163.

820 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 300207 — Andelko Rabadan. Rezime materijala, str. 1.
821l HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrucja, br. 233/44. od 26. 12. 1944., str. 1.

82 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 300207 — Rabadan, Andelko. ,,Akcija Serafim*®, str. 6.

823 Radmilovié, ,,Otok Bra¢ u Narodnooslobodila¢koj borbi®, 28, 32.

824 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 300207 —Rabadan, Andelko. Rezime materijala, str. 1.
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Braca. Opunomo¢stvo OZNE za srednjodalmatinsko oto&je njihov je izbor smatralo pozitivnim.8?°

K tome, pojedini dokumenti iz UDB-ina dosjea, vjerojatno greSkom, spominju Rabadana i na vi$oj
duznosti, kao ¢lana Oblasnoga odbora JNOF-a za Dalmaciju, ali i kao ¢lana Kotarskoga odbora
JNOF-a za Hvar.8% Neovisno o vjerodostojnosti tog podatka, proizlazi da je obavjestajna sluzba
radila na provedbi koncepcije narodne fronte te nastojala privu¢i svecenike u odbore JNOF-a.
Inkluzivnost, koju je KPJ uslijed konsolidacije vlasti u Jugoslaviji isturila u prvi plan, bila je nalik
onoj koja se u bitno drugacijim uvjetima primjenjivala u odborima zbjega u Egiptu.

Uz redovnika Rabadana, te dijecezanske svecenike Anti¢evica i Jurina, Obavjestajni podatci
OZN-¢ biljeze jos nekoliko svec¢enika Hvarske biskupije koji su preuzeli duznosti u JNOF, ali na
nizim razinama. Tako je krajem prosinca 1944. u OZN-inu izvje$taju evidentirano da je don Ivo
Trzak predsjednik Mjesnog odbora JNOF-a u Hvaru, don Drago Lovri¢ (1918. — 1986.) ¢lan
opc¢inskoga JNOF u Jelsi, a fra Miroslav Mihojevi¢ bio je tajnik mjesnoga odbora JNOF-a u
Bobovis¢ima na Bracu.®?’ Prije rujna 1945. kao ¢lanovi mjesnih odbora JNOF-a na Hvaru
spominju se don Ante Meznar, zupnik u Svetoj Nedjelji, te don Ivo Trzak, i to kao Zzupnik
Zastrazis¢a.8% Osim duznosti u Kotarskom odboru JNOF-a fra Arsenije Jurin ujedno je u svibnju
1945, evidentiran i kao ¢lan mjesnoga NOO Lozig¢a na Bracu.8?°

Osim povjerenika i suradnika OZN-e, nad djelatnos¢u svecenstva Hvarske biskupije bdio je
njihov ordinarij Miho Pusi¢. Prema nedatiranom elaboratu OZN-e o Kleru hvarski je biskup uoci
rujanskih izbora za odbore JINOF 1944. odbio ponudu da ude u Okruzni odbor JNOF, kao §to je to
napravio dominikanac Rabadan.®° O tome su saduvani i precizniji podatci. Prema navodu iz 1953.
zapisanom u kronici hvarskoga Zzupnika, Pusic¢u je 19. rujna 1944. u Hvar pristigla ,,posebna

deputacija“ sastavljena od Cvjetka Butorovi¢a, Kuzme JeluSi¢a, Antuna Plenkovi¢a i Jurja

825 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrudja, br. 177/44. od 18. 10. 1944., str. 2; HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjesec¢ni izvje$taji i druge informacije.
Opunomocéstvo OZN-¢ Sred. Dal. Oto¢kog Podrudja, br. 233/44. od 26. 12. 1944, str. 1; Gizdi¢, Dalmacija 1944—
1945, 625.

826 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 300207 — Rabadan, Andelko. ,,Akcija Serafim®, str. 1; ,,Rabadan o. Andjelko —
molba za dobivanje putnih isprava® od 17. 5. 1955., str. 2.

827 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrugja, br. 233/44. od 28. 12. 1944, str. 1, 3.

828 HR-HDA-1491 OZNA. 11.31.10. Elaborati 1945. Kler (nedatirano, 1945.), str. 3.

Ljubo Barbarié¢, ,,Crvena zastava na Veloj Glavi®, u Hvarski zbornik 2, ur. Milan Dorotka (Split: Savjet za kulturu i
Fond za unapredivanje kulturnih djelatnosti Skupstine opéine Hvar, 1974), 205.

829 HR-DAST-409 SUP za Dalmaciju. Kutija 20. 171. Mjese¢na izvjes¢a Centra za Dalmaciju pri OZN-i za Hrvatsku;
OZNA za Srednju Dalmaciju. Redoviti mjese¢ni izvje$taj za mjesec maj 1945., kler, str. 3.

80 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjesecni izvjestaji i druge informacije. Opunomocéstvo OZN-e Sred. Dal.
Otockog Podrucja, br. 177/44. od 18. 10. 1944., str. 3.
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Franicevica, koja ga je obavijestila da se prema zakljucku oto¢ne pretkonferencije odrzane u
Starome Gradu upravo njega namjerava predloziti za predsjednika Okruzne JNOF za
srednjodalmatinsko oto¢je.83! Odbijanjem ponudene duznosti hvarski je biskup neposredno po
uspostavi komunisticke vlasti na Hvaru navukao na sebe jo§ veéu pozornost i sumnju
jugoslavenske tajne sluzbe.®3? U rezimeu podataka iz Pusi¢eva obavjestajnoga dosjea stoji da je
biskup pristao na ponudenu suradnju s ,,narodnim vlastima“. U vise je navrata bio pozivan narazne
konferencije i bio konzultiran o raznim pitanjima. No, osim odrzavanja formalnih veza, Pusi¢ nije
napravio niSta na liniji suradnje. Naprotiv, kao duhovni voda klera u Hvarskoj biskupiji
neposredno nakon uspostave komunisticke vlasti isticao se kao nezadovoljnik.®*® Biskup je
nacelno odbacivao ideologiju komunizma, §to je posvjedoc€io u svojim okruznicama i prije pocetka
Drugoga svjetskog rata. Uz to, biskup Miho Pusi¢ ocigledno je, kao i ostatak katolickoga klera,
negativno reagirao na revolucionarne mjere koje je partija sve otvorenije provodila u izgradnji
staljinistiCkog modela vlasti, a njima je bila izravno pogodena i Katoli¢ka crkva. Unato¢ tome, bio
je primoran ponijeti se diplomatski prema tijelima nove vlasti te zauzeti barem prividno naklonjen
stav. Tako je u izvjestaju Opunomoéstva OZN-e za srednjodalmatinsko otocje za razdoblje od 10.
listopada do 15. studenog 1944. zabiljeZeno da je u kotaru Hvar svecenstvo ,,na vanjstini preslo na
nasu stranu®, ,,drze se pasivno, prate dogadaje u suradnji s NOO* 8%

Po svemu sude¢i, biskup Pusi¢ u tom razdoblju nije zabranjivao odrzavanje dodira sa
svjetovnim vlastima, ¢ak ni ulazak svecenika u tijela ,,narodne vlasti“. Vjerojatno je tu praksu,
unato¢ kanonskim restrikcijama, iz taktickih razloga i podrzavao. To se moze pretpostaviti iz
njegova afirmativnoga odnosa prema Andelu Rabadanu, koji je kao brat reda sv. Dominika od
rujna 1944. ujedno bio ¢lan Okruznoga JNOF-a za Srednju Dalmaciju. Prema izvjestajima OZN-
e Rabadan je sredinom studenoga 1944. posjetio Vis, gdje se, umjesto s narodnim odbornicima,
druzio sa saveznickim ¢asnicima i S njima obilazio otok, o ¢emu je odmah obavijesten Kotarski
komitet KPH.8%° Rabadan je stalno bio aktivan. Tako je krajem studenoga 1944. posjetio biskupa

Pusica, a potom obilazio sve¢enstvo na Hvaru i Visu. Tom je prigodom ponovno bila vidljiva

81 7 AH, Kronika zupe Hvar, rujan 1953.

82 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrucja, br. 177/44. od 18. 10. 1944, str. 3.

833 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 301415 — Pusi¢, Mihovil. Rezime materijala, str. 2-3.

834 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrugja, br. 205/44. od 15. 11. 1944., str. 2.

835 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjeseéni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrugja, br. 205/44. od 15. 11. 1944, str. 2.
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njegova ,,otvorena veza sa saveznicima“, s kojima je uspostavio dodire u rujnu 1944. tijekom
zadnjih vojnih akcija na otoku Bracu.®% Povjerenici OZN-e u svojim su izvjestajima uskoro opazili
da je svecenstvo Hvarske biskupije zauzimalo jedinstven stav i ponasSalo se prema istome obrascu
nakon sto bi ih posjetio Rabadan i s njima obavio razgovore. Time je OZN-a bolskoga dominikanca
prepoznala kao glavnoga operativca biskupa Mihe PusSi¢a, zaduzenoga za koordiniranje i
organiziranje sveéenstva na terenu.®¥ U sijeénju  1945. Opunomoéstvo OZN-e
srednjodalmatinskog otoc¢kog podru¢ja upozorilo je nadredenu sluzbu 8. korpusa OZN-e za
Hrvatsku da je Andelko Rabadan jedan od ,,pritajenih, ali zato opasnih protivnika NOP-a* te da
,rusi autoritet narodne vlasti i to u jednom prefriganom nac¢inu.8%® U sljede¢emu izvjestaju
povjerenici OZN-e izvijestili su nadredene da je Rabadanovo djelovanje u Bolu ,,usmjereno na
sticanje pozicija i kredita u masama, po ve¢ poznatim metodama®. Zbog svega navedenog rad fra
Andelka Rabadana bio je u veljaci 1945. na sastanku Kotarskog plenuma JNOF ,,zigosan kao
reakcionaran®, ali on tom sastanku nije nazocio.%°

Nakon sto se stanje malo primirilo, u Hvar je biskupu Pusi¢u 13. travnja 1945. pristigao poziv
na zasjedanje Predsjednistva ZAVNOH-a u Splitu, na kojemu ¢e se formirati prva vlada federalne
Hrvatske. Nakon §to se biskup posavjetovao s kanonicima Hvarske biskupije, tajnik don Sime
Kovaci¢ obavijestio je Kotarski NOO Hvara o donesenoj odluci da ée Pusié nazogiti zasjedanju.®
Svecano konstituiranje vlade odrzalo se dan kasnije, 14. travnja 1945. u zgradi goti¢ke vije¢nice
na Narodnom trgu u Splitu. Osim PusSic¢a, od crkvenih velikodostojnika nazocili su Sibenski biskup
Jeronim Mileta, biskupski vikar Vicko Fulgosi kao izaslanik splitskoga biskupa, te arhijerejski
namjesnik dalmatinske eparhije Milan Macura kao izaslanik dalmatinskoga episkopa.?** Prije no

Sto ga je Predsjednistvo ZAVNOH-a na toj sjednici imenovalo za predsjednika vlade, Vladimir

836 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjeseéni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrudja, br. 216/44. 0d 5. 12. 1944, str. 4-5.; HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije.
Opunomocéstvo OZN-e Sred. Dal. Otoc¢kog Podrugja, br. 233/44. od 26. 12. 1944., str. 1.

87 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjeseéni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrudja, br: 233/44 0d 26. 12. 1944, str. 1-2; HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije.
Opunomocéstvo OZN-e Sred. Dal. Oto¢kog Podrugja, br. 216/44. od 5. 12. 1944., str. 2-5; HR-HDA-1491 OZNA.
11.3.3. Mjesecni i polumjesecni izvje$taji vojno-obavjestajnog karaktera. Elaborat od 15. 3. 1945, str. 8.

838 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrucja, br. 14/45. od 26. 1. 1945., str. 2.

839 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrucja, br. 35/45. od 26. 2. 1945, Politicka situacija, str. 3.

840 HR-DAST-409 SUP za Dalmaciju. 171. Mjeseéna izvje$¢a Centra za Dalmaciju pri OZN-i za Hrvatsku; OZNA za
Srednju Dalmaciju. Kutija 20. Redoviti mjeseéni izvjestaj za mjesec maj 1945., kler, str. 2.

841 Narodna vlada Hrvatske, 9; NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga. RVHp-2°-37 Vjesnik: ,,Prva narodna vlada
Hrvatske®, Vjesnik br. 15, 15. 4. 1945., 1.
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Bakari¢ odrzao je poduzi govor u kojemu je, izmedu ostaloga, pred nazo¢nim biskupima zestoko
kritizirao katolicko svecenstvo. Govorio je 0 ,,ustaskim izdajnicima, $pijunima i zlikovcima, koji
nose redovnicko i sveceni¢ko ruho®. Sarajevskoga nadbiskupa Ivana Evandelista Sari¢a nazvao je
,,poznatim zlikovcem i huskatem*, a grkokatoli¢koga biskupa Krizevacke eparhije Janka Simraka

{13

,»poznatim petokolonasem, hitlerovcem i fasistom iz 'Hrvatske straze'*. Neizravno se obrusio i na
likvidirane Sirokobrijeske franjevce: ,,Poznato je, da se u izvjesnim svecenickim i redovnickim
krugovima krio veci broj okupatorovih $pijuna i ustaskih zlikovaca. Najsramnije mjesto tu zauzima
po zlu poznati Siroki Brijeg.“®4? Nakon Bakarica izredali su se brojni govornici, te je utvrden sastav
vlade. Na koncu se nazo¢nima svecano obratio Sibenski biskup Mileta podloznicki suprotstavivsi
Bakariéevim invektivama sljedeée rijeci: ,,Cestitajuéi vladi izrazujemo nasu zahvalnost i svim
nasim hrabrim borcima Narodno oslobodilacke vojske sa svojim proslavljenim vodjom, narodnim
herojem, mar$alom Josipom Brozom — Titom...“.3** Nakon tog dogadaja, 1. svibnja 1945. Pusi¢ je
u Hvaru bio primije¢en na priredbi povodom praznika rada, na kojoj je izvedena drama ,,Mati*
Maksima Gorkog.844

Unato¢ formalnoj nazocnosti biskupa Pusi¢a na politickim i kulturnim manifestacijama u
organizaciji nove vlasti, prema rezimeu podataka iz dosjea koji je o njemu sustavno vodila UDB-
a, u mnogim je diskusijama isticao da komunisti lazu kad govore i propagiraju da su redovnici iz
Sirokoga Brijega bili zlo¢inci. Takoder je isticao da jugoslavenske vlasti ne provode demokraciju,
ve¢ suprotno od onoga §to javno deklariraju. Pusi¢ je ,.krajnje drsko“ napadao nove zakone.®*®
Odnosi izmedu crkvene i svjetovne vlasti nastavili su se zaoStravati. Novi val komunisti¢ke
represije zahvatio je u svibnju 1945. zarobljenike porazenih vojski i civile. Nastradalo je i nekoliko
svecenika s podrucja Hvarske biskupije koji su bili izrazitije protukomunisti¢ki, a prema
fragmentarnim obavjeStajnim podatcima i proustaski orijentirani. Na podru¢ju Zagreba i okolice

skoncali su don Rajko Valerijev (1911. — 1945.), bogoslov Ivan Bertapelle (1923. — 1945.) i don
Ante Biskupovié¢ (1879. — 1945.),8% za kojega UDB-in izvjestaj iz 1947. izrijekom navodi da je

842 Narodna vlada Hrvatske, 22-24, 77; NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga. RVHp-2°-37 Vjesnik: ,,Tajnik JNOF
Hrvatske dr Vladimir Bakari¢ odrzao je politicki referat™, Vjesnik br. 15, 15. 4. 1945., 1-2.

843 Narodna vlada Hrvatske, 79; NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga. RVHp-2°-37 Vjesnik: ,,Dr Jerolim Mileta biskup
Sibenski zatrazio je rije¢...“, Vjesnik br. 15, 15. 4. 1945, 3.

844 HR-HDA-1491 OZNA. 11.19.1. Informacije. Opunomoéstvo OZN-e za otok Hvar, br. 22/45. od 14. 5. 1945.

85 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 301415 — Mihovil Pusi¢. Rezime materijala, str. 3-4.

846 Bakovi¢, Stradanja Crkve u Hrvata, 63-64; Bezina, Progoni biskupa, sveéenika i redovnika, 128; Mar&inkovié,
,,O mucenicima i Zrtvama u Hvarskoj biskupiji, 268.
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ubijen ,,s nase strane“.34’ Prema navodu autora Petra Bezine don Juraj Petrovi¢ (1913. — 1945))
ubijen je kod Dravograda, a ubojica je bio njegov sumjestanin iz Puci$éa na otoku Brac¢u.%4®
Valerijev i Petrovi¢ bili su kolege don Andra Stambuka iz razdoblja gimnazije i zivota u splitskome
sjemenistu.®*° Nije poznato kako su se na drzanje biskupa Pusica, a kasnije i don Andra Stambuka,
odrazile vijesti 0 ovim smaknuéima.

No Miho Pusi¢ je s ostalim biskupima Jugoslavije, predvodenih zagrebackim nadbiskupom
Stepincem, u rujnu 1945. stavio potpis na pastirsko pismo u kojemu su, izmedu ostaloga, osudena
i ubojstva sveéenika.®?®® Dakle, aktivho je sudjelovao u najorganiziranijem ¢&inu otpora
jugoslavenskoj komunisti¢koj vlasti u razdoblju njezine konsolidacije. Prema podatcima iz
njegova dosjea, u rujnu 1945. izdao je i upute podredenim svecenicima da ni u ¢emu ne podrzavaju
komuniste i da ne izlaze na izbore, jer je novi rezim protiv katolicke vjere koju namjerava
unistiti.®! Tako je OZN-a ustvrdila da je sveéenstvo uspjelo odvratiti dio naroda od glasanja na
izborima za Ustavotvornu skupstinu 11. studenoga 1945. godine. K tome su, prema nedatiranom
elaboratu za studeni 1945., bolski dominikanci ranije raspacavali pastirsko pismo, a sada na
izborima javno apstinirali. Samo su Rabadan i Karningi¢ glasali, ali u kutiju bez liste.8 U
propovijedi od 18. studenoga 1945. Pusi¢ je ustvrdio da je ,,danasnja Stampa uperena protiv crkve
i Klera®. Osobito je ,,uzeo u obranu“ nadbiskupa Stepinca, prikazavsi ga kao ,,zasluznog covjeka
za narod*.8%3 Uskoro je Miho Pusi¢ pojedina¢no istupio protiv nacrta prvoga Ustava FNRJ. Uputio
je svecenstvu i vjernicima 16. prosinca 1945. poslanicu u kojoj je kritizirao ponajprije odvajanje
Crkve od drzave, agrarnu reformu i poloZzaj vjeronauka u $kolama.®®* Pusi¢ je krajem 1945.
definitivno presao u oporbu, te je sve ¢eSce javno kritizirao vlast, §to ¢e u narednim godinama

rezultirati verbalnim, ali i fizickim napadima na njega.?®®

847 HR-DAST-409 SUP za Dalmaciju. Kutija 21. Izvjestaji o grad. strankama HSS-JNS 1945, — 1948., Omot 1947.
Opunomocéstvo UDB-e za kotar Brac. Izvje$taj za razdoblje 20. do 27. 11. 1947., str. 1.

848 Bezina, Progoni biskupa, svecenika i redovnika, 128.

849 ANSJST. 1.5. Katastri pitomaca, 1927/28. — 1932/1933.

80 Jureevi¢, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve 2, 44-52.

81 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 301415 — Pusi¢, Mihovil. Rezime materijala, str. 3.

82 HR-HDA-1491 OZNA. 11.31.10. Elaborati 1945. Kler (nedatirano, 1945.), str. 2.

83 HR-HDA-1491 OZNA. 11.31.10. Elaborati 1945. Kler (nedatirano, 1945.), str. 3.

84 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 63.

85 Miroslav Akmadza, Crkva i drava: dopisivanje i razgovori izmedu predstavnika Katolicke crkve i komunisticke
drzavne viasti u Jugoslaviji, sv. 1., 1945, — 1952. (Zagreb: Drustvo za povjesnicu Zagrebacke nadbiskupije "Tkal¢i¢";
Slavonski Brod: Hrvatski institut za povijest — podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 2008), 325-326;
Bezina, Progoni biskupa, sveéenika i redovnika, 425-427.
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Izgleda da su revolucionarne promjene, koje su biskupa Pus$i¢a nagnale na javne istupe protiv
vlasti, dokinule participaciju njegovih svecenika u tijelima vlasti. Jo$ je po¢etkom 1945. OZN-a
detektirala neprijateljsko drzanje don Luke Anti¢evica, ¢lana Kotarskoga odbora JNOF Hvara. Za
¢lanove nizih odbora JNOF-a don Iva Trzaka i don Dragu Lovrica zaklju¢ili su da, kao i svecenstvo
izvan odbora, postupaju po direktivama biskupa Pusiéa i ,,njegova suradnika Rabadana“.%%¢ Nakon
donoSenja pastirskoga pisma potkraj rujna 1945., a vjerojatno poslije odrzavanja izbora za
Ustavotvornu skupstinu, u studenome 1945. don Ivan Trzak i don Ante Meznar dali su ostavke na
duznosti u mjesnim odborima JNOF-a, uz obrazloZenje ,,da za popove nije politika“.®>” Za razliku
od Trzaka i Meznara, iz pregledane OZN-ine dokumentacije ne mozZe se saznati kad su s
obnasanjem duznosti u odborima prekinuli ostali svecenici Hvarske biskupije: don Luka
Anticevié, fra Arsenije Jurin, fra Miroslav Mihojevi¢ i don Drago Lovrié. S obzirom na okolnosti,
moze se pretpostaviti da se i to dogodilo prije presude Stepincu u listopadu 1946. godine.

U odboru JNOF-a nije su dugo zadrzao ni najintrigantniji duznosnik JNOF-a iz redova
svecenstva na podruéju Hvarske biskupije — Andelko Rabadan. Prema podatcima iz rezimea UDB-
ina obavjestajnog dosjea, Rabadan je 1946. bio ,,raskrinkan i izbacen iz INOF*, pod obrazlozenjem
da ,stupa u odbranu neprijateljskog i reakcionarnog dijela klera, kojeg su Narodne vlasti
opravdano kaznjavale“..8%® Nazalost, u pregledanom gradivu nije naveden to¢an nadnevak njegova
izbacivanja, no vjerojatno je odbor JNOF/NF raskrstio s Rabadanom prije listopada 1946., do
kojega su odnosi izmedu Katolicke crkve i FNRJ postali otvoreno neprijateljski. Kasnije je 1952.
razgovoru s djelatnicima UDB-e Rabadan kazao kako su mu poslije dolazili s molbom da se
ponovno upise u Narodni front, $to je on odbio.?*

UDB-a je nastavila obavje$tajno obradivati fra Andelka Rabadana i nakon njegova odlaska iz
Fronte, opsirnije nego prije. U toj je obradi potkraj 1950-ih dosla do neocekivanoga otkrica.
Premda se zbog Rabadanovih kontakata s engleskim cCasnicima potkraj rata sumnjalo da je
suradnik engleske obavjestajne sluzbe, UDB-a je otkrila da je dominikanac Andelko Rabadan

poceo raditi za francusku obavjestajnu sluzbu Service de documentation extérieure et de contre-

8% HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrucja, br. 35/45. od 26. 2. 1945., Svecenstvo kotara Hvara, str. 1.

87 HR-HDA-1491 OZNA. 11.31.10. Elaborati 1945. Kler (nedatirano, 1945.), str. 3.

8%8 HR-HDA-1491 OZNA. 11.16.8. Mjese¢ni izvjestaji i druge informacije. Opunomoéstvo OZN-e Sred. Dal. Otockog
Podrudja, br. 177/44. od 18. 10. 1944, str. 2

89 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 300207 —Rabadan, Andelko. ,,Rekonstrukcija razgovora s dr. Rabadanom* od
15.11.1952,, str. 1
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espionnage (SDECE), vjerojatno izmedu 1955. 1 1957. godine. Njegova medunarodna poznanstva
i Cesta putovanja u inozemstvo, pa tako i Francusku, bila su savrSen paravan za suradnju s
centralom sluzbe u Parizu. Kasnije je preusmjeren na vezu pomoc¢nika vojnoga atasea, koji je bio
Sef SDECE pri francuskoj ambasadi u Beogradu. Medutim, UDB-a je nailazila na znatne poteskoce
pri Rabadanovoj obradi, jer je bio u prijateljskim odnosima s istaknutim pojedincima iz redova
jugoslavenske vlasti. U veoma dobrim odnosima bio je s Vladom Ze¢evi¢em, Ivanom Krajaci¢em
Stevom, Ivanom Ribarom, Milofem Zankom, te istaknutim bratkim komunistima Ivom
Marinkovi¢em, predsjednikom NOK Split, te Benkom Matuli¢em, nacelnikom komande JRM.
Prema UDB-inim opaZanjima, u o¢ima tih mo¢nika Rabadan je izgradio ugled dobronamjernog i
uzornog gradanina FNRIJ. Pred njima je istupao kao ,Jlojalan svecéenik, praveci ¢ak 1 pojedine
usluge u saniranju odnosa izmedju crkve i vlasti®. Odrzavao je stanovite kontakte s UDB-om kao
suradnik Stanka Jurasa. Povjerenje visokih duZnosnika Rabadanu je otvaralo nebrojene
moguénosti pristupa vaznim informacijama iz podrucja politike, gospodarstva i vojske. Rabadan
je bio suocen s pojedinim saznanjima UDB-e 0 njegovim aktivnostima pri pokusaju realizacije
njegove dugogodiS$nje obrade, pri cemu ga je u lipnju 1964. tijekom razgovora s djelatnicima
UDB-e uhvatio sréani napadaj.®®® Prema dokumentaciji iz Rabadanova dosjea u Hrvatskom
drzavnom arhivu, do njegove smrti 1968. UDB-ina obrada nije rezultirala javnom
kompromitacijom ili uhi¢enjem, stoga se moZe pretpostaviti da je s njome iznasao kompromis, ili
je UDB-a odustala od daljnje obrade zbog njegove pasivizacije uslijed naruSenoga zdravstvenoga
stanja, a mozda 1 zbog njegove utjecajne druStvene mreze.

Fra Andelko Rabadan bio je, poput don Andra Stambuka, blizak suradnik hvarskoga biskupa
Pusica i djelovao je na podrucju njegove biskupije, iako mu kao dominikanac nije bio podreden.
Kao i don Andro, Rabadan je 1944. usao u tijela jugoslavenske komunisticke vlasti, ali njegova
participacija bila je prvenstveno motivirana taktickim pristupom 1 politickom pragmom, a ne
uvjerenjem. Unato¢ tome, i Rabadanova participacija zavrSila je 1946. i nije preZivjela otpor
katolickoga svecenstva konsolidaciji revolucionarne komunisticke vlasti. Stoga je don Andra

Stambuka po povratku iz Egipta u Hvarsku biskupiju umjesto pobjedni¢kih fanfara, do¢ekalo

80 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 300207 —Rabadan, Andelko. ,,Akcija Serafim®, str. 1-10; ,,Upitnica za
evidenciju razrade* od 11. 8. 1959; ,,Rezime podataka™ od 2. 3. 1960.; ,,Akcija Serafim* od 4. 10. 1962., str. 14,
' Serafim I.' 1 'Serafim I1." od 28. 10. 1963; ,,Plan za realizaciju razrade 'Serafima IL.“ od 9. 6. 1964; Razgovor sa
.Serafimom I1** od 29. 6. 1964.; ,, Rezime podataka“ iz studenog 1963., str. 25.
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vojujuce svecenstvo predvodeno biskupom Mihom Pusi¢em, usredoto¢eno na oCuvanje pozicija

Katoli¢ke crkve u novome rezimu.

4.2. Prijedlog odlikovanja i pasivizacija don Andra Stambuka po povratku u zemlju

Po povratku don Andra Stambuka sa zadnjim transportom zbjega iz Egipta u Split 24. ozujka
1946. nastojalo ga se ukljuéiti u tijela narodne vlasti u zemlji. Stambuk je u sijeénju 1948. u tekstu
7albe naveo da ga Se jo$ za vrijeme boravka u Egiptu htjelo iz zbjega uputiti na rad u Beograd,2®*
nakon §to su tim gradom 20. listopada 1944. ovladale jedinice Crvene armije i NOVJ.%2 Ali tome
se, prema don Androvu navodu, suprotstavio ¢lan vojne misije NKOJ-a u Kairu, Mato Jaksic,
argumentom da je don Andro jo$ uvijek potreban u Egiptu.8%® Ali ta inicijativa nije bila zadnja.

Don Andro Stambuk navodi da se neposredno po povratku iz zbjega 1946. susreo s Matom
Barbi¢em, koji je za boravka u Egiptu obnasao duznost sekretara COZ-a. Prema don Androvoj
tvrdnji, Barbi¢ ga je po dolasku u Split predstavio Stipi Splivalu (1910. — ?), tajniku Oblasnoga
NOO za Dalmaciju, otprilike ovim rije¢ima: ,,To ti je, druze Stipe, Don Andro, koji je za pokret
dao sve od sebe, koji nam je tamo u El-Shatu vrijedio zlata. Treba da ga uhvatimo i zaposlimo.*©®*
Splivalo je bio gradevinski tehnicar iz Jelse na Hvaru, koji je sudjelovao u podizanju ustanka na
Hvaru, a zatim je u travnju 1945. ukljucen u sastav Oblasnoga NOO Dalmacije, kojemu je bio
tajnik do veljade 1947. godine.®®® Nakon $to je Barbi¢ tajniku Splivalu predstavio don Andra,
ponudeno mu je mijesto u socijalnom odjelu Oblasnoga NOO Dalmacije. Stambuk je bio
zainteresiran za preuzimanje te duznosti u Splitu te je dao svoj nacelni pristanak, ali je naglasio da
je kao svecenik Hvarske biskupije vezan crkvenom disciplinom. Objasnio je kako izmedu
svecenika 1 njegova ordinarija postoji teritorijalna veza, pa ne moZe napustiti mjesto bez pristanka
biskupa Mihe Pusic¢a. Zbog toga je u biskupu Pusic¢u u Hvar upucen izaslanik, dr. Ivo Mariani, koji
je trebao ishoditi odobrenje za Stambukovo zaposlenje u Oblasnom NOO Dalmacije.?® Lije¢nik

Mariani u zbjegu je kao ¢lan COZ-a bio don Androv bliski suradnik, te su se iz Egipta vratili

81 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 4.

82 Vidjeti: Milan Radanovi¢, Oslobodenje: Beograd, 20. oktobar 1944. (Beograd : Rosa Luxemburg Stiftung, 2014).
83 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 4.

84 Isto, 6.

85 HR-HDA-1081 Sabor SRH. 16.1.1. Kutija 1775 — Splivalo, Stipe; HR-DAST-21 ONOD. Izvr$ni odbor. Spisi.
Kutija 1. Zapisnik IV. zasjedanja Oblasne NO skupstine Dalmacije, 23. i 24. 4. 1945., str. 64.

866 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 2. 12. 1947., 3; ZS Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23.
1.1948., 6.
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istovremeno, zadnjim transportom zbjega.®®’

Mariani nije na Hvaru uspio ishoditi PuSic¢evu
suglasnost. Prema Stambukovim navodima, hvarski je biskup odbio prijedlog, uz obrazloZenje da
u biskupiji nedostaje sveéenika,®®® nakon ¢ega je ta tema bila zatvorena i nitko mu vise nije nudio
preuzimanje svjetovnih duznosti.?®® S obzirom na okolnosti u kojima je Stambuk opisao ove
dogadaje, moglo bi se pomisliti da je prenaglasio afirmativan stav kojega su prema njemu imali
predstavnici komunisticke vlasti, kako bi time popravio svoj polozaj optuzenika odnosno
osudenika. Zaista je Stambuk smatrao da mu konkretno nudenje mjesta ,,kod narodnih vlasti“ sve
optuzbe protiv njega ,,obara u prah i ponistava“. Cinjenica da je pritom inzistirao neka Okruzni

sud u Splitu za svjedoka pozove Ivu Marianija, a sud to nije udinio,?”°

ukazuje da je don Andro
istinito opisao dogada;.

U tom kontekstu valja spomenuti navod iz memoara Sel¢anke Vjere Nizeti¢, kcerke
istaknutoga ¢lana ratnoga partijskog vodstva na otoku Bracu, koja je i sama pripadala miljeu
jugoslavenskih komunista. Prema njezinom partijskom dosjeu, pohranjenom u Hrvatskom
drzavnom arhivu, Nizeti¢ je ¢lanica SKOJ-a postala u sije€nju 1944. u zbjegu a dugogodiSnja
&lanica KPJ u travnju 1950. kao studentica u Zagrebu. Unato¢ tome, o don Andru Stambuku pisala
je bez ideoloskih predrasuda. Premda to ne spominje, mozda joj je, osim iz zbjega, ostao U dobroj
uspomeni i kao vjerougéitelj u partizanskoj gimnaziji u Hvaru, koju je pohadala 1946./47.,%* dok
je Stambuk krajem te §kolske godine nakratko tamo predavao.®”? Desetlje¢ima iza njegove smrti
Vjera Nizeti¢ raspitivala se kod don Androve preostale rodbine o njegovu odnosu s vlastima nakon
povratka u Jugoslaviju iz Egipta. Prema njezinu parafraziranju, kazali su joj da je Stambuk ,,radi
osobnih kvaliteta i djelovanja“ bio pozvan od hrvatskih vlasti da preuzme neku funkciju u vlasti
NRH, koja bi uklju¢ivala ,,vezu vlasti i crkve®. Uvjet je bio da prestane biti sve¢enikom, $to je on

»energi¢no odbio®. Prema saznanjima Vjere Nizeti¢, navodno su tada pocele njegove nevolje u

867 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. 2.3.2. Oblasni NOO Dalmacije, kutija 71, fascikl Oblasni N.O.O. Dalmacije: Tajnistvo
— personalni odsjek — odlikovanja, 1946. god. Prijedlog za odlikovanje ordenom ,,Zasluge za narod III. reda®, Ivo
Mariani; HR-DAST-23 JZ u Egiptu. 2.4.6. Spisi pojedinih transporata, kutija 84, spisak XIX. (zadnjeg) transporta po
kotarevima.

88 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 6; ZS Split, K.2/48, Zapisnik sasluianja A. Stambuka od 2.
12.1947, 3.

89 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 2. 12. 1947., 3.

870 7S Split, K.2/48, Javna rasprava (pretres) od 14. i 15. 1. 1948., 4-5; ZS Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23.
1.1948,, 2.

871 HR-HDA, fond 1220 Centralni komitet Saveza komunista Hrvatske (dalje: HR-HDA-1220 CK SKH) Clanski dosjei
SKH: OK Medves¢ak. Kutija 181. Redni br. 6046 — Nizeti¢-Baranti¢, Vjera.

872 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 5.

173



Hvaru.8”® Stambuk je sli¢no govorio i drugima. Prema sa¢uvanom zapisu iz Biskupskog arhiva
poslije rata je pricao ¢lanovima obitelji Plasti¢ u Hvaru ,,da ga je KP nagovarala da se isvuce iz
sveceniCke odore jer je on njima sa svojom inteligencijom odgovarao i bio potreban, ali on je to
odbio i zato je za njih uvijek predstavljao problem.“®”# Premda se navedeni izvori zbog objektivnih
manjkavosti pri Kritici ne mogu uzeti kao potpuno vjerodostojni, ipak upotpunjuju sliku o uzrocima
promjene odnosa koji je jugoslavenska vlasti imala prema Stambuku.

Sacuvan je jo§ jedan evidentan dokaz da su tijekom cjelokupnoga boravka u Egiptu i
neposredno nakon repatrijacije zbjega jugoslavenske vlasti prema don Andru Stambuku imale
pozitivan stav. Naime, Oblasni narodni odbor Dalmacije na trazenje Predsjedni$tva Narodne vlade
Hrvatske dostavio je 13. lipnja 1946. prijedlog za odlikovanje rukovoditelja zbjega u Africi i Italiji.
U prilogu toga dopisa, potpisanoga od strane tajnika Stipe Splivala i predsjednika Vice Buljana,
don Andro Stambuk naveden je prvi na popisu predloZenika za odlikovanje ordenom Bratstvo i
jedinstvo I1. reda. Zatim slijede Savka Dabéevi¢, Paula Zon, Nikola Oklobdzija i Dusan Arneri.8”
To se odlikovanje nije dodjeljivalo tek tako, jer ga je potkraj 1945. u Zagrebu bio dobio sveéenik
Srpske pravoslavne crkve Ilija Cuk, istaknuti vjerski referent u postrojbama NOVJ-a.8’® Osim
Stambuka, medu predloZenicima za odlikovanje po povratku iz zbjega nasla su se imena jo$
dvojice svecenika, ali za ordenje nize vrijednosti. Don Ivan Moskatelo bio je medu 43 predloZenika
za odlikovanje ordenom Zasluge za narod Ill. reda, a don Niko Ivanovi¢ medu istim brojem
predlozenih osoba za odlikovanje medaljom Zasluge za narod.®”’

U obrazloZenju prijedloga za odlikovanje don Andra Stambuka, datiranom 28. travnja 1946.
malo nakon povratka iz zbjega, a otposlanom 13. lipnja 1946., izmedu ostalog je navedeno:
,,Odrzava u zbjegu funkcije kao svecenik, daje izjave u prilog NOP-a stranim novinarima, koji ga
narocito salijetaju, nebi li se nepovoljno izrazio. U narodu kao svecenik djeluje u pravcu NOP.
Postaje ¢lan Centralnog Odbora zbjega, te kao takav djeluje pred Saveznicima u pravcu jacanja

ugleda i u¢vricenja nase Vlasti. Radi na prosvjetnom polju. Zahvaljujuéi njegovom stavu u zbjegu

873 Nizeti¢, U pustinji El Shatta, 89.

874 BAH, Nedatirano svjedo¢anstvo ¢lana obitelji Plasti¢, 2.

875 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. 2.3.2. Oblasni NOO Dalmacije, kutija 71, fascikl Oblasni N.O.O. Dalmacije: Tajnistvo
— personalni odsjek — odlikovanja, 1946. god.

876 Narodni sveéenik Ilija Cuk odlikovan Ordenom bratstva i jedinstva II. reda, Vjesnik br. 170, 5. 11. 1945., 4.

877 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. 2.3.2. Oblasni NOO Dalmacije, kutija 71, fascikl Oblasni N.O.O. Dalmacije: Tajnistvo
— personalni odsjek — odlikovanja, 1946. god.
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ne dolazi nikada do ozbiljnih poteskoéa po tim pitanjima.“®’® Premda nije poznato je li
Predsjednistvo Narodne vlade Hrvatske zaista postupilo prema prijedlogu Oblasnoga narodnog
odbora Dalmacije, i je li Stambuku orden Bratstvo i jedinstvo 2. reda uopée dodijeljen, u ovome
kontekstu to nije ni vazno. Sam prijedlog za dodjelu odlikovanja nedvojbeno potvrduje da su jos
sredinom lipnja 1946. jugoslavenske vlasti don Andra Stambuka smatrale pouzdanim i vrijednim
nagradivanja. Odnos prema Stambuku promijenio se u narednih godinu dana, obiljeZenih njegovim
distanciranjem od vlasti.

Kad se prvi put susreo s komunisti¢kim istraziteljima, 21. kolovoza 1947., don Andro Stambuk
tvrdio je da se njegovo gledanje na narodnu vlast nakon povratka iz Egipta nije niSta izmijenilo, i
da je jednako onome koje je imao u zbjegu. Istaknuo je da je njegov odnos prema vlasti lojalan i
u svakom slucéaju korektan. Naveo je da ne sudjeluje u radu Narodne fronte jer je zaposlen poslom
u biskupskoj kuriji, kao svecenik je mnogo zauzet, te mu zbog nedostatka vremena nije moguce
sudjelovati u drugim poslovima. U odgovoru na postavljena pitanja otvoreno je kazao: ,,Po mome
povratku u Hvar nisam pruZao nikakove pomoc¢i Narodnim vlastima, a takodjer sam ostao po strani
u radu NF-a. Osim toga sa strane rukovodioca na Hvaru nikada mi se nije pristupilo i nije se od
mene trazilo da bilo §to pomognem. Ja se sam nisam ni nametao, a da me se pozivalo ja bi bio u
granicama svojih moguénosti pomogao u koliko se nebi kosilo sa mojom savjes¢u kao svecenika,
$to pretpostavljam da se od mene nebi nikada ni trazilo.“®”® Na sljede¢emu ispitivanju 23. listopada
1947. ponovio je da su po dolasku u domovinu njegovi politicki nazori 1 misljenje o poretku u
zemlji ostali nepromijenjeni, te je istaknuo da se nije ni¢im ogrijesio o poredak, 1 da se prema
svemu drzi potpuno lojalno.?? Kad je isljednik UDB-e 2. prosinca 1947. inzistirao na detaljnijemu
odgovoru o razlozima pasivnosti nakon povratka iz zbjega, Stambuk je kazao da nije oti$ao kod
drugova iz Narodne fronte i stavio im se na raspolaganje, jer za svecenika nije politika, a aktivnost
u zbjegu nije smatrao politi¢kom. Na pitanje §to ga je odvratilo od sudjelovanja u Fronti, Stambuk
je objasnio da je prilikom jednoga zbora bio napadnut biskup, stoga se on kao svecenik ne bi smio
nalaziti ni aktivno sudjelovati u takvim situacijama, jer je napadnut njegov ,pretpostavljeni

starjesina“. Objasnio je da to ne dozvoljava disciplina sve¢enickog reda.®8! U zalbi je u sije¢nju

878 HR-DAST-23 JZ u Egiptu. 2.3.2. Oblasni NOO Dalmacije, kutija 71, fascikl Oblasni N.O.O. Dalmacije: Tajnistvo
— personalni odsjek — odlikovanja, 1946. god. Prijedlog za odlikovanje ordenom ,,Bratstvo i jedinstvo II. reda“. Andro
Stambuk.

879 7S Split, K.2/48, Zapisnik sasluganja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 5.

880 73 Split, K.2/48, Zapisnik sasluganja A. Stambuka od 23. 10. 1947., 1.

81 7S Split, K.2/48, Zapisnik sasluganja A. Stambuka od 2. 12. 1947., 1-2.
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1948., osim vezano$¢u sveceni¢kim duznostima disciplinske i hijerarhijske naravi, na koncu
prirodao zdravstveni razlog. Kazao je:,,Moguce pak da je i boravak u onom nezgodnom podneblju
pustinjske Afrike djelovao i1 u zdravstvenom pogledu Stetno na moju volju. Ja zbiljao osjecam da
mi fali energije. Smatram da je to samo prolazno, i da ¢e se vremenom to popraviti.“ Jos je
ustvrdio: ,,Svakako, ¢injenica je, da sam ja na Hvaru stao, da vodim viSe povucen zivot. To mi se
moze da zamjeri, jer, kona¢no, svakome je slobodno da smisli kako hoce i da sudi kako hoce, ali
tek, nemoze, da se to uzme kao polazna tacka za jednu optuzbu...“ U nastavku zalbe naveo je da
je do uhicenja ,,zivio dosta povuceno, te da ni inae njegova narav nije takva ,da se bavi
¢akulama®. Jos§ je zapisao da je ,,radio mnogo i mnogo ¢itao®, a ,,najbolja razonoda“ bila mu je
Setnja u prirodi.®®?

Premda je bio suo¢en s ozbiljnim optuzbama, don Andro Stambuk nije se libio priznati da je
zauzeo pasivan stav i da nije sudjelovao u tijelima vlasti nakon povratka iz zbjega. Takoder je iz
njegovih odgovora razvidno da je bio svjestan dubokoga rascijepa koji se dogodio izmedu crkvene
i svjetovne vlasti u Jugoslaviji, a on se nedvojbeno svrstao uz svoga ordinarija Pusi¢a, koji je uSao
u dugotrajan sukob s komunistickim vlastima. Zaista, kad se analiziraju drugi, veoma rijetki
tragovi njegove aktivnosti nakon povratka iz zbjega, vidljivo je da je Citava njegova aktivnost bila
posvecena crkvenoj svakodnevici.

Nakon $to je kratko vrijeme proveo kod kuée na Bracu, don Andro Stambuk vratio se na svoje
stare duznosti u Hvarskoj biskupiji, koje je napustio odlaskom u zbjeg. Dok je izbivao iz zemlje
njegove je poslove preuzeo don Sime Kova¢i¢.®8 Kroni¢ar Hvarske zupe don Pavo Tomié
zabiljezio je da se Stambukov ,.definitivni povratak* u Hvar dogodio u svibnju 1946., gdje je
ponovno preuzeo sluzbu upravitelja biskupske kurije, te katehete u tamo$njim $kolama.88*
Ponovno ukljucivanje u svakodnevicu Hvarske biskupije potvrduju i dokumenti iz njezinoga
arhiva, u kojima stoji da je u svibnju 1946. Andro Stambuk mijenjao Zupnika Luku Trebotié¢a u
svojoj rodnoj zupi u Selcima. U travnju 1947. dijelio je posveéeno ulje po Bracu i Hvaru.®

Premda je Biskupski ordinarijat jo§ 12. rujna 1946. poslao prvu zamolbu Prosvjetnome odjelu

Oblasnoga NO Dalmacije i Ministarstvu prosvijete NRH da se izda odobrenje don Andru Stambuku

82 73 Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 8, 12.

883 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 5.
84 7 AH, Kronika zupe Hvar, svibanj 1946.

85 BAH, Andro Stambuk, Uruébeni zapisnik 1944. — 1950.
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za poducavanje vjeronauka na hvarskoj gimnaziji.2 Na pozitivno rjesenje moralo se dugo &ekati.
Naime, Ministarstvo prosvijete NRH tek je 8. travnja 1947. odobrilo Stambuku da moZe na
tamo$njoj gimnaziji ,,vriiti katehizaciju udenicima rimokatolicke vjere, koji to zele.“®®” Na
odugovlacenje i uskrac¢ivanje odobrenja svecenicima Hvarske biskupije za predavanje vjeronauka
u $kolama biskup Pusié se Zalio Oblasnome NO.%% Na koncu je don Andro Stambuk kao kateheta
poceo predavati na Partizanskoj gimnaziji Vladimira Nazora u Hvaru pri kraju Skolske godine
1946./47., no za taj rad nije bio placen jer nije ispunjavao zakonom propisanu normu od 18 satova
tjedno, pa se uzdrzavao ,,0d misnih stipendija‘.8%°

Po zavrietku $kolske godine, Stambuk je, kao i obi¢no, navraéao u rodna Selca. Izvjeitaj
Opunomocstva UDB-e za otok Brac¢ biljezi anegdotu od 21. srpnja 1947. godine. Tada je u mjesnu
zadrugu u Selcima dosla desetogodisnja kéer Mate Jelin¢ic¢a.8% Taj je mjesni postolar inade bio
okarakteriziran kao ,klerikalni element, neraspolozen prema pokretu®, te ga je obavjestajno
obradivao UDB-in suradnik pod pseudonimom ,,Gorki“.8%! Jelin¢i¢eva kéer navratila je u zadruzni
duéan kako bi kupila cigarete za sveéenika Karmela koji je dosao u posjet don Andru Stambuku.
Vjerojatno je bila rije¢ o krékome sveéeniku Karmelu Zazinoviéu, Stambukovom prijatelju iz
Skolskih dana. U duéanu se zatekao Ante Vukovi¢ ,,Barahul® (1912. — 1998.), koji je kupnju
cigareta za svecenika popratio komentarom: ,Daj mu otrovi, a nedaj mu cigareta!®, uz
obrazloZenje da je taj svecenik tijekom propovijedi u selackoj crkvi govorio ,,protiv civilnoga
braka“. Nakon $to je djevojéica kod kuée ispricala $to se dogodilo, don Andro Stambuk osobno se
suocio s Vukovi¢em upitavsi ga zasto u crkvu dolaze ljudi koji vani nepravilno tumace propovijedi,
te je pozvao da u crkvu dodu ,,razboriti ljudi, koji ée izre¢eno pravilno shvadati i tumagiti.8%2

Tog je ljeta Stambuk iskazivao ambiciju za preuzimanje mjesta profesora crkvenoga prava na
Visokoj bogoslovnoj skoli u Splitu. Naime, rektor Mate Garkovi¢ bio je 31. srpnja 1947. raspisao

natjecaj za popunavanje nekoliko upraznjenih katedri na toj ustanovi, pa tako 1 one crkvenoga

prava. Nitko se nije prijavio jer u poslijeratnim uvjetima bogoslovija nije imala sredstava da

86 BAH, Andro Stambuk, dokument br. 863/46., molba Prosvjetnom odjelu Oblasnog NO-a od 12. 9. 1946.

87 BAH, Andro Stambuk, dokument br. 574/47., dopis tajnitvu Oblasnog NO-a od 25. 6. 1947.

88 BAH, Br. 574/47., 25. 6. 1947.

89 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 5.

8% HR-DAST-409 SUP za Dalmaciju. Kutija 21. Izvjestaji o grad. strankama HSS-JNS 1945. — 1948., Omot 1947.
Opunomoc¢stvo UDB-e za kotar Brac. Izvjestaj za razdoblje od 25. 7. do 31. 7. 1947., str. 2.

891 HR-DAST-409 SUP za Dalmaciju. Kutija 21. Izvjestaji o grad. strankama HSS-JNS 1945. — 1948., Omot 1947.
Opunomoéstvo UDB-e za kotar Brac. 1zvjestaj za razdoblje od 5. 9. do 12. 9. 1947, str. 1.

892 HR-DAST-409 SUP za Dalmaciju. Kutija 21. Izvjestaji o grad. strankama HSS-JNS 1945, — 1948., Omot 1947.
Opunomoéstvo UDB-e za kotar Brac. 1zvjestaj za razdoblje od 25. 7. do 31. 7. 1947., str. 2.
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osigura kandidatu placu, nego samo smjestaj i hranu. Stoga su Garkovic i splitsko-makarski biskup
Kvirin Klement Bonefaci¢ pokuSavali popuniti profesorski zbor oslanjaju¢i se na osobna
poznanstva, pa tako i na bivse bogoslove. Medu ostalima, za popunjavanje katedre crkvenoga
prava obratili su se i don Andru Stambuku, o ¢emu svjedogi pismo rektora Garkovi¢a biskupu
Bonefadiéu od 23. kolovoza 1947. godine.®%® Stambuk je bio zainteresiran za dobivenu ponudu, pa
je 28. kolovoza 1947. poslao Rektoratu potrebnu dokumentaciju, uz dopustenje Biskupskoga
ordinarijata u Hvaru, ali i napomenu da u sluc¢aju dobivanja profesorskog mjesta na njemu ostane
u $kolskoj godini 1947./48., a za dalje bi se naknadno odlu¢ilo prema potrebama biskupije.8%
Medutim, don Andro nikada nije preuzeo radno mjesto profesora na bogosloviji, §to je vjerojatno
povezano s ¢injenicom da je 22. listopada 1947. uhiéen i sproveden u istrazni zatvor u Splitu.8%
Veé tada je Stambuk mogao naslu¢ivati da poslijeratno distanciranje od narodnih vlasti i pristajanje

uz hvarskoga biskupa za njega nece proci bez ozbiljnih posljedica.

4.3. Istraga protiv Stambuka i boravak u istraznom zatvoru u Splitu

U studenom 1945., nakon posjeta Beogradu novinskoga dopisnika Magniena, u francuskom
listu L'Humanite objavljen je intervju s jugoslavenskim komunistickim trijumfatorom Josipom
Brozom Titom. U njemu se Tito osvrnuo na odnos svog rezima prema crkvenim zajednicama i
sveéenstvu, na¢inivsi pritom jasnu distinkciju izmedu katoli¢koga i pravoslavnoga klera.®% Prema
pisanju Vjesnika, u razgovoru za francuski list je izjavio: ,,Pravoslavno sveéenstvo u velikoj vecini
vezano je za narod i ima lojalan i rodoljubiv stav. Jedan dio katolickog svecenstva odigrao je
nedoliénu ulogu za vrijeme rata, naroCito visoko svecenstvo, crkveni velikodostojnici.“®%’
Pravoslavni svecenici zaista su u znatno ve¢oj mjeri sudjelovali u postrojpbama NOVJ-a nego
katoli¢ki.®®® No, Titu je zasigurno bilo poznato da je dio pravoslavnoga svecenstva neprijateljski
djelovao prema partizanskom pokretu u Drugom svjetskom ratu.8 Presuc¢ivanjem tog dijela
pravoslavnoga svecenstva u svojoj izjavi, Tito je implicitno nagovijestio da ¢e u novoj Jugoslaviji

poslijeratni odnos prema vlasti biti primarni kriterij u prosudbi lojalnosti rezimu, pa tako i one

893 Kovaci¢, Iz povijesti Skola i odgojnih ustanova, 323-324.

84 BAH, Andro Stambuk, dokument br. 806/47. od 29. 8. 1947.

85 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 23. 10. 1947., 1.

8% Zdenko Radeli¢, ,,1945 in Croatia“, Review of Croatian History 12, br. 1 (2016): 33.

897 Svi nasi narodi Zele uspostaviti duboko prijateljstvo s francuskim narodom®, Vjesnik br. 181, 18. 11. 1945., str. 1.
8% Sumanovié, ,,Priests of the Serbian Orthodox Church®, 95-96.

8% Jovan Marjanovié, Narodnooslobodilacki rat, narodna revolucija u Jugoslaviji: 1941 — 1945.: (Kratak pregled),
7. izd. (Beograd: Kultura, 1961), 65.
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katolickih svecenika. Vazniji od njihova drzanja u ratu. Titov ¢e voluntarizam, preto¢en u
djelovanje pravosudnoga sustava, dohvatiti i don Andra Stambuka.

U godini u kojoj je Hvarska biskupija obiljezavala 800. godiSnjica osnivanja, njezin se istaknuti
sve¢enik na$ao na udaru vlasti.’® Stvar se pocela zapletati 23. lipnja 1947. kad je namjestenik
Odijela trgovine i opskrbe Oblasnoga NO Dalmacije dosao u Hvar biskupu Mihi Pusic¢a. Razlog
njegova posjeta bio je sluzben, toboze vezan za poslove Oblasnoga NO. Po zavrSetku posjeta
namjestenik je podnio iscrpni, ali nenaslovljeni suradnicki izvjestaj, pronaden u dokumentaciji
Oblasne UDB-e za Dalmaciju. Iz njega se i$¢itava da je namjeStenik u prostorijama Hvarske
biskupije uz Pusi¢a zatekao jo§ samo don Simu Kovacdiéa. No interesirao se za don Andra
Stambuka i Zelio ga vidjeti. Nije uspio jer je Stambuk trenutno bio odsutan.®®® Namjestenikov
posjet i raspitivanje za don Andra ocigledno nisu bili slu¢ajni, ve¢ dio nedovoljno dokumentirane
pripreme za ono $to je uslijedilo nekoliko tjedana kasnije. U prilog tom zaklju¢ku govori ¢injenica
da je u zaglavlju namjeStenikova izvjeStaja navedeno ime majora Telente, Casnika UDB-e za
Dalmaciju koji ¢e otprilike dva mjeseca kasnije oblasnom javnome tuzitelju podnijeti kaznenu
(kriviénu) prijavu protiv hvarskih gimnazijalaca, ¢ime ¢e de facto otpoceti i pravosudni lov na don
Andra Stambuka.?*

Don Andro Stambuk uskoro je dobio poziv UDB-e za Oblast Dalmacije. U splitskoj kancelariji
jugoslavenske tajne sluzbe pojavio se 21. kolovoza 1947. godine. Docekao ga je i ispitao sluzbenik
Mirko Sansovié.?® Povod Stambukovu ispitivanju bio je istrazni postupak pokrenut toga ljeta
protiv skupine ucenika Partizanske gimnazije ,,Vladimir Nazor* u gradu Hvaru. A don Andro im
je potkraj netom zavrSene Skolske godine predavao vjeronauk. Gimnazijalci su bili optuzeni da su
se prethodnih mjeseci medusobno povezali s ciljem neprijateljskoga rada protiv drZzavnoga
uredenja FNRIJ te vrSili neprijateljsku propagandu medu omladinom. Istragom su inicijalno bili
obuhvaceni ucenici 7. razreda Srdan Boski 1 Vuko Benzon te ucenici 5. razreda Zdeslav Jelin€i¢ 1
Andeo Mareli¢. Ova je Cetvorka 13. srpnja 1947. bila uhi¢ena i sprovedena u istrazni zatvor u

Splitu. Uskoro je osumnjic¢eno jo§ dvoje njihovih skolskih kolega. Naime, u istraznom zatvoru 16.

90 7 AH, Kronika zupe Hvar, nadnevak 26. 10. 1947.

91 HR-DAST-409 SUP za Dalmaciju. 168. Razgovori sa sveéenicima; UDBA za Dalmaciju. Kutija 20. Razgovori
majora Telente/Babi¢ namjestenik Odjela trgovine i opskrbe Oblasnog NO-a i biskupa Miha Pusic¢a od 23. 6. 1947.,
1-3.

%02 79 Split, K.2/48. Krivi¢na prijava UDB-e za Dalmaciju od 28. 8. 1947.

93 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 1, 6.
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srpnja 1947. pridruzio im se jo$ jedan ucenik 7. razreda, Petar Medak, a 5. kolovoza 1947. i Norma
Domangéié, uéenica 6. razreda Partizanske gimnazije u Hvaru.%%

Pokretanje istrage omogucile su izjave Milana Glavinovi¢a i Josipa Baji¢a. Oni ¢e kasnije i
svjedocCiti protiv optuzenika, kao i svjedok Dubravko Sinov¢i¢. Baji¢ je bio ucenik 8. razreda
Partizanske gimnazije u Hvaru, dok je Dubravko Sinov¢i¢ iz Zrnovnice prosle godine pohadao 7.
razred. Tre¢i svjedok, Milan Glavinovi¢ iz Podstrane, bio je namjestenik odsjeka financijskoga
Kotarskog NO-a Split, ali je u zavrSenoj Skolskoj godini pohadao 4. razred Partizanske gimnazije
u Hvaru. U drustvo optuZenika uvukao se posredstvom Norme Domanci¢ s kojom je potajno vodio
ljubav, premda je bila zaru¢ena za gimnazijalca Srdana Bogkija.%%®

Kazneni progon protiv pritvorenih gimnazijalaca vodio je Petar Roncevi¢ (1911. — 1968.),
javni tuzitelj za Oblast Dalmacije. Da bi tuzitelj mogao podignuti optuznicu, major F. Telenta iz
oblasne UDB-e Dalmacije podnio je 28. kolovoza 1947. Roncevi¢u kaznenu prijavu i istrazni
materijal protiv gimnazijalaca.’®® Potom je oblasni tuZitelj Petar Ronéevi¢ prvo 27. rujna 1947. na
osnovu Cl. 13. st. 1 Zakona o krivicnim djelima protiv naroda i drzave Okruznom sudu u Splitu
podignuo optuznicu protiv prve Cetvorice uhi¢enih gimnazijalaca: Boskija, Benzona, Jelincica i
Mareli¢a.*” Potom je 9. listopada 1947. uslijedila optuznica koju je javni tuZitelj Rondevié
podignuo OkruZnom sudu u Splitu protiv Petra Medaka i Norme Domanci¢, temeljem istoga
Zakona. Ta je optuznica pripojena veé postojeéemu predmetu. %%

Javna rasprava (pretres) Sestero uhi¢enih u¢enika gimnazije u Hvaru odrzana je pred Okruznim

sudom u Splitu 21. listopada 1947. godine. Zastupnik javnoga tuzitelja Zivko Gojanovi¢ (1914. —

94 Srdan Bogki roden je 17. 2. 1927. u Splitu, Vuko Benzon 14. 1. 1926. u Vranjicu, Zdeslav Jelin¢ié¢ 6. 6. 1925. u
Postirima, a Andeo Mareli¢ 2. 8. 1927. u Malome Izu. Petar Medak roden je 6. 8. 1926. u selu Desne kraj Metkovica,
a Norma Domangié 23. 9. 1925. u Hvaru. Vidjeti: ZS Split, K.2/48. Presuda Okruznoga suda u Splitu od 15. sije¢nja
1948., 1-2.

Od optuzenih gimnazijalaca u arhivskome fondu HR-HDA-1561 RSUP SRH pohranjen je jedino UDB-in dosje
Zdeslava Jelincic¢a. 1z njega je vidljivo da je Bracanin Jelin¢i¢ nakon odsluzene zatvorske kazne uspio zavrsio srednju
zubarsku $kolu. Prvo je radio kao zubar u Splitu, od 1954. u Livnu, a potom je 1957. odselio u Sinj. Vidjeti: HR-
HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 80084 — Jelin¢i¢, Zdeslav.

95 Milan Glavinovi¢ roden je 23. 5. 1927. u Podstrani, Josip Baji¢ 16. 9. 1925. u ZeZevici, a Dubravko Sinov&ié¢ 23.
10. 1927. u Zrnovnici.

75 Split, K.2/48. Izjava M. Glavinoviéa od 3. 7. 1947.; ZS Split, K.2/48. Nedatirana izjava J. Baji¢a; ZS Split, K.2/48.
Zapisnik saslusanja M. Glavinovi¢a od 20. 9. 1947.; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja D. Sinov¢&iéa od 22. 9.
1947.; 7S Split, K.2/48. Zapisnik saslusanja J. Baji¢a od 10. 10. 1947.

96 73 Split, K.2/48. Kriviéna prijava UDB-e za Dalmaciju od 28. 8. 1947.

907 73 Split, K.2/48. Optuznica javnoga tuZiteljstva od 27. 9. 1947.

98 73 Split, K.2/48. Optuznica javnoga tuziteljstva od 9. 10. 1947.
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?),%% kasniji javni tuZilac za grad i kotar Split,*° predloZio je na kraju rasprave da se otvori istraga
i protiv vjeroucitelja don Andra Stambuka. ObrazloZio je da u njegovim odnosima s optuZenim
Jelin¢i¢em i Mareli¢em ima elemenata kaznenoga djela iz ¢l. 9. Zakona o krivicnim djelima protiv
naroda i drzave, $to je posebno vidljivo u iskazima svijedoka Josipa Baji¢a.®! Na osnovi Bajiéeva
iskaza istraga je doista bila progirena na Stambuka. Stoga je 22. listopada 1947. don Andro
Stambuk bio uhiéen i sproveden u istrazni zatvor u Splitu.®*? Time je bio prisiljen godinu i pol
nakon povratka iz Egipta ponovno napustiti grad Hvar i sluzbu upravitelja biskupske kancelarije.
Na mjestu vjerougitelja u Hvaru Stambuka je, kao i za boravka u zbjegu, zamijenio hvarski zupnik
don Pavo Tomi¢. Ali je sada vjeronauk zbog uskrate dozvole od strane vlasti, poceo predavati u
prostoru crkve, ne vise u §koli.®*®

Nakon §to se na$ao u istraznom zatvoru, Stambuk je uloZio Zalbu protiv odredivanja istraznoga
zatvora. Bila je odbijena.®!* Prema izvjestaju JT Oblasti Dalmacije nadredenom JT NRH u stanje
u zatvorima dalmatinskih gradova bilo je u prvome tromjesecju 1947. veoma loSe, osobito glede
higijene i ishrane. U Splitu su zatvori bili , tijesni, nepodesni i nesigurni.“®*® Stanje se vjerojatno
nije bitno izmijenilo do listopada 1947., kada se Stambuk nasao u jednom od tih zatvora. Dok je
don Andro bio zatvoren i suocen s komunistickim istraziteljima, gimnazijalac Josip Baji¢
istovremeno je zapocinjao studij u Beogradu.®®

Tijekom boravka u istraznom zatvoru don Andro Stambuk saslusan je 23. i 26. listopada 1947.,
zatim 14. studenoga te 2. prosinca 1947. godine. 1z njegovih iskaza jasno su prepoznatljivi pasivno
drzanje 1 osobna nesklonost prema politickom poretku koji je zatekao u Jugoslaviji, premda su
njegova stajalista donekle zaodjevena u obrambenu retoriku ¢ovjeka koji se brani od ozbiljnih
optuzbi. Istovremeno je velik broj gradana FNRJ takoder bio izvrgnut kaznenim postupcima zbog

pasivnoga drzanja, ali i aktivnoga otpora prema rezimu. Pojedini zatvorenici jugoslavenskih

zatvora prolazili su prave torture. O tome svjedoc¢i, primjerice, knjiga Ivana Prusca, prezivjeloga

99 73 Split, K.2/48. Javna rasprava (pretres) od 21. 10. 1947., 1.

910 HR-HDA-421 JT SRH. 10.2.2. Spisi uz opéi upisnik Personalnog odjeljenja. Kutija 156. Izvjestaj JT oblasti
Dalmacije JT NRH od 17. 3. 1948., privitak s personalnim podatcima zaposlenika.

911 7S Split, K.2/48. Javna rasprava (pretres) od 21. 10. 1947., 5.

%12 7S Split, K.2/48. Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 23. 10. 1947., 1.; ZS Split, K.2/48. Zapisnik o uruéenju
rjeSenja o naredenju istraznog zatvora od 24. 10. 1947.

913 7 AH, Kronika zupe Hvar, listopad 1947. i listopad 1949.

914 7S Split, K.2/48. Rjesenje o zalbi A. Stambuka protiv odredivanja istraznog zatvora od 11. 11. 1947.

915 HR-HDA-421 JT SRH. 1.5.2. Mjese¢na operativna izvje$éa. Kutija 103. Izvjestaj za prvi tromjesec 1947. od 6. 4.
1947., str. 3-4.

916 73 Split, K.2/48. Uredovna biljeska od 20. 9. 1947.
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pripadnika skupine hrvatskih emigranata pod vodstvom Bozidara Kavrana. Oni su uslijed vise
ilegalnih upada u Jugoslaviju tijekom 1947. i 1948. uhvaceni u sklopu velike UDB-ine operacije
,Gvardijan®. Prusac je opisao stravi¢na muc¢enja kroz koja su tijekom istrage on i njegovi suborci
trpjeli u jugoslavenskim zatvorima.t’

Dakako, pravosudni i sigurnosno-obavjestajni sustav FNRJ nije jednako represivno nastupao
prema svim zatvorenicima. Bila je maltretirana i vecina svecenika koji su ispitivani i sudeni u
priblizno isto vrijeme i 0 tome ostavili pisane uspomene, ali ne toliko okrutno poput hrvatskih
revolucionara iz Kavranove grupe. Don Ivo Bjelokosi¢ bio je zatvoren ve¢ 1945. godine. U
istraznom zatvoru ispitivan je nocu, prijetili su mu, a bio je i premlac¢en. Na koncu je protiv svoje
volje potpisao inkriminirajuéi dio zapisnika.®'® Fra Josip Viskovié¢, koji se u istraznom zatvoru
nasao u kasno prolje¢e 1947., opisao je neugodna noéna ispitivanja i prisilno dugotrajno
stajanje.®’® Fra Julijan Ramljak u istraznom je zatvoru boravio u listopadu i studenom 1947., gdje
mu je isljednik bio Slavko Kuspili¢,?° s kojim ¢e se gotovo istovremeno, 2. prosinca 1947., na
posljednjemu saslu$anju pred sudenje susresti i don Andro Stambuk.??* Franjevac Ramljak opisao
je kako su ga u istraznom zatvoru sluzbenici ponizavali i izrugivali mu se. Tjerali su ga na dugo
stajanje, te pucali oko njegove glave. Naveo je da su ga drogirali nepoznatom tekuc¢inom, kako bi
iznudili Zeljeno priznanje i izjavu da se s njime u istraznome zatvoru korektno postupalo.®??

Na kraju zapisnika prvoga saslusanja don Andra Stambuka od 21. kolovoza 1947. bilo je
napomenuto: ,,Zapisniku nemam S§to dodati. U istome su moje rijeci doslovce unesene S§to
potvrdjujem 1 svojim potpisom. Tokom sasluSanja sa mnom se korektno postupalo i nada mnom
nije vriena nikakova presija“.%% Nakon toga jos su dva zapisnika zavrSavala opaskama da je tekst
Stambuku pro¢itan i da optuzenik potvrduje kako su sve njegove rije¢i toéno unesene.®?* Nije

poznato zbog Cega se takve standardizirane izjave nisu unosile u sve zapisnike don Androvih

saslusanja. Premda, takve su izjave bile i iznudivane, kao §to je tvrdio fra Julijan Ramljak.

917 Kazimir Katalinié, Od poraza do pobjede: povijest hrvatske politicke emigracije 1945.-1990., sv. 1. (Zagreb:
Naklada Trpimir; Varazdin: Mini-print-logo, 2017), 57-86; Ivan Prusac, Tragedija Kavrana i drugova: svjedocanstvo
prezivielog (Rijeka: Rijecki nakladni zavod, 1996), 51-137.

%18 Bjelokosi¢, Svecenik maticni broj St. Grad. 2019, 38-49.

919 Viskovi¢, Sjeéanja s robije, 11-18.

920 Ramljak, Necastiva urota, 39-42, 46, 51-52.

921 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 2. 12. 1947., 1.

922 Ramljak, Necastiva urota, 34-53.

923 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 21. 8. 1947., 5-6.

924 73 Split, K.2/48. Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 26. 10. 1947., 3; ZS Split, K.2/48. Zapisnik sasluianja A.
Stambuka od 14. 11. 1947., 3.
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Analogno slucajevima drugih svecenika, moze se pretpostaviti da se prema don Andru
Stambuku komunisticki istrazitelji ipak nisu odnosili potpuno profesionalno i korektno. Mozda su
ga neprimjereno oslovljavali, ili upotrebljavali blaze oblike uznemiravanja. Ali na osnovu sadrzaja
zapisnika s don Androvih saslusanja moze se otkloniti mogucnost da je u zatvoru prolazio fizicku
torturu. U tom bi sluc¢aju komunisticki istrazitelji zasigurno uspjeli iznuditi njegovo priznanje. A
zapisnici ne samo da ne sadrZe priznanje, nego je Stambuk sustavno odbacivao optuZbe. Zapisnici
sadrze puno suvislih te poprili¢no preciznih podataka, ali i buntovno intoniranih i odrjesitih izjava.
Primjerice, kad je 26. listopada 1947. upitan o procesu zagrebatkome nadbiskupu, Stambuk je
rezolutno odgovorio da nece iznositi svoje misljenje o tome je li Stepinac osuden kao krivac ili
kao pravedan ¢ovjek.%?® Dakle, moZe se pretpostaviti da je osobni integritet don Andra Stambuka
pri saslusanjima bio donekle narusen, ali sve ukazuje na to da u istraznom zatvoru nije prolazio
nista nalik fizi¢koj torturi.

Za zadnje tromjese&je 1947., koje je Stambuk uglavnom proveo u istraznom zatvoru, Javno
tuziteljstvo NRH izvijestilo je 17. sije¢nja 1948. javnoga tuzitelja NRH da ponekad u istragama
dolazi do odve¢ samostalnoga postupanja tijela Odsjeka unutarnjih poslova. To su smatrali
pozeljnom pojavom, navodeci da su najbolji rezultati postignuti u istragama u kojima je ostvarena
puna suradnja izmedu tijela JT i Odsjeka unutarnjih poslova, uz rukovodenje javnoga tuzitelja.%?°
Cini se da je takav slu¢aj bila istraga provedena nad don Androm Stambukom, koja je rezultirala
osuduju¢om presudom. Njome je kao javni tuzitelj Oblasti Dalmacije upravljao Petar Roncéevié,
dok su u ulozi isljednika sudjelovala ¢etvorica sluzbenika. Od ukupno pet saslusanja don Andra
Stambuka, prvo dok je bio na slobodi a ostala &etiri u istraznome zatvoru, dva je vodio Mirko
Sansovi¢, a po jedno Zivko Kronja, Vinko Brajnovié i Slavko Kugpili¢.

U pregledanim izvjeStajima JT Oblasti Dalmacije Sansovicu 1 Brajnovi¢u nema traga. Prema
tome se moze zakljucCiti da nisu bili dio hijerarhije oblasnoga tuziteljstva, ve¢ Ministarstva
unutrasnjih poslova, u sklopu kojega je od 1946. djelovala civilna sigurnosno-obavjestajna sluzba
— UDBa.%%" Sto se ti¢e preostale dvojice isljednika, Kuspili¢a i Kronje, iz dokumentacije o ustroju
JT Oblasti Dalmacije jasno je vidljivo da su bili bliski suradnici i osobe od povjerenja javnoga

tuzitelja Roncevica. Slavko Kuspili¢ roden je na podru¢ju Drnisa oko 1914. 1 imao je 4 zavrSena

925 7S Split, K.2/48. Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 26. 10. 1947., 3.

926 HR-HDA-421 JT SRH. 2.3. Zapisnici o primopredaji, zapisnici sastanaka i okruZnice podru¢nih tuzilastava. Kutija
119. Izvjestaj za prvi tromjesec 1947. od 6. 4. 1947., str. 3—4.

927 Juréevi¢, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve 1, 28.
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razreda gradanske Skole. Bio je ¢lan KP od 1942., a tijekom provodenja istrage nad don Androm
Stambukom pomoénik javnoga tuZitelja za ,,0djeljenje bezbjednosti“. U to je vrijeme bio oZenjen,
te otac jednoga djeteta.??® Prema uspomenama fra Julijana Ramljaka, Kuspili¢ je znao okrutno
postupati prema svjedocima i optuzenicima.®?°

Referent Zivko Kronja, roden oko 1908., istodobno je u JT Oblasti Dalmacije bio istraZitelj
,kriviéno-istraznoga odjeljenja“. Unato¢ zrelim godinama, bio je neoZenjen i Stoga potpuno
fokusiran na radne zadatke. Nadredeni su ga okvalificirali kao inteligentan, uporan, povjerljiv te
odan kadar. U oblasnom je tuziteljstvu radio od listopada 1945. do srpnja 1948., kad je premjesten
na mjesto kotarskoga javnog tuzitelja u Kninu. Bio je ambiciozan, pa je zavrSio pravni fakultet.
Kasnije je i sam postao javni tuZitelj za Dalmaciju.®®® Oblasni je javni tuZitelj za Dalmaciju u
ozujku 1948., nedugo nakon dovrietka Stambukova procesa, izvjestio JT NRH da je zadovoljan
radom svojih sluzbenika.®®* Stoga se moze zakljuéiti da su Slavko Kuspili¢ i Zivko Kronja
uspjeSno realizirali direktive javnoga tuzitelja Petra Roncevi¢a, glavnoga rukovoditelja
Stambukova kaznenoga progona.

Petar Ronéevi¢ (1911. — 1968.) podrijetlom je bio iz siromasne obitelji s podru¢ja Sibenika, ali
se rodio u Imotskome, gdje mu je otac bio na sluzbi. U obrascu s osobnim podatcima iz 1950. u
rubrici ,,narodnost* upisao je ,,Srbin“. Prema kratkom, vlastoru¢no napisanom Zzivotopisu,
partizanskom pokretu pristupio je 1943., a u svibnju 1944. bio tesko ranjen. Nakon §to je od svibnja
1945. preuzeo duznost okruznoga tuzitelja u Sibeniku, 1946. je postao prvi javni tuzitelj Oblasti
Dalmacije.®®? Do mjesta tuzitelja dosao je kao pravni referent sa zavr§enom osmogodi$njom
gimnazijom. U vrijeme istrage nad Stambukom bio je oZenjen i imao troje djece.®*® Gotovo

istovremeno Roncevi¢ je vodio kazneni progon dalmatinskoga franjevca Julijana Ramljaka, koji

928 HR-HDA-421 JT SRH. 10.2.2. Kutija 156. Izvjestaj JT oblasti Dalmacije JT NRH od 17. 3. 1948, str. 1; privitak
s personalnim podatcima zaposlenika; HR-HDA-421 JT SRH. 10.2.2. Kutija 157. Tromjese¢ni izvjestaj za period
april-juni 1948. od 10. 7. 1948., privitak s personalnim podatcima zaposlenika; HR-HDA-1222 OK KPH za
Dalmaciju. 2.2. Konferencije Oblasnoga komiteta. Kutija 10. Spisak delegata Il. oblasne partijske konferencije za
Dalmaciju — gradski komitet Split.

929 Ramljak, Necastiva urota, 39-42, 4647, 51-52.

90 HR-HDA-421 JT SRH. 10.2.2 Kutija 156. Izvjestaj JT oblasti Dalmacije JT NRH od 17. 3. 1948., str. 1; privitak s
personalnim podatcima zaposlenika; HR-HDA-421 JT SRH. 10.2.2. Kutija 157. Tromjese¢ni izvjestaj za period april-
juni 1948. od 10. 7. 1948., privitak s personalnim podatcima; HR-HDA-421 JT SRH. 10.2.2. Kutija 157. Ocjena rada
— Zivko Kronja, 25. 12. 1948.

91 HR-HDA-421 JT SRH. 10.2.2. Kutija 156. Izvjestaj JT oblasti Dalmacije JT NRH od 17. 3. 1948, str. 1-2. privitak
s personalnim podatcima.

92 HR-HDA-1081 Sabor SRH. 16.1.1. Kutija 1775 — Rongevi¢, Petar.

983 HR-HDA-421 JT SRH. 10.2.2. Kutija 157. Tromjeseéni izvjestaj za period april-juni 1948. od 10. 7. 1948, privitak
s personalnim podatcima.

184



je u knjizi opisao susret s oblasnim javnim tuziteljem: ,,Oko podne k meni je u sobu usao javni
tuzilac za oblast Dalmacije Pero Roncevic 1 upitao: 'Fra Julijane, jesi li se sam sebi ispovijedio §to
si sagrijeSio?' — 'Nemam §to ispovijedati jer nisam ni$ta loSe napravio.' — 'Vidjet ¢emo mi to!' rece
samouvjereno i prijeteci te otide.*%*

Ronéevi¢evu podizanju optuZnice protiv don Andra Stambuka prethodilo je ispitivanje
cetvorice svjedoka, povratnika iz zbjega u Egiptu. U danima od 1. do 5. studenoga 1947. u svojstvu
svijedoka saslusani su Zvonko Besker, Mate Barbi¢, Stjepan Rudan i Ivan Jurlina.®® Besker, Barbi¢
i Jurlina barem su jedno vrijeme u Egiptu bili ¢lanovi COZ-a zbjega,**® dok je Stjepan Rudan bio
jedan od najaktivnijih ¢lanova KP zbjega i obavjestajni oficir (Sasnik) pri COZ-u.%*” Dakle, svi su
bili Stambukovi bliski suradnici iz egipatskoga izbjegli§tva, a s Barbiéem je odrzavao i prijateljske
veze.®®® Vjerojatno se don Andro nemalo iznenadio kada je doznao da su upravo oni njegovo
djelovanje u zbjegu na sasluSanjima nastojali prikazati kao protunarodno i izdajnicko, i da je
upravo njihovim svjedocenjima njegov polozaj pred sudbenom vlasti znatno otezan.

Na koncu je Ministarstvo unutra$njih poslova FNRJ, preciznije Odelenje UDB-e za oblast
Dalmaciju, kazneno prijavilo don Andra Stambuka 4. sije¢nja 1948. javnom tuZiteljstvu oblasti
Dalmacije u Splitu.®®® Potom je 5. sije¢nja 1948. oblasni tuzitelj Ronéevié, nakon hvarskih
gimnazijalaca, podignuo optuznicu i protiv Stambuka. Na osnovu iskaza nekadasnjih don
Androvih drugova iz uprave egipatskoga zbjega, uz optuzbe o njegovim vezama s grupom
gimnazijalaca na Hvaru, uvrStene su kao toCke optuznice i one koje su se odnosile na njegov
boravak u Egiptu. Kazneni postupak protiv Stambuka bio je na prijedlog javnoga tuZitelja
Ronéeviéa spojen s postupkom protiv uhi¢enih ucenika Partizanske gimnazije u Hvaru.?*° Nakon
$to je Stambuk primio na znanje optuznicu, kao svoga branitelja 6. sije¢nja 1948. naveo je
splitskoga odvjetnika Petra Nisitea (1898.—1961.)%*! Taj je pravnik bio izdanak bracke plemicke

obitelji. Premda roden u Supetru 1 nastanjen u Splitu, bio je podrijetlom 1 naslijedenim

934 Ramljak, Necastiva urota, 61.

935 73 Split, K.2/48. Zapisnik sasluganja Z. Beskera od 1. 11. 1947; ZS Split, K.2/48. Zapisnik saslusanja M. Barbi¢a
od 2. 11. 1947; ZS Split, K.2/48. Zapisnik saslusanja S. Rudana od 2. 11. 1947; ZS Split, K.2/48. Zapisnik sasluanja
I. Jurline od 5. 11. 1947.

936 Gizdi¢, ,,Dalmatinski zbjeg u Italiji i Egiptu®, 755, 765-766.

97 7S Split, K.2/48. Zapisnik sasluianja S. Rudana od 2. 11. 1947., 1; Radoni¢, El Shatt, 244, 246.

938 7S Split, K.2/48. Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 6-7.

99 73 Split, K.2/48. Stambuk, A. — kriviéna prijava od 4. 1. 1948.

%0 78 Split, K.2/48. Optuznica javnoga tuziteljstva od 5. 1. 1948., 3; ZS Split, K.2/48. Prijedlog o pripajanju postupka
od 5. 1. 1948.

91 73 Split, K.2/48. Obavijest o branitelju A. Stambuka od 6. sije¢nja 1948.
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veleposjedom vezan sa Stambukovim rodnim Selcima. Stovise, Mate Nisiteo, dalji predak
odvjetnika Petra, donio je pocetkom 18. stoljeéa slobodu rodona¢elniku brackih Stambuka.
Otkupivsi ga s mletacke galije omogucio je formiranje novoga roda i njegovu blistavu budu¢nost
na otoku.?? Povijest se izmedu pripadnika tih dviju obitelji nakon vise od dvjesto godina ipak nije
ponovila. Nisiteo nije jo§ jednom Stambuku donio slobodu. Naime, iz nepoznatog je razloga doglo
do promjene na mjestu branitelja don Andra Stambuka, pa je odvjetnik Nisiteo na javnoj raspravi
pred izricanje presude branio gimnazijalce Srdana Boskija, Andela Mareli¢a i Normu Domancic,
dok je don Andra zastupao Josip Barbieri (1889. — ?), drugi splitski odvjetnik.®*® Barbieri je u

944 3 nekoliko

meduratnom razdoblju jedno vrijeme obnaSao duznost gradskog vije¢nika,
dokumenata spominje ga kao ¢lana splitske masonske loZe u meduratnom razdoblju.®* Stoga bi
bilo zanimljivo utvrditi je li don Andru Stambuku branitelj bio dodijeljen po sluzbenoj duznosti ili
ga je samostalno odabrao, $to iz dostupnih sudskih spisa nije vidljivo. Kako god, Barbierijeva

obrana nije rezultirala uspjehom, te je protiv Stambuka donesena osudujuéa presuda.

4.4. Presude Okruznoga suda u Splitu i Vrhovnoga suda NRH u Zagrebu don Andru
Stambuku

Okruzni sud u Splitu donio je 15. sijecnja 1948. pod zajednickom oznakom K-2/48
prvostupanjsku presudu za svo sedmero optuZzenika. Sudsko vije¢e pod predsjedanjem
predsjednika suda Josipa Koste (1911. — 1981.) €inili su jos suci porotnici Mario Vali¢ (1918. — ?)
i Marica Latinac.’*® Zadranin Kosta sa zavrienim pravnim fakultetom i poloZzenim struénim
sudackim ispitom bio je sudac od 1936. godine. Nije poznato je li u zvanju suca sluzbovao za
vrijeme NDH, ve¢ se iz njegovih sluZbeni¢kih dokumenata iS¢itava samo to da je pristupio
partizanima nakon kapitulacije Italije u rujnu 1943., a ¢lan KP postao u sije¢nju 1944. godine.

Prema vlastitoj tvrdnji, u NOVJ-u odnosno JA ostao je do svibnja 1945.%4" Za predsjednika

92 HR-HDA, fond 1984 Republicki sekretarijat za pravosudne poslove Socijalisticke Republike Hrvatske (dalje: HR-
HDA-1984 RSPP SRH). 6.5.3. Dosjei advokata 1947. — 1957. Kutija 774. Dosje br. 133 — Petar Niseteo.

Buchberger, Petar Nisiteo, 11-29, 193-195. O uZoj obitelji odvjetnika Petra Nisitea vidjeti i: Mladenko Domazet,
,,Dr. Vicko Niseteo®, Kulturna bastina br. 44 (2018): 267-274.

943 7S Split, K.2/48. Javna rasprava (pretres) od 14. i 15. 1. 1948, 1.

%4 HR-HDA-1984 RSPP SRH. 6.5.3. Dosjei advokata 1947. — 1957. Kutija 772. Dosje br. 10 — Josip Barbieri; ,,Novi
gradski vije¢nici u Splitu“, Novo doba br. 108, 11. 5. 1937., str. 6.

%5 Tvan Muzi¢, Masoni u Hrvatskoj: 1918. — 1967. (Split: Orbis, 1993), 137-138, 204; Arsen Duplanti¢, ,Izvori za
povijest masonstva u Splitu“, Croatica Christiana periodica 16, br. 30 (1992): 109-110

96 73 Split, K.2/48. Presuda Okruznoga suda u Splitu od 15. 1. 1948.

%7 HR-HDA-1984 RSPP. 6.2.2.2. Dosjei zaposlenih. Kutija 684. Dosje br. 5416 — Kosta, Josip. Rjesenje br. pers.
3173/52 od 30. 4. 1952,
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Okruznoga suda u Splitu izabran je u Splitu na zasjedanju skupstine Oblasnoga narodnog odbora
za Dalmaciju 19. travnja 1947.%* a na to je radno mjesto stupio 12. svibnja 1947. godine,®*°
otprilike 7 mjeseci prije donosenja presude don Andru Stambuku. O sudackoj karijeri &lanice
vije¢a Marice Latinac nisu u arhivima pronadeni personalni podatci. Treci ¢lan vijeca bio je mladi
Mario Vali¢ iz OmiSa, ¢lan KP od listopada 1944, koji se isticao ,,marljivos¢u i1 zalaganjem u
poslu®.%° Premjesten je s Kotarskoga suda u Omi$u na Okruzni sud u Split neposredno po dolasku
Koste na mjesto predsjednika, i to na zahtijevanje samoga predsjednika koji je smatrao kako ,,bi
mogao biti od velike pomo¢i.“®! Sve odluke o presudi protiv hvarskih gimnazijalaca i don Andra
Stambuka od 15. sijeénja 1948. &lanovi sudskoga vijeéa Kosta, Latinac i Vali¢ donijeli su
jednoglasno.®? S obzirom na sastav, nedvojbeno je Josip Kosta bio vladar situacije unutar
sudskoga vijeéa i vode¢i autoritet pri donosenju odluke.

Presudom su ucenici Petar Medak i Norma Domanci¢ oslobodeni optuzbi, dok su preostala
cetvorica gimnazijalaca, Srdan Boski, Vuko Benzon, Zdeslav Jelin¢i¢ i Andeo Mareli¢, osudeni za
pocinjenje kaznenoga djela iz €l. 9 Zakona o krivicnim djelima protiv naroda i drzave. Don Andro
Stambuk takoder je bio osuden, i to za po¢injenje kaznenoga djela iz &l. 3. st. 8. te &l. 8.19. Zakona
o krivicnim djelima protiv naroda i drzave.®* Konkretno, Stambuk je prvostupanjskom presudom

Okruznoga suda u Splitu od 15. sijecnja 1948. proglasen krivim:

2

a) Sto je za vrijeme rata 1944. 1 1945. godine u logoru zbijega u El-Shattu 1 ako je bio ¢lan
Centralnog odbora zbijega, pripadao grupi protunarodnih elemenata, koja je iSla za tim da
se svim srestvima, pa i putem nasilja ugroze temeljne demokratske politicke, nacionalne i
ekonomske tekovine oslobodilackog rata: federativno uredjenje drzave, ravnopravnost,
bratstvo i jedinstvo jugoslavenskih naroda i narodna vlast;

b) Sto je u istom vremenu vrsio propagandu koja sadrZi poziv na nasilno obaranje postojeceg

drZzavnog uredjenja na nacin da je govorio po logoru da mu Centralni odbor zbijega pravi

948 |sto, br. pers. 4049/919-1947. od 12. 5. 1947.

%49 Isto, br. 535/47 od 12. 5. 1947.

90 HR-HDA-890 Zbirka personalnih spisa. Pesonalni spisi pravosudnog osoblja. Osobnik NDH — Vali¢, Mario; HR-
HDA-290 MP NRH. 4.1.1.2. Spisi. Kutija 90. Pov 187/49. Prijedlozi za nagrade sluzbenika — Vali¢, Mario; HR-HDA-
290 MP NRH. 4.1.1.2. Kutija 91. Pov. 101/50. Popis ¢lanova KP — Okrug Split.

%1 HR-HDA-290 MP NRH. 4.1.1.2. Kutija 90. Pov 234/47., str. 2.

92 79 Split, K.2/48. Zapisnik vijeéanja od 15. 1. 1948.

93 73 Split, K.2/48. Presuda Okruznoga suda u Splitu od 15. 1. 1948., 3.
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d)

poteskoce u nabavci robe i crkvenim potrebstinama, i ako to nije odgovaralo istini, a zbog
¢ega se po logoru od strane neupucenih i neprijateljskih elemenata pocelo govoriti da su
svecéenici zapostavljeni i da se ne vodi briga o vjerskim potrebama naroda te skupa sa pod
a) navedenom grupom inscenirao rusenje i kradju kapelice, te s istom grupom razglasio po
logoru da su to izvrsili komunisti narodna vlast, ujedno s istom grupom organizovao po
logoru pisanje letaka i parola: 'Dolje komunizam', 'Dolje diktatura', 'Dolje politicki
komesari', 'Zivio Madek', 'Zivio Kralj Petar' i sli¢nih u cilju prelaska naroda u &etnicke
logore, a ujedno govorio po logoru da ¢e poslije rata u naSu zemlju do¢i Englezi, a vlast
zauzeti kralj sa izbjeglickom vladom, kao 1 §to je uCestvovao u pisanju intepelacije u kojoj
se je svakojakim klevetama i lazima nabacivalo na narodnu vlast, a koja je imala biti
upucena izbjegli¢koj vladi

Sto je znao da grupa kojoj je 1 on pripadao sprema oruzanu pobunu na partizansku strazu
logora, u koju je svrhu bilo nabavljeno 60 Sajkaca, ¢etnickih kokardi, te potreban broj
kama, pomocu €ega je trebalo napad izvrSiti, a da o tome nije nikoga obavijestio;

Sto je znajuéi da se jedan dio omladine partizanske gimnazije na Hvaru odvojio od svoje
omladinske organizacije, nastojao jos vise pojacati ovo odvajanje i u¢vrstiti ih u njihovom
stavu na nacin da je upoznavsi se u tu svrhu sa opt. Mareli¢em i Jelin¢i¢em ovima, te Baji¢
Josipu govorio kako je proces protiv Stepinca najbolji dokaz da u FNRJ, nema slobode
vjeroispovijesti, kako su vlasti u Zagrebu rusile unutraS$njost jednog samostana, a prilikom
pretresa prostorija jednog samostana u Zagrebu oduzele neke vrijedne knjige, kako postoji
jedna tajna krizarska radio-stanica, kako je gradjanski brak nezakonit, kako on ima
prijatelja u Rimu 1 kako je glavno pobjec¢i do Rima, ¢ime je sve vrSio propagandu koja je

i$la za nasilnim obaranjem postojeéeg drustvenog i politickog poretka.“%*

Na osnovu citiranih to¢aka izreke presude, don Andro Stambuk bio je 15. sije¢nja 1948. osuden
na jedinstvenu kaznu liSenja slobode s prisilnim radom u trajanju od 3 godine, te gubitak politickih
prava u trajanju od 1 godine. Gimnazijalci Zdeslav Jelin¢i¢ 1 Andeo Mareli¢ osudeni su na kaznu
liSenja slobode s prisilnim radom u trajanju od 10 mjeseci, dok su Srdan Boski i Vuko Benzon
osudeni na kaznu lisenja slobode s prisilnim radom u trajanju od 6 mjeseci.’*® Pritom mladome

Mareli¢u nije pripomogla ni ¢injenica da je nakon kapitulacije Italije 1943. kao Sesnaestogodisnjak

954 ZS Split, K.2/48. Presuda Okruznoga suda u Splitu od 15. 1. 1948., 2-3.
95 7S Split, K.2/48. Presuda Okruznoga suda u Splitu od 15. 1. 1948.
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pristupio postrojbama NOVJ-a u Splitu, nakon &ega je bio ranjen.®*® Nije pri donosenju presudo
bilo bitno ni Stambukovo pristajanje uz NOP u zbjegu. Naprotiv, kazna dodijeljena don Andru
Stambuku bila je uvjerljivo najteza medu osudenima u tom postupku. Stambuku je, kao i ostalim
osudenicima, u izre¢enu kaznu uradunato vrijeme dotad provedeno u istraznom zatvoru.®’

Don Andro Stambuk dosljedno je tijekom sudenja poricao krivnju.®® U skladu s time, njegov
branitelj Josip Barbieri na glavnoj raspravi uoci izricanja presude trazio je oslobodenje svoje
stranke po svim to¢kama optuznice.®®® Nakon presude Okruznoga suda u Splitu Stambuk je po
branitelju Barbieriju podnio zalbu Vrhovnom sudu NRH u Zagrebu, koja je predana posti 23.
sijecnja 1948., a na sudu zaprimljena dan kasnije. Njome je u cijelosti pobijana prvostupanjsku
presudu, te je trazeno da se presuda Okruznoga suda u Splitu ukine, a predmet vrati
prvostupanjskom sudu na ponovnu raspravu (pretres).%°

O drugostupanjskoj presudi odluc¢ivalo je sudsko vije¢e Vrhovnoga suda NRH pod
presjedanjem suca Ivana Rehorovica (1900. — ?), €iji su €lanovi bili jo§ Mladen Belc¢i¢ i1 Valentin
Krovinovié (1912. — 1993.), takoder suci Vrhovnoga suda.%!

Predsjednik vije¢a Ivan Rehorovi¢ roden je kao nezakonito dijete u podravskoj Goli. Imao je
samo 4 zavrSena razreda pucke skole. U meduratnom razdoblju bio je aktivan ¢lan HSS-a, a do
1943. bavio se poljoprivredom. Unato¢ tome, bio je imenovan za ¢lana Vrhovnoga suda Hrvatske
zakljuc¢kom PredsjedniStva ZAVNOH-a od 24. travnja 1945., nakon §to je zavrSio kratki kurs za
narodne suce. Da je od pocetka 1943. pa do kraja rata sudjelovao u NOB-u potvrdili su mu Franjo
Gazi i Stjepan Prv¢i¢, istaknuti politicari iz prokomunisticke frakcije HSS-a.%?2

Drugi ¢lan vijeca, Valentin Krovinovi¢, roden je u Bosanskoj Kostajnici kao sin postolara.
Imao je zavrSena 4 razreda realne gimnazije 1 3 godine strojarske (masinske) Skole u mornarici

Kraljevine Jugoslavije. Polozio je strucni strojarski ispit 1 naSao zaposlenje u vrijeme NDH, a

96 7S Split, K.2/48. Podaci Uprave za unutrasnje poslove o A. Mareli¢u od 4. 6. 1956.

97 7S Split, K.2/48. Presuda Okruznoga suda u Splitu od 15. sijeénja 1948.

98 7S Split, K.2/48. Presuda Okruznoga suda u Splitu od 15. sijeénja 1948.

99 7S Split, K.2/48. Javna rasprava (pretres) od 14. i 15. 1. 1948., 5.

90 HR-HDA-1596 Vrhovni sud NRH. 4.2.2. Drugostupanjski kazneni predmeti. Kutija 675. Kz.190/48-2. Presuda
Vrhovnog suda NRH od 16. 2. 1948, str. 3

%1 73 Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948.

%2 HR-HDA-290 MP NRH. 4.2.2. Personalni dosjei. Kutija 128. Rehorovi¢, Ivan. Sluzbenicki list; opéi upitni arak;
zakljuGak ZAVNOH-a br.1060/45. od 24. 4. 1945.
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tijekom rata prikljuc¢io se NOP-u. Odlukom PredsjedniStva Narodnoga sabora Hrvatske od 9.
veljade 1946. izabran je za suca Vrhovnoga suda NRH.%®3

Tre¢i je ¢lan sudskoga vijeca bio Mladen Belci¢ (1896. — ?). Njegov personalni dosje iz
razdoblja komunisti¢ke Jugoslavije, za razliku od dosjea prethodne dvojice sudaca, nije pohranjen
u fondu Hrvatskoga drzavnog arhiva. Iz sluzbenickih spisa nastalih za Kraljevine Jugoslavije i
Nezavisne Drzave Hrvatske doznaje se da je roden u Daruvaru, te da je 1922. polozio sudacki
prakticki ispit. Nakon toga promijenio je viSe radnih mjesta u pravosudnom sustavu Kraljevine
Jugoslavije. Nakon sloma te drzave zaposlen je u sudstvu NDH. Primjerice, izmedu 1941. 1 1943.
bio je predstojnik kotarskog suda u Maglaju i Bosanskom Samcu.®®*

Dakle, od trojice sudaca u sudskome vije¢u Vrhovnoga suda koje je u kaznenom predmetu
protiv don Andra Stambuka donijelo drugostupanjsku presudu, Ivan Rehorovi¢ i Valentin
Krovinovi¢ bili su ,,suci-nepravnici®, §to zna¢i da su sucima imenovani bez da su prethodno
zavrs$ili studij prava 1 polozili sudacki ispit. Jedini stru¢ni sudac bio je Mladen Bel¢i¢, koji je od
1941. do 1943. bio sudac Nezavisne Drzave Hrvatske.

Rjesavajuéi zalbu don Andra Stambuka protiv presude Okruznoga suda u Splitu, Vrhovni je
sud u vijeu opisanoga sastava 16. veljace 1948. u Zagrebu donio drugostupanjsku presudu.
Izricanju presude nazocio je i zastupnik Javnoga tuziteljstva NRH Karlo Cerin. U presudi je
Vrhovni sud djelomi¢no uvazio Stambukovu Zalbu na naéin da je odbacio tocke izreke presude
ranije citirane pod a), b) 1 ¢), za koje ga je Okruzni sud u Splitu proglasio krivim, dakle one tocke
koje se odnose na djelovanje u zbjegu. S druge strane, Vrhovni je sud potvrdio Stambukovu krivnju
samo za optuzbe iznesene pod tockom d), koje se odnose na Stambukove veze s grupom
gimnazijalaca Partizanske gimnazije ,,Vladimir Nazor* u Hvaru. Za to djelo osuden je na 2 godine
liSenja slobode s prisilnim radom 1 na gubitak politickih prava u trajanju od jedne godine, s tim da
mu se u kaznu ura¢unava do izdrZani pritvor 1 istrazni zatvor. Sumarno gledajuci, iako su od Cetiri
tocke za koje je je osuden na Okruznom sudu u Splitu, drugostupanjskom presudom tri u
potpunosti odbaéene, Stambuku je kazna smanjena samo za 1 godinu zatvora s prisilnim radom.

Vrhovni sud odbacio je to¢ke a), b) i ¢), koje su se odnosile na djelovanje Stambuka u zbjegu,

pod obrazlozenjem da svjedoci Ivan Jurlina, Mate Barbi¢, Zvonko BeSker 1 Stjepan Rudan za svoje

93 HR-HDA-290 MP NRH. 4.2.2. Kutija 121. Krovinovié¢, Valentin. Upitni arak; Odluka br. 2903/1946 od 17. 4.
1946.

%4 HR-HDA-890 Zbirka personalnih spisa. Personalni spisi pravosudnog osoblja. Sluzbenicki list NDH — Bel¢i¢,
Mladen. Tok cjelokupne drzavne sluzbe.
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»zakljucke, misljenja i pretpostavke nisu pruzili nikakovih dokaza®“. Osim toga, pojedine tocke
izreke prvostupanjske presude koje se odnose na zbjeg bile su preopcéenito navedene, nisu bile
utemeljene u dokazima niti logic¢ki opravdane, te se nisu podudarale s ,,objektivnim ¢injenicama
stvarnosti“. Vrhovni je sud u obrazlozenju jos ustvrdio da su zakljucci prvostupanjskoga suda u
tom dijelu presude ostali ,,nekontrolirani i neuvjerljivi“.®® Time je ponisten dio presude
Okruznoga suda u Splitu koji se temeljio na nedokazivim konstrukcijama Mate Barbic¢a, Zvonka
Beskera, Ivana Jurline i Stjepana Rudana, Stambukovih drugova iz razdoblja zbjega u Egiptu.

Ne ulaze¢i detaljno u njihova svjedocenja koja su zapravo u potpunosti preslikana u sadrzaj
tocaka izreke prvostupanjske presude pod a), b) i ¢), moze se ustvrditi da su sva ¢etvorica zastupali
tezu da je don Andro Stambuk djelovao dvojako, tj. da je samo naizgled podrzavao NOP, a
istovremeno konspirativno radio protiv njega i udruzivao se s drugim neprijateljskim grupama
unutar zbjega. Narativ koji su konstruirali svjedoci bio je posve izmisljen, Sto dokazuje cjelokupno
Stambukovo drzanje u zbjegu, izbor za predsjednika COZ-a i njegovo obnasanje te duznosti sve
do povratka zbjega u Jugoslaviju, kao 1 sacuvani prijedlog njegova odlikovanja. Takoder, u slu¢aju
da je don Andro Stambuk zaista u zbjegu radio ono §to mu se stavljalo na teret, logi¢no bi bilo da
je za to bio optuZen i suden veé¢ 1946., neposredno po povratku iz Egipta. Suprotno tome, Stambuk
je uhicen tek u listopadu 1947., nakon §to je svojim pasivnim drzanjem i svrstavanjem uz svoga
ordinarija PuSi¢a odbio legitimirati revolucionarnu jugoslavensku vlast.

Bivsi sekretar zbjega Mate Barbi¢ bio je jedan od Cetvorice povratnika iz zbjega koji su
Stambuka opteretili teskim optuzbama, koje je Vrhovni sud na koncu dezavuirao. Uéinio je to
premda je don Andro Stambuk Zivio u uvjerenju da su u zbjegu izgradili prijateljske odnose, koje
su nastavili odrzavati neposredno nakon povratka u Jugoslaviju.?®® U tom kontekstu zanimljiv
postaje naoko nepovezan podatak 1z ve¢ spomenutoga izvjeStaja namjeStenika Oblasnoga NO
Dalmacije, koji se 23. lipnja 1947. u prostorijama Hvarskoga ordinarijata raspitivao za don Andra
Stambuka. Naime, tom je prigodom namjestenik don Simi Kovagiéu kazao da trazi don Andra jer
mu ,,ima izruditi pozdrave od Mate Bardi¢a“.®®” Analizirajué¢i imena iz Stambukove dru$tvene

mreze po povratku iz zbjega, sasvim je izvjesno da mu je spomenute pozdrave tom prigodom

95 HR-HDA-1596 Vrhovni sud NRH. 4.2.2. Drugostupanjski kazneni predmeti. Kutija 675. Kz.190/48-2. Presuda
Vrhovnog suda NRH od 16. 2. 1948., str. 3-4.

%6 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 6-7.

%7 HR-DAST-409 SUP za Dalmaciju. 168. Razgovori sa sveéenicima; UDBA za Dalmaciju. Kutija 20. Razgovori
majora Telente/Babi¢ namjestenik Odjela trgovine i opskrbe Oblasnog NO-a i biskupa Miha Pusica od 23. 6. 1947.,
3.
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zapravo izruc¢io Mate Barbi¢, ali je pri navodenju prezimena doslo do zatipka u izvjestaju. Taj
pozdrav biviega sekretara COZ-a upucuje na poja¢an UDB-in interes za don Andra Stambuka
nekoliko tjedana uoc¢i poduzimanja prvih konkretnih pravosudnih mjera. Barbi¢ev pozdrav nosio
je simboliku Getsemanskoga vrta. Kad se sve uzme u obzir, ne ¢udi Sto je Mate Barbi¢ u svojim
kasnijim &lancima o zbjegu u Italiji i Egiptu zaobilazio istaknutu ulogu koju je Stambuk tamo
imao.%%® Barbic¢ev Zivotni put nakon povratka iz zbjega slabo je zastupljen u povijesnim izvorima.
No, poslije Stambukove presude pojavljuje se kao pomoénik ministra poljoprivrede. Naime,
Oblasni komitet KPH za Dalmaciju izvijestio je 3. studenoga 1948. CK KPH o problemima u
partijskoj organizaciji na Hvaru, zabiljezivsi pritom i prigovore tamosnjih ¢lanova partije na Matu
Barbica, koji je prema izvjestaju tada bio pomo¢nik ministra poljoprivrede, vjerojatno na razini
NRH. Clanovi partije na Hvaru su, izmedu ostaloga, tvrdili da se hvarskoga agronoma Barbic¢a za
vrijeme rata jedva ukljucilo u NOB, i to tek 1943., pa stoga nema pravo na kritike koje daje,
usprkos visokom polozaju.®®® Napustio je Ministarstvo poljoprivrede u svibnju 1950. kada je
postavljen za vrsitelja duznosti predsjednika Komiteta za turizam i ugostiteljstvo Vlade NRH.%"
U izvorima se 1951. spominje kao predsjednik tog Komiteta,®’*

1982. godine.®"?

aumro je i bio pokopan u Zagrebu

Sto se ti¢e dijela prvostupanjske presude koja se odnosi na Stambukove veze s gimnazijalcima
u Hvaru, u njoj Mate Barbi¢ nije imao udjela kao svjedok. Taj je dio prvostupanjske presude bio
obuhvacen ranije citiranom to¢kom izreke presude pod d), 1 nju je Vrhovni sud NRH potvrdio. Iz
sudskih spisa proizlazi da je don Andro Stambuk prije uhi¢enja od optuzenih gimnazijalaca osobno
poznavao samo Zdeslava Jelin¢i¢a 1 Andela Marelica. Jelin¢i¢a, koji je prekinuto Skolovanje na

partizanskoj gimnaziji u Hvaru nastavio nakon demobilizacije iz INA krajem 1946,°"

upoznao je
krajem travnja 1947. godine. Naime, don Andro je potrazio gimnazijalca u Hvaru kako bi mu
prenio pozdrave koje su mu njegova rodbina i tamosnji Zupnik don Ante Marusi¢ uputili iz rodnih

Postira, gdje je Stambuk za3ao dok je po nalogu biskupa dijelio posveéeno ulje po brackim

98 Barbic¢, ,,Jugoslavenski zbjeg u juznoj Italiji i Egiptu, 797-807; Barbi¢ ,,Zbjeg s biokovsko-neretvanskog i otockog
podrucja, 771-778.

99 Branislava Vojnovié, prir., Zapisnici Politbiroa Centralnoga komiteta Komunisticke partije Hrvatske 1945 —1952.,
sv. 2 (Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 2006), 133—-134.

90 Vojnovi¢, Zapisnici Politbiroa CK KPH, 355.

91 HR-HDA-1103 Glavna uprava za turizam i ugostiteljstvo Savjeta za promet robom Narodne Republike Hrvatske.
Kutija 3. Povjerljivi spisi personalne uprave. Br. 320/51, br. 468/51.

972 Gradska groblja Zagreb, trazilica pokojnika. https://www.gradskagroblja.hr/trazilica-pokojnika/15

93 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 80084 — Jelin¢i¢, Zdeslav.
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zupama. Ubrzo su se don Andro Stambuk i gimnazijalac Zdeslav Jelingié¢ sprijateljili te odlazili na
zajednicke Setnje uz obalu, a Jelin€i¢ je nekoliko puta bio i1 u svec¢enikovu stanu. Na Jelin¢i¢evu
zamolbu don Andro mu je preporucio za Citanje i posudio vlastiti prijevod eseja Tko je moj bliznji?
francuskoga filozofa Jacquesa Maritaina. Uskoro im se u peripatetickom druzenju prikljucio
Jelinc¢icev prijatel] Andeo Mareli¢, takoder gimnazijalac. Njemu je don Andro posudio knjigu
Proljetne oluje madarskoga biskupa Tihaméra Totha. Uskoro je troclani kruzok zadesila prava
zivotna oluja nakon §to je njihovoj novoformiranoj socijalnoj mrezi posredstvom JelinCica i
Mareli¢a pripusten Josip Baji¢, jo$ jedan kolega iz hvarske gimnazije.%"

Vezano za hvarsku gimnaziju Baji¢ je u kaznenome postupku imao klju¢nu, za don Andra
nepovoljnu ulogu, ekvivalentnu onoj koju su Besker, Barbi¢, Jurlina 1 Rudan odigrali glede
Stambukova djelovanja u zbjegu u Egiptu. Proizlazi to iz sudskih spisa. Prvo je u izjavi koja je
prethodila optuznici protiv ucenika Partizanske gimnazije u Hvaru, Baji¢ Sestoricu gimnazijalaca
oznadio ,.,grupom reakcionarnih djaka“.’”® Zatim je iznosio inkriminacije protiv don Andra
Stambuka i ustrajao u njima.®’® Zapisnici ostavljaju dojam da su se Zdeslav Jelingi¢ i Andeo
Mareli¢ trudili ne otezati sveéenikov polozaj. I sami optuzenici, tijekom istrage i sudenja
opovrgavali su, ili barem relativizirali, Bajieve optuzbe iznesene na Stambukov ratun.®”’
Osudujuéa presuda protiv Stambuka po to¢kama optuznice za veze s gimnazijalcima u Hvaru
donesena je prvenstveno temeljem iskaza Josipa Bajica, premda se tuziteljstvo trudilo izdvojiti
kaznene elemente i iz iskaza suoptuzenika Jeliné¢i¢a i Mareli¢a.®’® Pri rasvjetljavanju Baji¢eve
uloge u osudi Andra Stambuka vaZno je napomenuti da je postupak zapocet tako da je taj
gimnazijalac nadleznim tijelima dao izjavu usmjerenu protiv njega i kolega gimnazijalaca. Pritom
je naveo da izjavu daje dobrovoljno.®”® S druge je strane Stambuk u Zalbi tvrdio da mu se Baji¢
zbog svog postupka ,,izvinjavao, da bi bio prisiljen*. Na to mu je don Andro odgovorio kako u to

ne vjeruje jer ,,nema te sile na svijetu, koja bi mogla nekoga prisiliti na nesto $to nije**.%°

974 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 2. 12. 1947., 3—4; ZS Split, K.2/48. Javna rasprava (pretres)
od 21.10. 1947., 2-4.

975 7S Split, K.2/48. Nedatirana izjava J. Bajica, 1.

976 |sto, 3-4; ZS Split, K.2/48. Zapisnik saslusanja J. Baji¢a od 10. 10. 1947. 1-2.

977 7S Split, K.2/48. Javna rasprava (pretres) od 21. 10. 1947., 3-4.

978 73 Split, K.2/48. Presuda Okruznoga suda u Splitu od 15. sijeénja 1948; ZS Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od
23.1.1948., 8.

979 73 Split, K.2/48. Nedatirana izjava J. Baji¢a, 4.

%0 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 8.
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Iz iskaza optuzenih proizlazi da je upravo Josip Baji¢ u njihovu drustvu inicirao razgovore koji
su kasnije, temeljem njegova iskaza, tretirani kao kaznena djela. Primjerice, don Andro Stambuk
takoder je naveo da je Baji¢ inicirao razgovor i dolazak k njemu, te je govorio kako se bavi
pisanjem pjesama i zamolio ga neka mu posudi nesto iz svoje kuéne biblioteke.?®! Don Andro mu
je stoga posudio zbirku pjesama Sa Bijelog brda svecenika Izidora Poljaka.%®? Literatura poput
Tothove knjige, Maritainova eseja i Poljakove zbirke nije bila politicka, ve¢ duhovna i religiozna.
Njome je Stambuk o¢igledno nastojao uzgojiti u mladiéima kri¢anske vrline. U tome smislu ih je
znao savjetovati. Prema njegovu iskazu jednom im je na terasi ,,Narodne gostione* u Hvaru
objasnjavao kako svaki mladi ¢ovjek treba Sto bolje upoznati buducu suprugu, ,,jer o tome ovisi
njihova buduéa sreéa i slaganje u braku*.%8 No Josip Baji¢ u svome je iskazu navedenu literaturu
dobivenu od Stambuka opisao kao ,,materijal za propagandu®.®®* I na saslu$anju je tvrdio da je
Maritainov esej ,,propagandistickog sadrzaja“ te ,,uperen protiv nasih danasnjih shvatanja‘ %8
Stambuk je u zalbi dokazivao da u njegovu prijevodu Maritainova eseja nema nista sporno, jer ga
je 1 sam namijenio objavljivanju u listu koji nesmetano izlazi u FNRJ. Dokazivao je u Zalbi da je
Jacques Maritain u doba Spanjolskoga gradanskoga rata pisao protiv generala Franca te zbog
svojih stavova bio poéetkom Drugoga svjetskog rata izgnan iz Vichyjevske Francuske.® Takoder
je inzistirao da sudovi tu literaturu nabave i pregledaju, $to je bilo odbijeno.%®” Uzaludni su ostali
don Androvi vapaji za pravdom, corpus delicti bio je utvrden 1 prije nego li je sudenje zapocelo.

Premda je Baji¢ sudjelovao u sastajanju gimnazijalaca te je bio nazocan tijekom radnji koje su
presudom okarakterizirane kao kaznena djela, nije bio obuhvacen istragom. 1z svega navedenoga
moze se zakljuciti da je Josip Baji¢ bio suradnik UDB-e zaduZen za radnje koje su dovele do
istrage i osudujucée presude protiv don Andra Stambuka. Vjerojatno je zbog toga nagraden studijem
u Beogradu veé u $kolskoj godini 1947./48.988

Mogu se utvrditi brojne nepravilnosti koje su tijekom postupka pocinjene na Stetu optuzenika
don Andra Stambuka. Veéinu svjedoka koje je don Andro predloZio za glavnu raspravu sud nije

pozvao. Medu njima ni don Tomu MoSkatela i don Niku Ivanovi¢u, dvojicu svecenika koji su

%1 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 23. 10. 1947, 3.

982 Isto, 3; ZS Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 26. 10. 1947., 3.
%3 7S Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 23. 10. 1947., 2.

%4 7S Split, K.2/48. Nedatirana izjava J. Bajica, 1.

95 7S Split, K.2/48. Zapisnik saslusanja J. Baji¢a od 10. 10. 1947., 2.

96 7S Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 10.

97 |sto, 10—11; ZS Split, K.2/48, Javna rasprava (pretres) od 14.1 15. 1. 1948., 4.
%8 7S Split, K.2/48. Uredovna biljeska od 20. 9. 1947.
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boravili u zbjegu, kao ni udovicu Mariju Selem, Stambukovu stanodavku u Hvaru.%®® Kasnije je u
zalbi predlozio da se za svjedoke, izmedu ostalih, pozove istaknute duznosnike SKOJ-a u zbjegu
Stipu Gurdulié¢a, Iva Bojaniéa i Savku Dabéevié,*® kojoj je u Egiptu jednom prigodom posudio
dio vlastitog novca, zaprimljenoga od rodaka iz Amerike.®! Na glavnoj raspravi odrzanoj 14.
sije¢nja 1948. don Androv branitelj Josip Barbieri ponovno je inzistirao da se pozovu predlozeni
svjedoci obrane te pregleda spomenuta literatura i spisi iz arhive zbjega, ukljucujuéi brojeve
Nasega lista. Sudsko vijeée odbacilo je prijedloge pod obrazlozenjem da su ,,svi ponudeni dokazi
bez bitnog utjecaja na samo presudenje i okolnosti na koji su navedeni veé iscrpno utvrdeni.®%2
Time je sudsko vijece predvodeno Josipom KosStom signaliziralo namjeru da se slucaj ne rasvijetli,
jer je upravo obilna sluZzbena dokumentacija administracije zbjega trebala biti polaziStem za
utvrdivanje Cinjeni¢noga stanja o zbivanjima u zbjegu. Premda su na drugome stupnju bile
odbacene sve tocke izreke presude koje su se odnosile na djelovanje don Andra Stambuka u zbjegu,
ove nepravilnosti upucuju na zakljuak da je sudenje pred Okruznim sudom u Splitu bilo
montirano s namjerom da za svecenika Hvarske biskupije rezultira osudujuéom presudom i
viSegodiSnjom kaznom zatvora.

Premda su drugostupanjskom presudom Vrhovnoga suda NRH donesene preinake in favorem
don Andra Stambuka, ni to sudenje nije zadovoljavalo pravne standarde. Naime, ni Vrhovni sud
nije uvazio zahtjeve iznesene u Zalbi da se pribave i1 analiziraju materijalni dokazi, medu kojima i
toboznja propagandna literatura. Ali, to nije napravljeno. Nadalje, u dijelu izreke presude pod d),
vezanom za djelovanje grupe gimnazijalaca u Hvaru, krivnja optuzenika don Andra Stambuka
utemeljena je na iskazima Josipa Bajica, koji nisu bili potkrijepljeni dokazima. 1z jednakog je
razloga Vrhovni sud odbacio ostale tocke izreke prvostupanjske presude. Ali u ovom dijelu presude
nije postupio dosljedno, ve¢ je kao 1 Okruzni sud u Splitu proizvoljno dao prednost iskazima
svjedoka Baji¢a. Pritom su zanemareni svi iskazi koji se nisu podudarali s Baji¢evima, odnosno
koji nisu teretili don Andra Stambuka nego su mu isli u prilog. Tako je Vrhovni sud taj dio
prvostupanjske presude potvrdio utemeljivsi ga na iskazima svjedoka ,,koji su neposredno slusali

neprijateljsku propagandu optuzenoga. Uz obrazloZenje da je Stambukova krivnja ,,tim veéa, §to

99 7S Split, K.2/48. Popis predlozenih svjedoka A. Stambuka od 9. 1. 1948; ZS Split, K.2/48. Javna rasprava (pretres)
od 14.i 15. 1. 1948., 4-5; ZS Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 7.

90 73 Split, K.2/48, Zalba A. Stambuka od 23. 1. 1948., 7; Radoni¢, El Shatt, 250.

91 79 Split, K.2/48, Zapisnik saslusanja A. Stambuka od 2. 12. 1947., 10.

992 79 Split, K.2/48. Javna rasprava (pretres) od 14. i 15. 1. 1948., 5
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je propagandu vrSio medju djacima dakle mladezi, koja inace sa toliko poleta i1 ljubavi uzima
ucesc¢a u izgradnji nase domovine*. Takoder je Vrhovni sud ustvrdio da je kazna dosudena za to
djelo ,,primjerena drustvenoj opasnosti djela i u¢inioca.“%%

Sve navedeno dokazuje da su se kaznene odredbe primjenjivale veoma rastezljivo na obje
sudske instance, ali uvijek na Stetu optuzenika. Bez obzira na opisane preinake, i drugostupanjska
presuda Vrhovnoga suda NRH pravno je i ¢injeni¢no neodrziva. Sudsko vijeée nije se odvazilo
rehabilitirati Stambuka, premda je prema o¢iglednom &injeni¢nom stanju tako valjalo postupiti.
Veoma je znakovito i to da je Vrhovni sud drugostupanjskom presudom don Andru Stambuku
nesrazmjerno smanjio kaznu, s 3 na 2 godine zatvora. Dakle, kazna mu je umanjena samo za 1
godinu zatvora, premda su od 4 tocke izreke prvostupanjske presude ¢ak 3 bile odbacene. Moze
se ustanoviti da su oba sudska vijec¢a krSila pravne norme i bila upregnuta u politicku i ideolosku
sluzbu poretka. Sudsko vije¢e Vrhovnoga suda predvodeno Ivanom Rehorovicem slijedilo je
zacrtani pravac javnoga tuzitelja Petra Roncevica i predsjednika OkruZznoga suda u Splitu Josipa
Koste, koji je bio trasiran prema osudi i viSegodisnjoj zatvorskoj kazni za don Andra Stambuka.

Djelomi¢no neslaganje Vrhovnoga suda s prvostupanjskom presudom Okruznoga suda u
Splitu, ukazuje na Cinjenicu da sudbena vlast u NRH ipak nije bila posve monolitna, premda je
bila rije¢ o prvim poslijeratnim godinama, kada je jugoslavenski komunizam iskazivao
staljinisti¢ka obiljezja.®®* Slucaj presude don Andru Stambuku nije jedini primjer neslaganja ovih
dvaju sudova. Naime, Vrhovni sud NRH iznosio je povremeno primjedbe na propuste Okruznoga
suda u Splitu pri donoSenju presude, a znao je ¢ak i1 ukinuti osudujucu presudu. Primjerice, 29.
svibnja 1948. bila je ukinuta presuda protiv izvjesnoga Ivana Mustapica, uz obrazloZenje da je
,,postupak manjkav jer nisu provedeni dokazi ponudjeni po obrani.“%*® Okolnost da je Vrhovni sud
NRH u predmetu protiv don Andra Stambuka iskazao vise razumijevanja za argumente obrane
nego Okruzni sud u Splitu, moZe se protumaciti sastavom njegova sudskoga vije¢a. Naime, sudsko
vije¢e Vrhovnoga suda bilo je u tom predmetu sastavljeno od profila narodne fronte, sudaca cije
biografije ne ukazuju na uvjereno pristajanje uz doktrinu revolucionarnoga komunizma. Njihova

imenovanja sucima Vrhovnoga suda bila su rezultat kadroviranja ZAVNOH-a uslijed manjka

993 HR-HDA-1596 Vrhovni sud NRH. 4.2.2. Drugostupanjski kazneni predmeti. Kutija 675. Kz.190/48-2. Presuda
Vrhovnog suda NRH od 16. 2. 1948.

994 Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 19-20, 31-37; Vodusek Stari¢, Kako su komunisti osvojili vlast, 475-478.

95 HR-HDA-1596 Vrhovni sud NRH. 1.3.5. Primjedbe na rad sudova 1947. — 1952. Kutija 53. Primjedbe Vrhovnog
suda koje su tokom 1948. bile stavljene na rad Okruznog suda u Splitu i podru¢nih kotarskih sudova: Kz 875/48.
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stru¢nih kadrova u pravosudu. Naime, zbog nedostatka stru¢nih kadrova 1947. na sudovima NRH
radilo je cak 65 ,sudaca-nepravnika®, koji nisu uspijevali dugoro¢no ispunjavati potrebe
pravosudnoga sustava, pa su postupno premjestani na druga radna mjesta. Do travnja 1951. u
sustavu je preostalo svega 14 ,,sudaca-nepravnika* %%

Prema podatku iz istoga izvjesStaja, na svim sudovima NRH bilo je u travnju 1951. zaposleno
ukupno 323 sudaca, od kojih su samo 59 bili ¢lanovi KP, ne racunaju¢i 5 kandidata za ¢lanstvo u
partiji.%®” Jedan od sudaca u¢lanjenih u KP bio je Josip Kosta, predsjednik Okruznoga suda u
Splitu. Njega je na to mjesto 1947. postavio Oblasni NO Dalmacije, a kao predsjednik Kosta je
redovito Oblasnom NO Dalmacije podnosio izvjestaje o radu suda.’® U jednoj je kvalifikaciji
izrijekom napisano da Kosta uziva povjerenje Oblasnog NO Dalmacije.*® To je tijelo pod nazivom
Oblasni NOO Dalmacije za vrijeme rata bilo nadredeno COZ-u u Egiptu, a po povratku je
Stambuku bilo nudeno zaposlenje u tom tijelu. Tako da je vodstvo Oblasnoga NO Dalmacije bilo
veoma dobro upuéeno u drzanje don Andra Stambuka. Akteri Stambukova kaznenoga progona,
dakle klju¢ni svjedoci, oblasni javni tuZitelj 1 predsjednik Okruznoga suda, na politi¢koj razini
Dalmacije bili su blisko povezani. Stoga se moze ustvrditi da su dalmatinski komunisti grupirani
oko Oblasnoga NO Dalmacije bili osobito zainteresirani za kazneni progon don Andra Stambuka.

Nije pronaden dokument koji bi dokazao postojanje konkretne politicke direktive o kaznenome
progonu i presudi protiv Stambuka, ako su takve direktive u pisanome obliku uopée postojale.
Zanimljivo je da je republicka UDB-a Hrvatske u internom elaboratu iz 1952. navela kao pogresku
to §to se u prethodnom razdoblju “usled neprijateljske osnovne linije crkve* jednako represivno
djelovalo prema svim svecenicima, ukljucujuci “ranije suborce ili simpatizere”. Ti su svecenici
stoga zauzeli ,,neprijateljski ili u najmanju ruku pasivan stav prema novom poretku®, jer je stvoren
utisak “da su za vreme borbe samo zloupotrebljavani u politicke svrhe”. U taj se obrazac posve
uklapa slu¢aj don Andra Stambuka. Premda je UDB-a u elaboratu navela da je za opisane pojave

odgovoran prvenstveno ,,'super-elan' aktivistickih ¢lanova partije®, koji su htjeli ,,principe partije*

9% HR-HDA-290 MP NRH. 4.1.1.2. Kutija 91. Pov26/1951. Ministarstvo pravosuda FNRIJ traZi brojno stanje sudaca
1 po politickoj pripadnosti

97 HR-HDA-290 MP NRH. 4.1.1.2. Kutija 91. Pov26/1951. Ministarstvo pravosuda FNRIJ traZi brojno stanje sudaca
1 po politickoj pripadnosti

9% HR-HDA-290 MP NRH. 2.2.4. Tematski spisi. Kutija 52. Predsjednistvo Okruznog suda u Splitu, Split, 21. maja
1948., su 412/48. Predmet: Izvjestaj o radu sudova po. Cl. 27 ZUNS.

99 HR-HDA-290 MP NRH. 4.1.1.2. Kutija 91. Predsjednici buduéih okruznih sudova
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$to prije provesti u djelo,’°’ Stambukov kazneni progon proveo je drzavno-partijski sustav i
njegovi istaknuti predstavnici na razini Dalmacije.

Tesko je utvrditi je li odluka o pravosudnom postupanju protiv don Andra Stambuka ponikla u
politickom vodstvu Dalmacije, ili je spusStena s viSe instance. Na temelju presude Vrhovnoga suda,
koja je ipak bila osudujuca i to s dvogodiSnjom zatvorskom kaznom, moze se pretpostaviti da linija
Oblasnoga NO Dalmacije nije u ovom slucaju odstupala od raspolozenja na republickoj razini
Hrvatske. U izvjeStaju Ministarstva pravosuda NRH otposlanom 1951. CK KPH ustanovljeno je:
,,po opce postavljenim zadacima i u cjelini sudovi u NRH, uz pomo¢ drugih tijela, izvrsili su svoj
zadatak u skladu sa partijskom linijom i drzavnim intencijama.'%* Da su tuzitelj Petar Ron&evi¢ i
sudac Josip Kosta u kaznenome progonu don Andra Stambuka izvrsavali ono §to je od njih
ocekivao politicki poredak, moze se zakljuciti iz njihove daljnje karijere.

Petar Roncevi¢ bio je 1950. izabran za potpredsjednika Oblasnog NO Dalmacije, ali i za
narodnoga zastupnika u Saboru NRH.%*? Bio je gradona&elnik Sibenika od 1952. do 1958., ajedno
vrijeme 1 direktor poduzeca Slobodna Dalmacija. Od 1962. do 1964. bio je predsjednik
nogometnoga kluba Hajduk.'%3 Nakon presude Stambuku nastavljena je i karijera Josipa Koste na

1004 na tom je

mjestu predsjednika Okruznoga suda. Premda je imao osrednju stru¢nu spremu,
mijestu ostao sve do 1968. godine.%% Veé je u kolovozu 1948. predsjedao sudskim vije¢em koje
je drugostupanjskom presudom Okruznoga suda u Splitu na viSegodisnje zatvorske kazne osudilo
skupinu homoseksualaca zbog ,.protuprirodnog bluda“.1%% Kosta je bio neZenja nesredenih
obiteljskih prilika. Jedno je vrijeme djelomi¢no uzdrzavao ostarjele roditelje, te imao sestru koja
boluje na Zivece. Mugili su ga problemi sa zuéi, zbog &ega se vukao po bolovanjima.'%” No

figurirao je kao ugledan ¢lan zajednice. Bio je zaljubljenik u nogomet. I sam u mladosti nogometas,

1000 HR-HDA-1561 RSUP SRH. Tematske cjeline. 001.1. Katolicka crkva kao ideologki i politi¢ki protivnik FNRJ,
371.

1001 HR-HDA-290 MP NRH. 4.1.1.2. Kutija 91. Predmet: Dopuna izvjeStaja o stanju sudackog kadra i potrebama
sudova za istim

1002 HR-HDA-1081 Sabor SRH. 16.1.1. Kutija 1775 — Ronc&evié, Petar.

1003 Jurica Gizdi¢, Svi Hajdukovi predsjednici (Split: Hrvatski nogometni klub Hajduk, 2007), 56-57.

1004 HR-HDA--290 MP NRH. 4.1.1.2. Kutija 91. Pers. Pov. 37/1951.

1005 Gizdi¢, Svi Hajdukovi predsjednici, 58-59.

1008 Srec¢ko I1i¢ Naronitanski, Verbalni i ini delikti u Titovom rezimu (Zagreb: Hrvatsko Zrtvoslovno drustvo; Hrvatsko
drustvo politickih zatvorenika, 2023), 366—367.

1007 HR-HDA-290 MP NRH. 4.1.1.2. Kutija 91. Pov. 5/1951. Podaci o materijalnom stanju rukovodnog kadra.
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Josip Kosta obnasao je razliCite duznosti u sportu na razini Splita 1 Dalmacije, te je od 1964. do
1966. bio predsjednik nogometnoga kluba Hajduk, gdje je naslijedio bas Petra Ronéeviéa. 0%
Pisu¢i o predsjednicima splitskoga Hajduka publicist Jurica Gizdi¢ o Roncevi¢u je napisao:
,Prema rije¢ima onih koji su ga poznavali, Petar Roncevi¢ bio je vrlo snazna li¢nost. Pojavom 1
duhom zracio je optimizmom i energijom. Volio je ljude 1 bio spreman na samoodricanja da bi im
pomogao.<19%° Pokoju stranicu kasnije, za Josipa Kostu je ustanovio: ,,Medu kolegama, $portskim
djelatnicima, bio je cijenjen i voljen.“*%% Perspektiva don Andra Stambuka i drugih gradana

osudenih na temelju uspjesSne suradnje tuzitelja Roncevic¢a i suca Koste u Gizdi¢evoj knjizi

fabriciranih zivotopisa predsjednika Hajduka nije pronasla svoje mjesto.

4.5. Stambuk na izdrZavanju kazne u KPD-u ,,Stara Gradiska*

,,Ako neki zavedeni u bludnju budu suradivali na pobjedi komunizma u njihovoj zemlji, prvi
ée stradati kao Zrtve svoje pogreske.“1°M! Zacijelo su ove rijeci iz enciklike Divini Redemptoris
pape Pija XI. barem jednom prosle kroz glavu don Andra Stambuka dok se nalazio stije$njen medu
zidovima komunistickih zatvora.

Nakon §to je 23. sije¢nja 1948. uloZio Zalbu na presudu Okruznoga suda u Splitu, Stambuk je
¢ekao na izricanje drugostupanjske presude u jednom od splitskih zatvora. Zatim je 3. veljace
1948. premjesten u okruzni zatvor u Sibeniku.'®'? Taj je zatvor nedugo prije postao prihvatnom
stanicom za osudenike iz cijele Dalmacije, koji su odatle bili upucivani u kaznene zavode po
kontinentalnoj Hrvatskoj. Prema podatcima za prvo tromjesecje prethodne, 1947. godine, Sibenski
je zatvor raspolagao s dostatnim brojem strazara, imao je viSe mjesta, pa je uvijek bilo 1 praznih
éelija. 1013

No, don Andro Stambuk nije se dugo zadrzao u Sibeniku. Nakon §to je pristigla pravomoéna
presuda Vrhovnoga suda, 2. ozujka 1948. izdan je nalog za izvrenje don Androve kazne.!?'* Sef
Odsjeka unutrasnjih poslova pri gradskom Izvrnom odboru Sibenika, Vinko Bre$an, poslao je 10.

ozujka 1948. Okruznom sudu u Splitu obavijest da je osudenik Stambuk toga dana prepraéen na

1008 Gizdi¢, Svi Hajdukovi predsjednici, 58-59.

1009 Isto, 56-57.

1010 Isto, 58-59.

1011 Pig X|I., Bezbozni komunizam: 'Divini Redemptoris' (Naklada MOSK: Zagreb, 1937), 41.

1012 78 Split, K.2/48, Uprava okruznih zatvora br. 150/48, Split, 4. 2. 1948.

1013 HR-HDA-421 JT SRH. 1.5.2. Mjese¢na operativna izvjes¢a. Kutija 103. Izvjestaj za prvi tromjesec 1947. od 6. 4.
1947., str. 4.

1014 79 Split, K.2/48. Popis spisa, 2; ZS Split, K.2/48. Rjesenje od 2. 3. 1948.
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daljnje izdrzavanje kazne u kazneno-popravni dom ,,Stara Gradiska“,'%%® gdje ¢e, zaveden pod

mati¢nim brojem 5000, ostati do listopada 1949. godine. %

Ta se kaznionica smjestila u kompleksu nekadasnje terezijanske utvrde Vojne krajine,
izgradene na lijevoj obali Save u drugoj polovici 18. stoljeca. Jos u vrijeme habsburske vlasti sklop
gradevina bio je prenamijenjen u vojno-kazneni zatvor, a nakon sloma Dvojne monarhije u
kaznionicu jugoslavenskoga kraljevskog rezima. Po uspostavi NDH prvotno je i dalje na tom
mjestu bila kaznionica.'®?’ Potom je u velja¢i 1942. odlukom vlasti u Staroj Gradiski uspostavljen
ustaski logor, jedan od njih pet koji su ¢inili jasenovacki logorski sustav.'®® Prema nedostatno
istrazenim tvrdnjama, koje je zastupao i Franjo Tudman, preostala je logorska infrastruktura
tijekom komunisti¢koga preuzimanja koristena za prihvat zarobljenika.’*® U historiografiji nije
posve razjasnjeno kad je to¢no i u kojim okolnostima poslijeratni logor u Staroj Gradiski
transformiran u redovni kazneni zavod FNRJ.1%2° Ali je poznato da je u drugoj polovici 1945. kao
107. zatvorenik redovne poslijeratne kaznionice zaveden svecenik Nikola Soldo (1917. — 1997.),
koji se sje¢ao da je prvi zatvorenik bio Antun Res, ,.cijenjeni industrijalac iz Zagreba“.1?! Prema
kaznjeniku don Ivi Bjelokosi¢u, u vrijeme njegova dolaska u Staru Gradisku iznad kapije je u
prosincu 1945. veé stajao natpis ,,KPD Stara Gradiska*.1%2? S Bjelokosié¢em je u kaznionicu stigao
i Vinko Surija, koji je po dolasku jednak natpis zapazio iznad ulaza u zgradu uprave.'%?® Nasuprot
sje¢anjima te dvojice, zatvorenik Josip Bejuk zapisao je, vjerojatno pojednostavljeno, da je nad
kapijom za njegova dolaska u kaznionicu stajao natpis ,,Logor Stara Gradiska*.1%%* Unato¢
opisanoj diskrepanciji, posve je sigurno da je do ozujka 1948. i dolaska don Andra Stambuka Stara

GradiSka ve¢ funkcionirala kao redovna kaznionica odnosno kazneno-popravni dom FNRIJ.

1015 79 Split, K.2/48. Obavijest o preprati A. Stambuka od 10. 3. 1948.

1018 HR-HDA-1560 KPD Goli otok i Stara Gradiska. Stara Gradiska. Knjiga 39 o otpustu osudenika 1946. — 1953.,
redni br. 5000 — Stambuk, Andro.

1017 Blanka Matkovié i Stipo Pilié, Jasenovac i poslijeratni jasenovacki logori: geostrateska tocka velikosrpske politike
i propagandni pokretac njezina Sirenja prema zapadu, 2. izd. (Zagreb: Hrvatska druzba povjesnicara "Dr. Rudolf
Horvat", 2021), 327-329; Frani¢, KPD Stara Gradiska, 13.

1018 Davor Kovacié, ,,Koncentracijski logor Stara Gradiska 1941. — 1945.“ (Magistarski rad, Sveu¢iliste u Zagrebu,
Filozofski fakultet, 2001), 27; Matkovi¢ i Pili¢, Jasenovac i poslijeratni jasenovacki logori, 329-330.

1019 Franjo Tudman, Bespuca povijesne zbiljnosti: rasprava o povijesti i filozofiji zlosilja (Zagreb: Matica hrvatska,
1990), 126; Vjekoslav Zugaj, Stara Gradiska (Zagreb: N.T.D. Mato Lovrak, 1997), 57-60; Matkovié i Pili¢,
Jasenovac i poslijeratni jasenovacki logori, 330; Kovaci¢, ,,Koncentracijski logor Stara Gradiska“, 95-98.

1020 Frani¢, KPD Stara Gradiska, 13-14.

1021 | Svjedoci: Tko je msgr. Nikola Soldo?*, MI: list mladih br. 7-9, srpanj — rujan 1992., 3.

1022 Bjelokosié¢, Svecenik matic¢ni broj St. Grad. 2019, 76.

1023 \/inko Surija, Duh neslomljivi: sje¢anja uznika, logorasa i izbjeglice (Sydney: T. Surija, 2021), 109.

1024 Josip Bejuk, Sjec¢anja logorasa br. 2544 (Sinj, vlastita naklada, 2000), 55.
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Naime, takav je naziv naveden u prethodno spomenutoj obavijesti kojom je Sibenski Odsjek
unutra$njih poslova obavijestio Okruzni sud u Splitu o preprati osudenika Stambuka na daljnje
izdrzavanje kazne.19%

Iz objavljenih uspomena bivsih kaznjenika moze se razabrati da je viSegodis$nji upravitelj
(upravnik) Stare Gradiske od 1945. bio major Ivan (Ivo) Kosak s podrucja Podravine ili Moslavine,
koji je prije Drugoga svjetskog rata bio osudeni ubojica. Kao zamjenik upravitelja Kosaka
spominje se kapetan Cvjetko Kranja iz Zagreba, ujedno i Sef zatvorske OZN-e/UDB-e.1% Kosak
1 Kranja otisli su na nove duznosti po svemu sude¢i tijekom 1948. godine. Novi upravitelj tada je
postao Jovan Radié¢ iz Knina, a njegov zamjenik Nikola Cimesa s Korduna.'%?" Izgleda da se Radi¢
nije dugo zadrzao, pa je na ¢elo kaznionice ponovno postavljen Kosak.1?® Samicom je tih godina
upravljao Vaso Roméevi¢ iz Slavonije.!%? Obavijest iz listopada 1949. o otpustu don Andra
Stambuka iz kaznionice sadrZi podatak o Jovanu Radiéu kao upravitelju,’®° dok je u vrijeme
njegova dolaska u Staru GradiSku najvjerojatnije upravitelj joS uvijek bio Ivan Kosak. Iz
fragmentarnih podataka koje su bivsi zatvorenici u svojim djelima donijeli o kljuénim ljudima
kaznionicke uprave proizlazi da je pretezno bila rijec o pripadnicima srpskoga naroda u Hrvatskoj,
dok su kaznjenici u velikoj ve¢ini bili Hrvati, §to se podudara s podatcima iz rada Augustina
Franica, koji se, doduse, ne odnose na potpuno jednako vremensko razdoblje. 03!

Prema pisanju Vinka Surije, u tim je poslijeratnim godinama kaznionica u Staroj Gradiski bila
pretrpana zatvorenicima.'%? Velik broj kaznjenika ¢inili su katoli¢ki sveéenici. Prema sjeéanju
zatvorenika Drage Sudara, njih oko 180. Ta se brojka priblizno podudara s podatcima opseznoga
Franiceva istraZivanja, koji je poslije odlaska spomenute dvojice i sam postao politicki zatvorenik

u KPD-u ,,Stara Gradiska“.2%® Ukupno je u razdoblju postojanja Titove Jugoslavije oko 250

katolickih svecenika proslo kroz tu kaznionicu, s tim da je golema vecina tih svecenika zatvorske

1025 79 Split, K.2/48, Obavijest o preprati A. Stambuka od 10. 3. 1948.

1026 Bejuk, Sjec¢anja logorasa, 56; gurija, Duh neslomljivi, 110-111, 120-121, Viskovi¢, Sjec¢anja s robije, 40.

1027 Drago Sudar, Odrastanje u Titovim zatvorima (Zagreb: Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika, 2014), 17;
Bjelokosi¢, Sveéenik maticni broj St. Grad. 2019, 119; Bejuk, Sjec¢anja logorasa, 152—153.

1028 Ramljak, Necastiva urota, 78-79, Bejuk, Sjeéanja logorasa, 155.

1029 Surija, Duh neslomljivi, 121, Bejuk, Sjecanja logorasa, 56, 77.

1030 78 Split, K.2/48. Obavijest KPD-a Stara Gradiska od 22. 10. 1949.

1981 Frani¢, KPD Stara Gradiska, 15.

1032 Syrija, Duh neslomljivi, 113, 134, 154.

1033 gudar, Odrastanje u Titovim zatvorima, 15; Frani¢, KPD Stara Gradiska, 176-274.
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kazne izdrzavala krajem 1940-ih i po¢etkom 1950-ih.1%%* U Staru Gradisku na izdrzavanje kazne
bili su upuceni gotovo svi svecenici osudeni pred sudovima FNRJ, izuzev nekolicine sa
zagrebackim nadbiskupom Alojzijem Stepincem na &elu.%® Njega su jugoslavenske vlasti od
ostatka zatvorenoga sveéenstva izolirale u KPD ,,Lepoglava‘. 193

Razdoblje nakon ulaska don Andra Stambuka u KPD ,,Stara Gradiska“ nije obuhvaéeno
sudskim spisima iz njegova kaznenoga predmeta, koji se odnose na razdoblje Zivota do prvih
mjeseci 1948. godine. Od dokumenata uloZenih u taj spis, na Stambukovo robijanje u
starogradiSkoj kaznionici odnosi se tek nekoliko dokumenata povezanih s podnesenom molbom
za njegovo pomilovanje. Zatvorenicki dosje don Andra Stambuka ne nalazi se medu priblizno 34
400 dosjea bivsih zatvorenika KPD-a ,,Stara Gradiska* sacuvanih i pohranjenih u Hrvatskome
drzavnom arhivu. Takoder, netragom je nestao i nikada u arhiv nije pristigao dosje nastao UDB-
inom obradom don Andra Stambuka. Da bi se rekonstruiralo kako je Stambuk kao katolicki
svecenik prezivio teske uznicke dane u komunistickoj kaznionici, neophodno je komparativno
i8¢itati objavljena svjedoCanstva drugih zatvorenika, osobito svecenika.

Don Andro je u Staroj Gradiski zatekao trojicu sveéenika koji su izdrzavali veoma duge
zatvorske kazne i o tome nakon raspada SFRJ objavili zatvorske uspomene. Rijec¢ je o don Ivi
Bjelokosi¢u (1917.—2001.) (u kaznionici od 1945. do 1957.), fra Josipu Viskovicu (1915.—-1997.)
(u kaznionici od 1947. do 1962.) i fra Julijanu Ramljaku (1918. — 2005.) (u kaznionici od 1948.
do 1962.). Ali podatke o tamos$njim svecenicima kaznjenicima donijeli su u svojim uspomenama
1 drugi zatvorenici poput Josipa Bejuka (1926. — 1997.) (u kaznionici od 1945. — 1949.), Vinka
Surije (1924. — ?) (u kaznionici od 1945. do 1948.) i Drage Sudara (1930. —2011.) (u kaznionici
od srpnja 1949. do 1952.), ¢ija su se tamnovanja u Staroj Gradiski vremenski preklopila sa
Stambukovim.

Prvih poslijeratnih godina zatvorenici su u Staru GradiSku dovodeni vlakom do Zeljeznicke
postaje u Okucanima, pa dalje vojnim kamionima, tro$nim autobusima i drugim prijevoznim
sredstvima, ¢ak i noénim marSom po snjeznoj prtini s prtljagom utovarenom na saonice.'%’ Fra

Josip Viskovi¢ zapisao je da su po njegovu dolasku u zatvor, u rujnu 1947., svi svecenici u Staroj

1034 Josip Viskovié, ,,Svecenici u zatvorima za vrijeme vlasti SFRI*, Politicki zatvorenik 6, br. 57 (1996): 34; Frani¢,

KPD Stara Gradiska, 176-274.

1035 Bjelokosi¢, Svecenik maticni broj St. Grad. 2019, 155.

1036 Batelja, Blazeni Alojzije Stepinac 1. Zivotopis, 431.

1037 Bejuk, Sjecanja logorasa br. 2544, 53-55; Surija, Duh neslomljivi, 105-106; Sudar, Odrastanje u Titovim
zatvorima, 12, 26.
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Gradiski bili smjesteni u isti odjel, koji se nalazio u nekadasnjoj terezijanskoj utvrdi, tzv. Kuli.*%®

Da su svecenici bili grupirani zajedno, zabiljezio je i don Ivo Bjelokosi¢, smatrajuci da ih je uprava
nastojala izolirati kako ne bi ,,negativno** utjecali na ostale zatvorenike.’®®® Fra Julijan Ramljak
takoder je opisao kako su po njegovu dolasku u Kuli boravili sveéenici, te da su svecenici u Staroj
Gradiski bili tretirani kao grupa, drugacije od ostalih zatvorenika.!%*® Sveéenici su bili izdvojeni,
ali nisu imali povlasten status, ve¢ su Cesto bili izloZeni razliitim oblicima ponizavanja i fizickome
maltretiranju. To su zapazali i Josip Bejuk i Vinko Surija.'%! U skladu s navodima petorice autora,
moZe se pretpostaviti da je don Andro Stambuk u ozujku 1948. dogao vlakom do Okuéana, a zatim
do kompleksa KPD-a ,,Stara Gradiska* vjerojatno kamionom. Potom je bio razvrstan u zatvorski
odjel smjesten u Kuli, gdje je zivotni prostor dijelio s ostalim svecenicima, te zajedno s njima bio
izlozen razli¢itim oblicima ponizavanja i maltretiranja.

Ovako je Kulu po dolasku u Staru Gradigku doZivio zatvorenik Vinko Surija krajem 1945.:
,Prate¢i ga smo usli u tu staru tvrdavu (zvanom kula). Unutra je sve bilo jo§ bjednije. Tamni, uski
hodnici s ¢elijama s jedne i druge strane. Vrata su bila debela i drvena, s velikim starinskim
zatvaraima. Sve unutra je zaudaralo po necisto¢i i trajnoj vlazi, nekakav odvratan i ¢udan
miris.“*%*? Franjevac Viskovié, koji je pristigao 1947., dakle malo prije Stambuka, takoder je
opisao Kulu kao veoma neugodno mjesto. U ¢elijama nije bilo postelja, a rijetko bi se nasle deke.
Nuzda se vrsila u kibli na sredini prostorije, pred o¢ima sviju nazoénih zatvorenika.1%43

Prije Viskovi¢eva dolaska 1946. uprava kaznionice prisilila je svecenike da u neljudskim
uvjetima ekshumiraju posmrtne ostatke iz masovnih grobista. Radili su ¢ak i1 golim rukama, zbog
ega su se i nakon povratka u ¢elije gusili u smradu natrulih leSeva.'®** Osim toga, svecenici su
1947. morali razrusiti katolicku crkvu koja se nalazila unutar kaznioni¢kog kompleksa.'%*® Te
aktivnosti, koje je zabiljezilo vise autora, mimoisle su don Andra Stambuka, koji je, kao 1 Viskovi¢,

dosao nesto kasnije. Odnos uprave prema zatvorenicima, pa tako i sve¢enicima, ostao je 10§ i nakon

1038 Viskovié, Sjec¢anja s robije, 29-30

1039 Bjelokosié, Svecenik maticni broj St. Grad. 2019, 95.

1040 Ramljak, Necastiva urota, 77.

1041 Bejuk, Sjecanja logorasa, 115-116; Surija, Duh neslomljivi, 118, 126, 131.

1042 Syrija, Duh neslomljivi, 107.

1043 Viskovié, Sjecanja s robije, 28-29,

1044 Svjedoci: Tko je msgr. Nikola Soldo?*, MI: list mladih br. 7-9, srpanj — rujan 1992., 3; Bejuk, Sjec¢anja logorasa,
62-64; Surija, Duh neslomljivi, 147-149; Bjelokosi¢, Svecenik maticni broj St. Grad. 2019, 83-86; Viskovié,
»Svecenici u zatvorima®, 34.

1045 Bejuk, Sjecanja logorasa, 60, 95; Surija, Duh neslomljivi, 121-126; Bjelokosi¢, Svecenik maticni broj St. Grad.
2019, 110; Viskovi¢, Sjecanja s robije, 30; Sudar, Odrastanje u Titovim zatvorima, 25.
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Stambukova dolaska. Tako je 1948. od posljedica teskih uvjeta Zivota i kupanja po velikoj hladno¢i
preminuo fra Leonard Baji¢, gvardijan samostana u Vrbanic¢evoj ulici, iz kojega je u Staru Gradisku
dosao i fra Josip Viskovig.104

Don Andro Stambuk sudjelovao je u kaznioni¢kim poslovima koje je fra Josip Viskovi¢ opisao
u kra¢emu tekstu o sve¢enicima u KPD-u ,,Stara Gradiska“. Pritom je istaknuo je da je bilo medu
kaznjenicima nekoliko buducih biskupa, ali nijedan aktivni. Prisjetio se da je prije biskupskoga
redenja na izdrzavanju kazne s njima bio i don Andro Stambuk, kojemu ,,nije koristilo §to je bio
za vrijeme rata ¢ak u zbjegu u El Satu u Egiptu.” Viskovié je u istome tekstu saZeto prikazao
prehranu i radne napore koje su ti svecenici, dakle i Stambuk, svakodnevno podnosili u KPD-u
,,Stara Gradiska“:

,,Dok smo bili u sobama u kuli bez rada, svedeni smo na hranu 'G'. To je znacilo: krus¢i¢ na
cetri djela podjeljen, jedva je svakome robijasu mogao dopasti dio od 15 dkg razenog ili
kukuruznog kruha za cijeli dan. Za porcije hrane dobivali smo popodne i uvecer po kutljacu rijetke
repe, graska ili kelja punih musi¢nih upljuvaka. Jednom je gotovo cijeli odjel obolio od proljeva
koji je prouzrocio neki tzv industrijski krumpir, koji su davali za hranu. Za doruc¢ak smo imali neku
nezaseCerenu kavu od zira koju su robijasi nazvali crnacki znoj. Tako oslobodeni uslijed
neishranjenosti nismo bili sposobni ni za kopanje ni za prijevoz kolicima (tac¢kama), posao na koji
smo bili poslani. Kad je otvoren posao na pustari, najprije su nas svec¢enike vozili na taj rad
kamionima 1 vracali nave€er s posla u dom. Sadili smo 1 okopavali kupus, a zatim okopavali
kukuruz. Hrana je uglavnom bila 'gersl' poput ljepila. Prije posla bi se milicijska straza razmjestila
sa Smajserima uokolo da ne bi kome palo na pamet bjeZati. Kad se otvorio rad na poljskim
ciglanama, bili smo mi svecenici razdjeljeni na razne poslove: pripremanja, voZenja i pecenja
cigle. Budu¢i da smo se dobro snasli na tom poslu, rad je organizirano napredovao, dok nije bilo
namjeSteno jedno bjegstvo. Ispitujuci tko je tomu kumovao odmah su nas vratili u logor. Od tada
nas nisu pustali izvan zidina osim na one poslove koji su bili povezani sa samim KPD. Kao 1 drugi
logorasi radili smo na prijevozu zemlje za podlogu novim zgradama, na prijevozu klada
(cijepanica), na sjeci 1 guljenju (vrbovih) Siba za pletenje, na pletenju koSara itd. Obavljali smo u
stolariji 1 poslove obrade za izradu raznog namjestaja. Nekad, ne uvijek, bili smo pomijesani u tim

radovima s ostalim robijaSima. (...) Za nas je svecenike bila vrlo velika osjetljiva kazna Sto za

1046 Frani¢, KPD Stara Gradiska, 268; Viskovié, Sjec¢anja s robije, 19, 46-47; Ramljak, Necastiva urota, 57-58.
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cijelo vrijeme robije nismo imali pristupa u crkvu, nismo mogli sluziti Sv. Misu. Oduzeli su nam
Zasoslove, htjeli da budemo bez molitve, da se na taj naéin duhovno osusimo.“*%4’

Spomenuti posao prenosenja velike koli¢ine Sute, uz propisane visoke radne norme, fra Josip
Viskovi¢ tesko je podnosio. Zapisao je da su ga u vrijeme obavljanja tog napornog posla mucile
jake glavobolje i1 da je bio iznemogao od napora. Franjevac je izrijekom napisao da mu je u tim
okolnostima znao u radu pomo¢i don Andro Stambuk.'*® Zabiljezivsi usputno don Androvu
solidarnost, Viskovi¢ je postao jedini od autora memoara o boravku u Staroj Gradiski koji ga
spominje u objavljenom tekstu. Iz njegova navoda moze se zakljuditi da je Stambuk, barem u to
vrijeme, solidno podnosio fizicke napore kojima je bio izloZen u kaznionici.

Osim ove Viskoviéeve zabiljeske, saCuvano je jo§ samo jedno, stoga veoma vrijedno sjecanje
na uzni¢ke dane don Andra Stambuka. Nekoliko godina prije smrti ostavio ga je sveéenik Nikola
Soldo. On je takoder bio bivsi zatvorenik Stare Gradiske, koji je tamo proveo gotovo 15 godina,
od 1945. do 1960., nose¢i dobar dio vremena mati¢ni broj 1 kao jedan od prvih stanara
kaznionice. %% Nekoliko uspomena na Stambuka iz njihova zajedni¢koga boravka u KPD-u ,,Stara
Gradiska® Soldo je 1993. u privatnome pismu podijelio s tadasnjim hvarskim biskupom
Slobodanom Stambukom, koji se zanimao za uzni¢ke dane svoga prezimenjaka i pred$asnika.
Soldo je napisao: ,,Bio je sjetan, ali nikada potiSten, zabrinut ili u nekom strahu, iako smo stalno
bili u opasnosti, nikada nismo znali $to se sve moze s nama dogoditi ve¢ sutra. Bilo nas je u jednoj
sobi oko pedesetak svecenika. On je sa svima prihvatao svaki razgovor; bio je vrlo komunikativan.
Pricao je svoje uspomene iz El Shatta 1 rado sluSao naSe neprilike iz rata o kojima je on malo znao
samo iz engleskih izvora.“1%? Izgleda da don Andro Stambuk nije na robiji klonuo duhom.

Nikola Soldo otkrio je u novinskome razgovoru iz 1992. da je postojala i nesto svjetlija strana
kaznjenickoga Zivota. Zatvorenici KPD-a ,,Stara GradiSka* mogli su u odredenoj mjeri upravljati
slobodnim vremenom 1 konzumirati stanovite druStvene sadrzaje. Premda nije precizirao je li tako
bilo tijekom svih godina koje je proveo u KPD-u ,,Stara Gradiska®, ili mozda samo u kasnijemu
razdoblju, Soldo je kazao da se u slobodno vrijeme mnogo molilo i razmisljalo, dok je dio

zatvorenika kartao 1 igrao Sah. Neki su ¢itali, a neki ucili strane jezike, ponajviSe engleski i

1047 Viskovié, ,,Sveéenici u zatvorima®, 35.

1048 iskovi¢, Sjecanja s robije, 55.

1049 Svjedoci: Tko je msgr. Nikola Soldo?“, MI: list mladih br. 7-9, srpanj — rujan 1992., 3; Frani¢, KPD Stara
Gradiska, 251-252.

1050 BAH, Br. 647/93. Pismo Nikole Solde Slobodanu Stambuku od 5. 6. 1993.
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talijanski. Nikola Soldo osobno je dosta vremena proveo prouc¢avajuéi Marxov Kapital %%
Vjerojatno su barem neki od tih sadrzaja bili dostupni i u vrijeme boravka don Andra Stambuka u
zavodu. Naime, kaznjenik Drago Sudar, koji je doSao u srpnju 1949., dakle nekoliko mjeseci prije
Stambukova pustanja, u kaznionici se susreo s bogato opremljenom knjiznicom. U njoj su se,
prema Sudaru, osim promidzbenih i marksistickih knjiga te strane literature, nalazila i ,,djela

hrvatskih pisaca od Maruli¢a do Krleze.*1%%?

'66

»Spasavaju nas paketi!“, u svojim je zatvoreniCkim uspomenama uskliknuo Josip Bejuk,
nadodavsi: ,,Tko ima, dobro, a tko nema, uglavnom se sve pojede zajednicki.“!%3 Kaznjenicima
je u Staroj Gradiski bilo dozvoljeno primati posjete, pisma 1 pakete iz vanjskoga svijeta. Ali se,
osim izoliranjem u samicu, zatvorenike ¢esto kaznjavalo potpunim ili djelomi¢nim uskraé¢ivanjem
tih prava.’®* Prema uspomenama Vinka Surije i Drage Sudara, moglo se mjese¢no primiti jedan
paket, pisati jednom mjesecno samo uzoj rodbini, a zatvorenik je mogao primiti posjet jednom
mjesecno, i to jednu osobu.'%%° Da su te moguénosti u KPD-u ,,Stara Gradiska“ koristili i sveéenici,
osim memoarskih navoda, dokazuju i podatci iz privatne ostavstine Stepinceva tajnika Ivana
Sali¢a. On je iz KPD-a Stara Gradiska slao i primao dopisnice, trazeéi od obitelji i prijatelja da mu
$alju i hranu.'%® Zbog nedostatka izvora, ne moze se utvrditi je li i od koga Stambuk primao pisma,
pakete i posjete poput Sali¢a, koji je bio njegov poznanik iz dana doktorskoga studija u Rimu.
Naime, Ivan Sali¢ takoder je studirao kanonsko pravo na Gregoriani, te bio pitomac Zavoda sv.
Jeronima od 1939. do 1941., kad je i Stambuk tamo boravio.®” Don Andro Stambuk pakete i
pisma vjerojatno je redovito primao od svoje obitelji, a mozda 1 od hvarskoga Ordinarijata. Zbog
velike udaljenosti kaznionice u Staroj Gradiski od njegova srednjodalmatinskoga zavicaja, posjete
je zasigurno primao veoma rijetko. Uslijed manjka povijesnih izvora nije moguce utvrditi ni
njegov odnos prema istaknutijim suzatvorenicima, uklju¢ujuéi i Ivana Saliéa, koji je bio optereéen
hipotekom slaboga drZanja na sudenju. Naime, u dvama izvjestajima uprave kaznionice o Sali¢evu

ponaSanju iz 1952. 1 1953. stoji da ga ostali svecenici u kaznionici ,,preziru i izbjegavaju zbog

1051 Svjedoci: Tko je msgr. Nikola Soldo?, MI: list mladih br. 7-9, srpanj — rujan 1992., 3.

1052 Sudar, Odrastanje u Titovim zatvorima, 24.

1053 Bejuk, Sjecanja logorasa, 95.

1054 viskovi¢, Sjecanja s robije, 78; Ramljak, Necastiva urota, 85, 93, 101; Bjelokosi¢, Svecenik maticni broj St. Grad.
2019, 90; Bejuk, Sjecanja logorasa, 110-111.

1055 Surija, Duh neslomljivi, 114; Sudar, Odrastanje u Titovim zatvorima, 20-21.

1056 Josip Jagodar i Zvonimir Miloevi¢, Ivan Sali¢: osobni tajnik Alojzija Stepinca. Povijest Bebrine, Salicev Zivotopis
i korespondencija s obitelji iz zatvora u Staroj Gradisci i nakon izlaska (Zagreb: Despot Infinitus; Slavonski Brod:
Hrvatski institut za povijest, Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 2023), 81-82.

1057 Bogdan, ,,Pokrovitelji, poglavari i pitomci®, 922; Jagodar i Milosevi¢, Ivan Sali¢, 61.
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njegova priznanja na sudu®.2%® Mislilo se pritom na Sali¢eve iskaze u sudskome predmetu koji je
11. listopada 1946. rezultirao presudom njegovu ordinariju Alojziju Stepincu.'®® K tome su iz
uprave KPD-a ,,Stara Gradiska® interno okarakterizirali Saliéa kao ,,pretjeranog karijeristu i
»straSnog plasljivca®, a prije njegova otpusta 1953. ustvrdeno je da je boravak u ustanovi ucinio
od njega ,.karakternog slugu*.106°

Osim Sali¢a, u KPD-u ,,Stara Gradiska“ don Andro Stambuk susreo je i druge sveéenike
osudene u procesu Stepincu. Oni su u kaznionici bili od kraja 1946. godine.%®! Medu njima bio je
Puro Mari¢, jo§ jedan Stambukov prijeratni poznanik iz studentskih dana u Zavodu sv.
Jeronima.'%? Od pitomaca Zavoda sv. Jeronima iz Stambukovih rimskih dana u Staroj Gradiski je
robijao i Ilija Zivkovi¢, koji je odsluzio kaznu te izaSao iz kaznionice 1947., prije njegova
dolaska.'%% U kaznionici je za vrijeme don Androva boravka robijao Slovenac Stjepan Cek, zupnik
Lanisc¢a u Istri. Bio je osuden i zatvoren nakon tamosnje krvave krizme iz kolovoza 1947., na kojoj
je zaklan svecenik Miroslav Bulesi¢, premda su svecenici tom prigodom bili Zrtve napada
razularenih istarskih komunista.' Tijekom 1948. kroz KPD ,Stara Gradiska“ proSla su
dvanaestorica zarobljenih hrvatskih emigranata, pripadnici Kavranove skupine. Medu njima bio je
i Ivan Prusac, koji je kasnije objavio uspomene o torturama jugoslavenskih istrazitelja.%% Nakon
$to se za vrijeme Stambukova uzni§tva zametnuo sukob KPJ s Informbiroom, krace je vrijeme u
jesen 1948. u kaznionici boravila i grupa informbiroovaca. %

Dakle, don Andro Stambuk je u KPD-u ,,Stara Gradiska“ od ozujka 1948. do listopada 1949.
doSao u dodir s nekim starim znancima, ali 1 brojnim drugima koji su nosili, a uglavnom 1
prepriCavali, negativna ratna i1 poslijeratna iskustva s jugoslavenskim komunizmom. Dobio je

veoma Sirok uvid u stvarnost novoga poretka iz razli¢itih nekomunisti¢kih perspektiva, za koje je

bio uskraéen tijekom boravka u zbjegu. Stambuk je sa zaka$njenjem mogao formirati potpunije

1058 Jagodar i Milosevi¢, Ivan Sali¢, 88-89.

1059 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 91-92; Jagodar i Milosevi¢, Ivan Sali¢, 74-T78.

1060 Jagodar i Milosevi¢, Ivan Sali¢, 88-89.

1061 |sto, 80; Bjelokosié, Svecenik maticni broj St. Grad. 2019, 95.

1062 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 91; Frani¢, KPD Stara Gradiska, 233, Bogdan,
,,Pokrovitelji, poglavari i pitomeci®, 923.

1063 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 145393 — Zivkovi¢, Ilija; Franié, KPD Stara Gradiska, 264; Bogdan,
,Pokrovitelji, poglavari i pitomci®, 919-920.

1064 1z zapisa talijanskog franjevca Simpliciana Gomiera (1): Mrtvi dom hrvatskih svecenika®, Glas koncila br. 842,
5. 8. 1990, 6; , Frani¢, KPD Stara Gradiska, 200-201; Trogrli¢, Mons. Bozo Milanovi¢, 138-141.

1085 Viskovié, Sjecanja s robije, 60-61; Bejuk, Sjecanja logorasa, 132.

1068 Bejuk, Sjecanja logorasa, 149-150; Viskovié, Sjecanja s robije, 41-42, Sudar, Odrastanje u Titovim zatvorima,
25-28.
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stajaliSte o zbivanjima u Drugom svjetskom ratu i poracu, o kojima je zbog dvogodiSnjega boravka
u Egiptu malo znao, kao S$to je eksplicitno napomenuo Nikola Soldo govore¢i o njemu. Osim
vlastitog iskustva s komunistickim poretkom, sudbine zatvorenika koje je upoznao u Staroj
Gradiski nedvojbeno su morala doprinijeti daljnjemu udaljavanju don Andra Stambuka od vlasti i
sve ¢vrs¢emu pristajanje uz Stepinevu Crkvu i pozicije borbenoga ordinarija Mihe Pusica.

U istom razdoblju kad i don Andro Stambuk u KPD-u ,,Stara Gradigka* kaznu je izdrzavalo
jos nekoliko svecenika Hvarske biskupije. Don Stjepan (Stipe) Bojani¢ (1891. — 1977.) iz Vrisnika
na Hvaru bio je u veljaci 1946. osuden pred divizijskim vojnim sudom u Zagrebu zbog veza s
ustaskim pokretom, te je izdrzao cijelu kaznu u Staroj Gradiski, sve do 1961. godine.?®’ Puno je
vremena proveo u samici. Unatoc tome, fra Josip Viskovi¢ zapisao je da je Bojani¢ bio ,,obljubljen,
starac vedre naravi, nesavitljiv.“%® Za razliku od Bojaniéa, nesavitljiv nije bio don Antun (Ante)
Giaconi (1913. — 1969.) iz Komize na otoku Visu, koji je nakon presude Okruznoga suda u Splitu,
sa sudskim vije¢em pod predsjedanjem Josipa Koste, u srpnju 1948. sproveden u KPD ,,Stara
Gradiska*™ jer je navodno planirao organizirati bijeg u Italiju. Giaconi je od polovice 1953. u
kaznionici zauzeo oportunisticko drzanje, te poceo javno istupati u obranu komunisticke
Jugoslavije. Posljedi¢no je zbog povoljnih karakteristika otpusten na prijedlog uprave KPD-a u
svibnju 1954., dvije godine prije isteka kazne.'%° Viskovié je u svojim uspomenama zabiljeZio da
je Giaconi bio jedini svecenik iz Dalmacije koji je na taj nacin kapitulirao, kazavsi da su ostali
svecenici bili ,,postideni* njegovim istupom.'°”® Don Petar Rudan (1887. — 1975.) iz Bogomolja
na Hvaru osuden je sredinom 1948. zbog ,.neprijateljske propagande pred Okruznim sudom u
Splitu, sa sudskim vije¢em kojim je takoder predsjedao sudac Kosta. Izdrzao je 2 godine kazne u
KPD-u ,,Stara Gradiska®, zatim je bio uklonjen iz svoje Zupe internacijom u Kninu,*"* a biskup

Pusi¢ imenovao ga je 1951. pocasnim kanonikom Hvarske biskupije.?"?

1067 HR-HDA-1560 KPD Goli otok i Stara Gradiska. Stara Gradiska. Dosjei zatvorenika, br. 4610 — Bojanié, Stjepan;
HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 300095 — Bojani¢, Stipe; Frani¢, KPD Stara Gradiska, 197;
Bezina, Progoni biskupa, sveéenika i redovnika, 107-1009.

1068 Viskovi¢, Sje¢anja s robije, 90.

1069 HR-HDA-1560 KPD Goli otok i Stara Gradiska. Stara Gradiska. Dosjei zatvorenika, br. 668 — Giaconi, Antun.
Molba za uslovni otpust od 16. 4. 1954., 1-2; Frani¢, KPD Stara Gradiska, 209.

070 viskovi¢, Sjeéanja s robije, T6.

1071 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 300133 — Rudan, Petar; Frani¢, KPD Stara Gradiska,
248-249; Bezina, Progoni biskupa, sveéenika i redovnika, 120-123; Josip Franuli¢, ,,Tre¢i put o don Petru Rudanu
(1887. — 1975.)%, Sluzba BoZja 36, br. 3 (1996): 235-236.

1072 7 AH, Kronika zupe Hvar, nadnevak 11. 11. 1951.
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Bojani¢, Giaconi i Rudan bili su inkardinirani u Hvarsku biskupiju i barem su jedno vrijeme
proveli u KPD , Stara Gradiska“ zajedno s don Androm Stambukom. Istovremeno je potkraj 1940-
ih tamo boravilo i nekoliko redovnika rodenih po otocima Hvarske biskupije. To su bili
dominikanci Bertrand (Drago) Parsi¢ i Marin (Petar) Domangié te Jure (Milan) Sesni¢ s Braga, te
bracki franjevac Jerko Eterovi¢ i isusovac Sre¢ko Dragi¢evié, takoder s Bra¢a.’%”® Prije dolaska
don Andra Stambuka, od 1946. do 1947. u KPD-u ,,Stara Gradiska* kaznu je sluZio don Marko
Stani¢ iz KomiZe (1913. — ?),'74 a po Stambukovu odlasku u toj je kaznionici od 1952. do 1953.
kaznu izdrzavao Bozidar Medvid (1924. — ?) iz Jelse. Obojica su bila svecenici Hvarske
biskupije.0”®

Dakle, pozamasan broj svecenika inkardiniranih u Hvarsku biskupiju, ali i redovnika koji su
rodeni na njezinom podrucju, robijao je u KPD-u ,,Stara Gradiska“. Nema povijesnih izvora o
njihovim medusobnim odnosima unutar kaznionice, niti kakvo je stajaliSte prema svakoj
pojedina¢noj presudi zauzeo hvarski biskup Miho Pusi¢. Medutim, sauvan je i objavljen
dokument iz kojega je vidljivo da se biskup u srpnju 1951. u pismu Komisiji za vjerske poslove
NRH zalagao za pomilovanje dvojice sveéenika svoje biskupije, Stjepana Bojani¢a i Antuna
Giaconija.’’® Bilo je to prije Giaconijeva politickoga zaokreta unutar kaznionice. Ali ostaje
nepoznato kako se biskup Miho Pusié¢ postavio prema presudi Stambuku i je li nastojao od vlasti
FNRJ ishoditi pomilovanje jednog od svojih najblizih suradnika te upravitelja biskupske
kancelarije u Hvaru. Prema svemu sude¢i nije, barem ne sluzbenim putem.

U popisu sudskih spisa iz predmeta K.2/48 na Okruznom sudu u Splitu 10. prosinca 1948.
evidentirano je zaprimanje samo jedne molbe za pomilovanje don Andra Stambuka.?”” Podnijela
ju je osudenikova majka, $ezdesetprvogodisnja udovica Kate Stambuk iz Selaca. Premda tekst
molbe nije sacuvan, iz preostalih spisa vidljivo je §to se s njome dalje dogadalo. Prvo je povodom
pristizanja molbe Okruzni sud u Splitu 16. prosinca 1948. zatrazio od Odjela za izvr$enje kazne
Ministarstva unutra$njih poslova NRH podatke o don Androvu vladanju tijekom dotadasnjeg

izdrzavanja kazne, kao i 0 njegovu zdravstvenom stanju. Istovremeno je od Odsjeka unutrasnjih

1073 Frani¢, KPD Stara Gradiska, 203 — 204, 206, 240-241, 254.

1074 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Br. 318216 — Stani¢, Marko; Frani¢, KPD Stara Gradiska, 253.

107 HR-HDA-1560 KPD Goli otok i Stara Gradiska. Stara Gradiska. Dosjei zatvorenika, br. 3759 — Medvjed, Bozidar;
HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 80792— Medvid, Bozidar; Frani¢, KPD Stara Gradiska, 236—
237; Bezina, Progoni biskupa, svecéenika i redovnika, 112-117.

1076 Akmadza, Crkva i drzava 1, 300-301.

1077 73 Split, K.2/48. Popis spisa, 2.
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poslova pri Kotarskom izvrSnom odboru Bra¢ sud zatrazio podatke o njegovu ,,moralnom i
politickom vladanju za vrijeme okupacije, kao i nakon oslobodjenja.“1%® Dakle, tim su dopisom
jasno naznaceni kriteriji koji su se uzimali u obzir pri razmatranju necijega pomilovanja. Nakon
toga je 22. veljace 1949. Okruzni sud prikupljene podatke poslao Odjelu za pomilovanje
Ministarstva pravosuda NRH, uz zapisnik vijeanja na kojemu je sud iznio misljenje 0 rjeSenju
molbe za pomilovanje don Androve majke.l®”® Taj zapisnik, nije sa¢uvan, ali iz njegova
spominjanja proizlazi da su i suci Okruznoga suda u Splitu imali stanovit utjecaj pri donosenju
odluke. Sudeéi po konaénoj odluci, taj je utjecaj vjerojatno bio nepovoljan za Stambuka.
Ustavom NRH iz sije¢nja 1947. godine Prezidijumu Sabora bilo je dodijeljeno obavljanje
poslova koji se u pravilu povjeravaju predsjedniku drzave, pa tako i davanje pomilovanja.l%®
Medutim, o molbi za pomilovanje don Andra Stambuka na koncu nije odlueno na republi¢koj
razini NRH, ve¢ je odluka prepustena tijelima savezne vlasti u Beogradu. Predsjednistvo
Prezidijuma Narodne skupstine FNRJ u Beogradu je na sjednici od 5. travnja 1949. lakonski
odlu¢ilo da se molba Stambukove majke ne uvazi, bez pripadajuéega obrazlozenja.'%! Negativna
je odluka poslana u Zagreb Odsjeku za poslove pomilovanja Ministarstva pravosuda NRH, koji ju
je proslijedio Okruznom sudu u Splitu.1%2 Sud je o tome obavijestio don Androvu ostarjelu majku,
kojoj je odluka u Selcima uru¢ena postom 28. travnja 1949. godine.'% Molba se rjesavala gotovo
5 mjeseci, i na kraju bila odbijena. Stambuku je u trenutku dono3enja odluke bilo preostalo jos
pola godine zatvorske kazne za izdrZati. lako zatvoreniCki dosje s karakteristikama don Andra
Stambuka nije saduvan u Hrvatskom drzavnom arhivu, kao ni podatci o vladanju u sudskim
spisima dana$njega Zupanijskoga suda u Splitu, na temelju iznesenih uspomena Nikole Solde te
¢injenice da ga autori zatvorenickih memoara gotovo uopée ne spominju, moze se zakljuciti da se
u KPD-u Stara Gradiska vladao mirno i samozatajno. U Drugome svjetskome ratu Stambuk je bio
aktivno ukljuc¢en u NOP, $toviSe obnaSao je duznosti u COZ-u zbjega kao tijelu jugoslavenske
vlasti. Sve navedeno ukazuje da je bio dobar kandidat za udjeljivanje pomilovanja. Ali slucaj

spomenutoga svecenika Hvarske biskupije, Antuna Giaconija, kao i kasniji primjeri drugih

1078 7S Split, K.2/48/35. Dopis Okruznoga suda u Splitu od 16. 12. 1948.

1079 7S Split, K.2/48/36. Dopis Okruznoga suda u Splitu od 22. 2. 1949.

1080 Nenad Bukvi¢, ,,Prilog povijesti institucija: Prezidijum Sabora Narodne Republike Hrvatske 1945.-1953.%,
Arhivski vjesnik 60, br. 1 (2017): 68.

1081 Srhija — Arhiv Jugoslavije (AJ), fond 15 Prezidijum Narodne skupstine FNRJ, br. fascikla 50, br. jed. opisa 436,
odluka br. 2804/49 od 5. travnja 1949. godine.

1082 79 Split, K.2/48/37. Povratak odluke o molbi za pomilovanje od 15. 4. 1949,

1083 79 Split, K.2/48/37. Potvrda o primitku posiljke od 28. 4. 1949.
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svecenika koji su iz zatvora dali podrSku osnivanju svecenickih staleskih udruzenja, te potom
dobivali prijevremene otpuste, dokazuje da je najvazniji kriterij bio onaj nenapisani. A to je
aktualni odnos prema politiCkome poretku, zapravo povijena leda. S obzirom na to da je molba za
njegovo pomilovanje odbijena, i to na saveznoj razini, moze se ustanoviti da je don Andro
Stambuk, rije¢ima fra Josipa Viskoviéa, ostao ,nesavitljiv‘ usprkos teskom iskusenju
kaznjenickoga Zivota. Zato je puSten na slobodu tek 22. listopada 1949., nakon $to je odsluzio
dvogodisnju kaznu u cijelosti, do zadnjega dana.l%®* Istoga je dana iz KPD-a ,,Stara Gradigka“
Okruznome sudu u Splitu poslana obavijest S potpisom upravitelja Jovana Radica. Zatvorenik s

mati¢nim brojem 5000 postao je slobodan.1%8

4.6. Dolazak don Andra Stambuka u biskupiju tijekom turbulentnih godina Kotarskoga
komiteta KPH Hvara

Nakon izlaska iz KPD-a ,,Stara Gradiska“ don Andro Stambuk napokon se krajem listopada
1949. vratio u Hvarsku biskupiju, iz koje do smrti vie nece trajnije izbivati. Zacijelo mu je laknulo
kad se poslije tolikih mjeseci provedenih u komunistickoj kaznionici pod panonskim maglama
preda njim prostro plavi Jadran i otoci njegove biskupije. Dolaskom u Hvar zatekao je biskupiju
bez biskupa. Naime, za vrijeme Stambukove robije Miho Pusié bio je imenovan administratorom
Zadarske nadbiskupije. Don Pavo Tomi¢ navedeno je imenovanje u kronici hvarske Zupe
evidentirao pod nadnevkom 4. ozujka 1948.,198 premda je dotadasnji nadbiskup Pietro Doimo
Munzani, koji je pri Svetoj Stolici inzistirao na svome razrjeSenju od sluzbe, napustio Zadar i
otplovio za Italiju tek sredinom kolovoza 1948. godine.1%" Biskup Pusi¢ preuzeo je upraznjenu
nadbiskupsku stolicu preseliv§i u Zadar, gdje je boravio do sije¢nja 1951. godine. No, i dalje je
ostao hvarskim biskupom. U tom je razdoblju ¢esto iz Zadra navracao do Hvara, dok je
administraciju povijerio don Jurju Dul&iéu, prepozitu hvarskoga kaptola.’%® | don Andro Stambuk
je po povratku na otok preuzeo svoju staru duznost upravitelja biskupske kurije, obavljajuéi je i za

vrijeme biskupove izo¢nosti, $to dokazuje da je Miho Pusi¢ imao u njega veliko povjerenje. Ali

1084 HR-HDA-1560 KPD Goli otok i Stara Gradiska. Stara Gradiska. Knjiga 1: registar zatvorenika 1945. — 1950.
redni br. 5000 — Stambuk, Andro; knjiga 39 o otpustu osudenika 1946. — 1953., redni br. 5000 — Stambuk, Andro.
1085 7S Split, K.2/48. Obavijest KPD-a Stara Gradiska od 22. 10. 1949.

1086 7 AH, Kronika zupe Hvar, nadnevak 4. 3. 1948.

1087 pavao Kero, ,,Pregled povijesti Zadarske nadbiskupije od 1918. do 1947. godine®, U Sedamnaest stoljeéa zadarske
Crkve, sv. 2. Od pada Mletacke Republike do pohoda pape Ivana Pavla II. 2003., ur. Livio Marijan (Zadar: Zadarska
nadbiskupija, 2013), 227-228.

1088 7 AH, Kronika zupe Hvar, nadnevak 4. 3. 1948., sije¢anj 1951.
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Stambuk u Hvaru nije ponovno preuzeo i mjesto katehete. % O¢igledno se nije odvazio ponovno
prihvatiti posla koji je 1947. posluzio kao povod za njegov kazneni progon i kostao ga dvogodiSnje
robije. Don Andro je zasigurno ve¢ tada naslutio da ¢e sluzbe rezima i dalje nadzirati svaki njegov
korak, $to je zaista i bio slucaj.

Za razliku od obavjestajnoga dosjea hvarskoga biskupa Mihe Pusica i njegova nasljednika
Celestina Bezmalinovica, kao i vecega broja drugih sveéenika Hvarske biskupije, u fondu 1561
Hrvatskoga drzavnog arhiva nije pohranjen onaj don Andra Stambuka, kao ni u fondu 1409
Drzavnoga arhiva u Splitu. Premda dosje nije sacuvan, iluzorno bi bilo pomisliti da je sluzba
izgubila interes za Stambukom nakon §to je napustio krug kaznionice. UDB-in panoptikum
dosezao je Sire. O tome svjedo€i navod iz sluzbene dokumentacije KPD-a ,,Stara GradiSka®. U
knjizi premjestaja stoji da je 20. veljate 1950. Andro Stambuk predan na daljnje razradivanje
,,0delenju Dalmacije*, o &emu je poslan obrazac XII. odsjeku UDB-e NRH.%®° Taj navod dokazuje
da je Stambuk nedvojbeno bio u obradi jugoslavenske sigurnosno-obavjeitajne sluzbe, $to
podrazumijeva da je postojao i njegov dosje nastao uslijed UDB-ine obrade. Nehotice je izgubljen
ili je ciljano unisten u sklopu ¢is¢enja arhivske dokumentacije. Kontekst ukazuje na ovo drugo.

Prema izvjestaju anonimnoga UDB-ina suradnika pod pseudonimom ,,Mirko*, koji je 27.
lipnja 1952. podnesen Opunomocstvu UDB-e za kotar Hvar i ulozen u arhivski dosje dominikanca
Andelka Rabadana, proizlazi da je don Andro Stambuk bio svjestan nazo¢nosti ljudi iz UDB-ine
mreze u SVvom neposrednom drustvenom okruZenju. Prema tom izvjeStaju, svecenik Stjepan
Bonacic izjavio je da ga je don Andro obavijestio da u hvarskoj UDB-i djeluje bivsi sjemenistarac
Marko Vusovié, koji ,,radi iskljuéivo sa popovima*.1%* Izgleda da su donedavni boravak u zatvoru
i saznanja 0 UDB-inoj nazo¢nosti Stambuka uginili opreznim, a i inae je, jo$ od sjemenisnih dana,
po naravi bio povuéen i samozatajan. Stoga su prve godine Zivota don Andra Stambuka od pustanja
iz zatvora u listopadu 1949. veoma slabo zastupljene u povijesnim izvorima. Primjerice, saCuvana
je odluka kojom je Biskupski ordinarijat 29. ozujka 1951. odredio da privremeno provida bracke
zupe Gornji Humac i Praznica, jer je njihov dotadasnji upravitelj bio pozvan u vojnu rezervu

INA.12 Takoder, u kronici hvarske Zupe stoji da je tijekom 1951. u Hvaru odrzavao

1089 7 AH, Kronika zupe, listopad 1949.

1090 HR-HDA-1560 KPD Goli otok i Stara Gradiska. Stara Gradiska. Knjiga 44 o premjestajima zatvorenika 1948. —
1950., redni broj 533.

1091 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 300207 — Andelko Rabadan. Izvjestaj saradnika ,, Mirko*
Opunomod¢stvu UDB-e za kotar Hvar, 27. 6. 1952., str. 2.

1092 BAH, Andro Stambuk, dokument br. 363/51., od 29. 3. 1951.
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poslijepodnevne tihe mise, izmjenjujuéi se u tom poslu s mladim koralnim vikarom don Jurom
Beli¢em.%®® 1zuzev protokolarnih crtica, usputnih kroni¢arskih biljeski i spomenutoga UDB-ina
izvjestaja, don Andro Stambuk prema povijesnim izvorima nekoliko godina kao da nije postojao.
Mozemo tek s velikom sigurno$éu pretpostavljati da je s ostalim svecenicima i crkvenim
velikodostojnicima sudjelovao na slavljima poput 25. godiSnjice biskupovanja Mihe Pusica,
obiljezene 21. rujna 1951. u Hvaru.’%®** Stambuk je ostao u zavjetrini dok se u rujnu 1953. nije
nasao u srediStu pozornosti. Ali ne svojom voljom, nego zbog okolnosti da je skupina hvarskih
komunista na njega izvrsila fizi¢ki nasrtaj. Taj dogadaj imao je svoju pretpovijest u vidu unutarnje
krize kroz koju je brodio Kotarski komitet KPH za Hvar, upravljan vi$im forumima.

Nakon vidovdanske objave prve rezolucije Informbiroa, Oblasni je komitet KPH za Dalmaciju
u jesen 1948., prema odluci CK KPH, formirao partijsku komisiju kojoj je u zadaéu stavio
provodenje istrage oko ,,frakcionaskog i razbijackog rada“ unutar Kotarskoga komiteta Hvara.
Komisija je trebala detektirati ,,nedostatke i greske*, o¢igledno kroz duze razdoblje prisutne u radu
organizacije. Po obavljenom poslu, partijska je komisija o svojim zapazanjima Oblasnome
komitetu KPH za Dalmaciju 3. studenoga 1948. podnijela opsezni izvjestaj. Ustanovljeno je da je
skupina hvarskih komunista, oznacenih ,,frakcionasima®, razbijala jedinstvo partijske organizacije
i potkopavala njezino vodstvo, uz nastojanje da u vodeca tijela pogura svoje pripadnike. Stoga je
partijska komisija Oblasnome komitetu predlozila iskljuc¢enja i druge partijske kazne za nekolicinu
partijaca hvarskoga kotara. Prema nalazu komisije, problemi su nastali ,,nebudnos¢u‘ Kotarskoga,
ali i Oblasnoga komiteta KPH za Dalmaciju. Na odgovornost je pozvan i delegat Oblasnoga
komiteta, Hvaranin Dusan Mari¢ (1918. — 1996.), koji je kasno uocio namjere ,,frakcionasa®, pa
nije uspio 18. listopada 1948. onemoguciti njihovo istupanje na V. kotarskoj partijskoj konferenciji
u Jelsi. Odlukom Oblasnoga komiteta KPH za Dalmaciju o iskljucenju iz KP desetorice hvarskih
Clanova, slucaj je bio naizgled zaklju¢en. No, mjesna partijska organizacija u Hvaru nije se
podéinila toj odluci, odnosno nije se slozila s partijskim iskljuéenjem svoga sumjeStanina,
komunista Sime Mili¢iéa pok. Mate (1917. — ?).10%

Nakon toga Oblasni komitet KPH za Dalmaciju nije ustuknuo, ve¢ je iskoristio preostali

manevarski prostor i podnio CK KPH prijedlog o raspustanju mjesne organizacije u Hvaru, uz

1093 7 AH, Kronika zupe Hvar, kroz 1951.

1094 7 AH, Kronika zupe Hvar, nadnevak 21. 9. 1951.

10% Vojnovi¢, Zapisnici Politbiroa CK KPH 2, 123-139; HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.11.7. Redovni
godisnji i mjeseéni politicko-organizacijski izvjestaji. Kutija 31. Godisnji izvjestaj za 1948. od 8. 12, 1948., str. 14.
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obrazlozenje da je rije¢ o najlosijoj partijskoj organizaciji u kotaru. Pojasnjeno je da je ta partijska
organizacija kao cjelina odbijala poslusnost vi§im forumima, te nije provela odluku o isklju¢enju
,.frakcionasa‘“ Mili¢i¢a. Optuzivalo se partijce grada Hvara da im je ,,budnost nikakva“ i da ,,se ne
bore aktivno protiv neprijateljskih parola, naroCito protiv uticaja Informbiroa.” Prijedlog o
raspustanju naSao se na dnevnome redu sjednice Politbiroa CK KPH, odrzane 21. svibnja 1949. u
Zagrebu. Prema zapisniku sjednice, u Hvaru je prethodno boravio ¢lan CK KPH Marko Belini¢ i
uvjerio se u istinitost optuzbi protiv tamosnjih komunista, jer je 0sobno svjedocio njihovu
neposluhu i prkosnom drzanju. Partijske prilike na Hvaru bile su poznate i politickom sekretaru
Vladimiru Bakari¢u, koji je povremeno boravio na otoku. On je drzao da je ,,frakcionasenje*
posljedica ,krupnih greSaka“ koje je poc¢inio Kotarski komitet Hvara. Ali suprotno Oblasnom
komitetu, sekretar Bakari¢ smatrao je da u Hvaru nema potencijala za stvaranje potpuno nove
mjesne partijske organizacije, te je zagovarao ,,CiS¢enje” postojeCe. Bakariceva je bila zadnja.
Stoga je u konacnici CK KPH donio odluku da ¢e se hvarskom Kotarskom komitetu poslati
instruktora, da se mjesna partijska organizacija u Hvaru nece raspustiti, ve¢ ¢e se provesti njezino
,,Ciséenje”. Ako je potrebno, kaznit ¢e se pojedinci.'?%

Najvisi forumi KPJ sredinom 1949. bili su dobrano prozeti psihozom straha od Staljinove
prijetnje s Istoka. Premda je lov na krivovjerce u jugoslavenskim komunisti¢kim redovima bio
otvoren 1948., obracun sa stvarnim i toboznjim pristasama rezolucije Informbiroa nije proveden
preko noéi, veé je postupno uzimao maha. Unutarpartijska diferencijacija trajala je godinama.1%%’
Primjerice, istaknuti dalmatinski komunist Ante Jurjevi¢ ,,Baja“ u svojoj je splitskoj kancelariji
jos 1949. drzao izvjesenu sliku Staljina.l% Ali je CK KPH na sjednici od 16. sije¢nja 1951.
ustvrdio da ,,borba protiv Kominforma* mora biti ,,mnogo ostrija“ nego $to ju je postavio Oblasni
komitet za Dalmaciju.l%®® Na koncu je kritikom pogodeni ,,Baja“ osjetio potrebu nazoénim
drugovima na ¢elu s republickim partijskim arbitrom Bakari¢em pokajnicki obecati ,,da ¢e radom
pokazati koliko voli Partiju“.}'® Na temelju objavljenih izvora u znanstvenoj je literaturi

primijeceno da je na podrucju kotara Hvar broj ,,informbiroovaca“ znacajno nadilazio njihov broj

u ostalim dalmatinskim sredinama.!?* U razdoblju od 31. listopada 1948. do 18. travnja 1951. iz

10% Vojnovi¢, Zapisnici Politbiroa CK KPH 2, 119-120.

1097 Martin Previsi¢, Povijest Golog otoka (Zagreb: Fraktura, 2019), 143-165.
1098 Vojnovi¢, Zapisnici Politbiroa CK KPH 2, 621.

1099 |sto, 619.

1100 |sto, 626.

1101 Symanovié, ,,Masovni zlo&ini 11. dalmatinske brigade*, 77.
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Kotarskoga komiteta Hvara iskljuceno je ¢ak 146 ¢lanova, dok ih je istovremeno primljeno samo
80. Prema tim podatcima izgleda da je u promatranom razdoblju kotarska partijska organizacija
Hvara bila najgora u Dalmaciji.*? Iz toga proizlazi zaklju¢ak da je odnos prema rezolucijama
Informbiroa bio vazan segment unutarpartijskih trvenja na Hvaru potkraj 1940-ih i pocetkom
1950-ih. S druge strane, jedno od klju¢nih sredstava upravljanja tamoSnjom partijskom krizom bile
su kadrovske promjene na duznosti politickoga sekretara Kotarskog komiteta KPH Hvara.

Jos je 8. sije¢nja 1948. umjesto Ante (Tonka) Hancevica (1901. — ?) iz Dola, koji nije uzivao
popularnost na otoku, za politickoga sekretara Kotarskoga komiteta KPH Hvara postavljen Mijo
(Mice) Dulci¢ pok. Marina (1917. — ?). No, taj zemljoradnik i ribar iz Rudine, ¢lan KP od 1942.,
nije u mnogome popravio rad Komiteta. Kad je Dul¢i¢ otiSao u partijsku politicku $kolu, na
nekoliko mjeseci vodstvo je preuzeo kamenoklesar Veljko Bil¢i¢ pok. Nikole (1919. —?) iz Poljica
ili Bogomolja. Uskoro je na mjesto politickoga sekretara Kotarskoga komiteta KPH Hvara zasjeo
Jakov Rubini¢ pok. Jakova (1915. —?), koji je tu duznost obnasao u trenutku podnosenja izvjestaja
partijske komisije Oblasnoga komiteta o stanju na Hvaru, 3. studenoga 1948. godine. Prema
arhivskoj dokumentaciji, Rubini¢ je bio zemljoradnik iz Vrisnika, prijeratni ¢lan KP od 1938., a u
Kotarskom komitetu KPH Hvara bio je od ozujka 1946. godine. Stanje u kotaru dobro je poznavao
jer je prije preuzimanja duznosti politickoga sekretara jedno vrijeme bio i kotarski javni tuzitelj.11%

Clanovi partijske komisije Oblasnoga komiteta KPH za Dalmaciju smatrali su da, iako nema
vec¢ih nedostataka, Jakov Rubini¢ kao sekretar ipak ,,ne daje dovoljno garancije da ¢e situaciju u
Hvaru rascistiti.“ Stoga je u spomenutom izvjestaju od 3. studenoga 1948. komisija predlozila da
Oblasni komitet za mjesto politic¢koga sekretara Kotarskoga komiteta Sto prije pronade ,,jednog
dobrog i sposobnog rukovodioca po moguénosti rodom iz Hvara“.11% Premda se 1949. spominje

kao politicki sekretar Kotarskoga komiteta Vanja Vranjican pok. Pavla (1920. — ?) iz Staroga

1102 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.2. Konferencije Oblasnoga komiteta. Kutija 10. Stenografski zapisnik
I11. oblasne konferencije KPH za Dalmaciju od 18. i 19. travnja 1951., str. 8, 63.

1103 Vojnovié, Zapisnici Politbiroa CK KPH 2, 127-128, 137.

HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.11.7. Redovni godi$nji i mjese¢ni politicko-organizacijski izvjestaji. Kutija
31. Mjese¢ni izvjestaj za rujan 1948. od 20. 10. 1948., str. 5; HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.11.7. Hvar —
tematski izvjestaji 1947. — 1952, Kutija 31. Stanje biroa KK KPH Hvar od 28. 1. 1948.

1104 Vojnovi¢, Zapisnici Polithiroa CK KPH 2, 137.
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Grada, ¢lan KP od 1939.,11% Rubini¢ je ponovno bio na toj duznosti 11. listopada 1950. godine. 1%

Izgleda da nijedan od te dvojice nije bio rukovoditelj po mjeri partijske komisije. Uslijedilo je
daljnje kadroviranje. Pema izvjestaju s IIl. oblasne konferencije Oblasni je komitet KPH za
Dalmaciju tijekom 1950. posvetio mnogo viSe paznje ,,sastavu i ustaljivanju kadra* u Kotarskim
komitetima. Nakana je realizirana ,,vracanjem drugova iz republika i ostalih oblasti“. Tako je 35
»drugova®“ povuceno s visih duznosti 1 rasporedeno na duznosti u kotarskim komitetima po
Dalmaciji.!1%

Po svemu sude¢i, takvim je priljevom kadrova pronadeno zadovoljavajuée rjesenje za mjesto
politickoga sekretara Kotarskoga komiteta KPH Hvar. Rije¢ je o Bozidaru Novaku (1925. —
2013.),1% koji ¢e u rujnu 1955. postati glavni urednik zagrebackoga Vjesnika, a od 1963. do 1971.
biti i direktor istoimenoga novinsko-izdavackog poduzec¢a.l!®® Premda iz pregledane arhivske
dokumentacije nije bilo moguée utvrditi to¢an nadnevak njegova preuzimanja vodece funkcije, iz
zapisnika VIII. partijske konferencije Kotarskoga komiteta KPH Hvara, odrzane 27. i 28. sije¢nja
1952. u Hvaru, stoji da je na duznost politickoga sekretara Bozidar Novak reizabran, §to znaci da
ju je otprije obnaSao. Njegov prethodnik Jakov Rubini¢ na toj je konferenciji postavljen za
Novakova najbliZzega suradnika u svojstvu organizacijskoga sekretara Kotarskoga komiteta. Osim
njih, jedan od devetorice komunista izabranih u biro Kotarskoga komiteta KPH Hvara bio je i
Dusan Mari¢ iz Brusja. Premda je bio pozvan na odgovornost zbog kiksa na partijskoj konferenciji
u Jelsi 1948., Mari¢ je ocigledno dobio novu ansu.!'® Da je uZivao povjerenje nadredenih
partijskih tijela govori podatak da je od 1951. obnasao i duznost predsjednika Kotarskoga NO

Hvar.!t! Zanimljivo je napomenuti da je u tom sastavu biroa Kotarskoga komiteta bio i Ivan (Ivo)

1105 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.8.3. Imeniéni popisi i pregledi partijskih organizacija. Kutija 26. Sheme
kotarskih i gradskih komiteta KPH — KK KPH Hvar; HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.2. Konferencije
Oblasnoga komiteta. Kutija 10. Stenografski zapisnik I11. oblasne konferencije KPH za Dalmaciju od 18. i 19. travnja
1951., str. 136.

1108 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.3.2. Sastanci biroa Oblasnog komiteta. Kutija 12. Zapisnik sa sastanka
biroa Oblasnog komiteta odrzanog 11. 10. 1950., str. 8.

1107 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.2. Konferencije Oblasnoga komiteta. Kutija 10. Stenografski zapisnik
I11. oblasne konferencije KPH za Dalmaciju od 18. i 19. travnja 1951., str. 57.

1108 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnici, 1952. Zapisnik VIII. partijske
konferencije kotara Hvar od 27. i 28. sijecnja 1952, str. 1, 19.

1109 Novak, Hrvatsko novinarstvo, 516, Zivotopis autora na vanjskim koricama.

1110 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Kutija 5. Spisi-razno 1946./1954. Zapisnici, 1952. Zapisnik VIII. partijske
konferencije kotara Hvar od 27. i 28. sije¢nja 1952., str. 1, 19.

111 HR-HDA-1081 Sabor SRH. 16.1.1. Kutija 1779 — Mari¢, Dusan.
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Bojani¢ pok. Ivana (1928. — 2016.),1*'? povratnik iz zbjega i kasniji ¢lan CK SKH te direktor RTV-
a Zagreb.'*® Istovremeno je nekadasnji politi¢ki sekretar Kotarskoga komiteta Ante (Tonko)
Hancevi¢ bio politicki sekretar mjesne partijske organizacije Hvara, o¢igledno postavljen s ciljem
rjeSavanja njezinih unutarnjih problema.'!*

Kadroviranje na VIII. partijskoj konferenciji zbilo se pod budnim okom delegata CK KPH,
lickoga komunista Vaje Skendzi¢a (1921 — 2001.).1*5 Buduéi da je izabrani Novak prethodno bio
na duznosti pri CK KPJ, te je bio aktualni ¢lan biroa Oblasnoga komiteta KPH za Dalmaciju,*'!®
moze se zakljuciti da je bio akvizicija viSih partijskih foruma. Bozidar Novak ocigledno je
ispunjavao postavljene ciljeve. U prilog tome govori ve¢ spomenuti podatak da je na sije¢anjskoj
konferenciji reizabran, ali i uvodni dio govora delegata Skendzi¢a: ,,U svom radu partijska
organizacija na ovom kotaru u zadnje vrijeme ucinila je korak naprijed i to koliko na svom
organizacionom sredjenju, toliko i u pravilnoj orjentaciji rada u masama, sprovodeéi u djelo
politiku nase partije i nove ekonomske mjere.“!’

Bozidar Novak nedvojbeno je bio kadrovsko pojacanje za kotarski politicki nivo, pa tako i onaj
hvarski. Roden u gradu Hvaru, bio je ¢lan KP od 1942. godine.''® Od drugih ¢lanova Kotarskoga
komiteta KPH Hvara Novak je odudarao ponajprije po duznostima koje je obnasao nakon
zavr$etka rata. Arhitekt Neven Segvi¢ kao tehnicki direktor Slobodne Dalmacije omoguéio mu je
1945. ulazak u tu novinu. Novak joj je ubrzo postao glavni urednik. Bio je to od prosinca 1947. do
travnja 1949. godine. Nakon toga je premjesten na duznost u Agitpropu CK KPH-a u Zagrebu.'%°
Potom je Novak karijeru nastavio graditi u Beogradu, usko suraduju¢i s Milovanom Dilasom na
poslovima agitacije i propagande.''?® Uzevsi u obzir navedene podatke prebacivanje Bozidara

Novaka na kotarsku razinu otoka Hvara moglo bi se ¢initi neocekivanim raspletom, pa ¢ak i

1112 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnici, 1952. Zapisnik VIII. partijske
konferencije kotara Hvar od 27. 1 28. sije¢nja 1952, str. 18-19.

1113 Bojanié, Ivo®, Hrvatski biografski leksikon, https://hbl.Izmk.hr/clanak/bojanic-ivo (posjet 1. 7. 2024.)

1114 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnici, 1952. Zapisnik VIII. partijske
konferencije kotara Hvar od 27. i 28. sije¢nja 1952., str. 2.

115 Isto, 1; HR-HDA-1081 Sabor SRH. 16.1.1. Kutija 1775 — Skendzi¢, Vajo.

1116 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.2. Konferencije Oblasnoga komiteta. Kutija 10. Stenografski zapisnik
I11. oblasne konferencije KPH za Dalmaciju od 18. i 19. travnja 1951., str. 132, 159.

117 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnici, 1952. Zapisnik VIII. partijske
konferencije kotara Hvar od 27. 1 28. sijecnja 1952., str. 8.

1118 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.2. Konferencije Oblasnoga komiteta. Kutija 10. Stenografski zapisnik
I11. oblasne konferencije KPH za Dalmaciju od 18. i 19. travnja 1951., str. 132.

119 Interview: Bozidar Novak — kroni¢ar hrvatskog novinarstva®, Nacional br. 499, 7. 6. 2005., 46-47; Novak,
Hrvatsko novinarstvo u 20. stoljecu, 434-435, 450.

120 Interview: Bozidar Novak — kroni¢ar hrvatskog novinarstva®, Nacional br. 499, 7. 6. 2005., 46-47.
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degradiranjem. No izgleda da je Oblasni komitet KPH za Dalmaciju u njemu napokon pronasao
bas ono $to je trazio za rjeSenje hvarskoga problema — ,,jednog dobrog i sposobnog rukovodioca
po moguénosti rodom iz Hvara“.11%

No tu je sekvencu Bozidar Novak ocigledno nastojao prebrisati iz svog zivotopisa. Naime, u
spomenutom intervjuu novinaru Robertu Bajru$iju rekao je da je ,,sve do Dilasova pada bio
zamjenik direktora i urednik unutarnje politike u Jugopressu“.!'?? To bi znacilo da je ostao u
Beogradu barem do sredine sije¢nja 1954. i Trecega izvanrednog plenuma CK SKJ na kojemu je
Milovan Dilas javno ostraciran i iskljuéen iz Partije.}*?® Ali to nije bio slucaj jer je, kako je
prethodno navedeno, Bozidar Novak vec¢ u sijeCnju 1952. bio reizabran na mjesto politickoga
sekretara Kotarskoga komiteta KPH Hvara.*'?* Medutim, tu epizodu on ne spominje nigdje. Nema
je u Zivotopisu autora na koricama njegove knjige Hrvatsko novinarstvo u 20. stoljecu iz 2005.
godine.!'% Godinu kasnije politicki angazman na Hvaru potpuno je izostavljen i u natuknici o
Bozidaru Novaku u Leksikonu radija i televizije, ¢iji je glavni urednik bio — Bozidar Novak.1%5
Njegovu partijsku misiju na rodnome otoku ne evidentiraju ni enciklopedijske natuknice.''?” O¢ito
Novak nije zelio taj angazman izloziti o¢ima Sire javnosti. Stoga Se moze pretpostaviti da njegovo
djelovanje u razdoblju dok je bio politicki sekretar Kotarskoga komiteta KPH/SKH Hvara nije bilo
u skladu sa slikom koju je Zelio ostaviti 0 sebi. Hvarsku enigmu zvanu Bozidar Novak zbog
zagonetnog nestanka dijela partijske dokumentacije ipak nije moguce do kraja demistificirati.
Barem zasad.

Koliko su dugo Bozidar Novak, Jakov Rubini¢ i Dusan Mari¢ obnasali vodeée partijske
poloZaje na otoku Hvaru, a Tonko Hancevi¢ u mjesnoj organizaciji Hvara, tesko je precizno
utvrditi. Naime, u Drzavnom arhivu u Splitu, u sklopu fonda Kotarski komitet KPH za Dalmaciju,
pohranjeni su zapisnici zasjedanja tog tijela, ali u arhivskim kutijama nedostaju jedino dokumenti
iz 1953. godine. A upravo je te godine u Hvaru fizi¢ki napadnut don Andro Stambuk. Od pomoéi

ne moze biti ni gradivo Oblasnoga komiteta za Dalmaciju, jer je u veljaci 1953. taj komitet bio

1121 Vojnovi¢, Zapisnici Polithiroa CK KPH 2, 137.

1122 Interview: Bozidar Novak — kroni¢ar hrvatskog novinarstva“, Nacional br. 499, 7. 6. 2005., 47.

1123 Matkovi¢, Povijest Jugoslavije, 312-314; Milovan Dilas, Vlast i pobuna: memoari (Zagreb: Europapress holding:
Novi Liber, 2009), 367—380.

1124 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnici, 1952. Zapisnik VIII. partijske
konferencije kotara Hvar od 27. i 28. sijecnja 1952, str. 1, 19.

1125 Novak, Hrvatsko novinarstvo, zivotopis autora na vanjskim koricama.

1126 Bozidar Novak, ur. Leksikon radija i televizije (Zagreb: Masmedia: Hrvatska radiotelevizija, 2006), 285.

1127 Novak, Bozidar®, Hrvatska enciklopedija, https://enciklopedija.hr/clanak/novak-bozidar (posjet 3. 7. 2024.);
»Novak, Bozidar, Proleksis enciklopedija, https://proleksis.lzmk.hr/4534/ (posjet 3. 7. 2024.)
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trajno rasformiran,!?®

nekoliko mjeseci nakon $to je KPJ u studenom 1952. na VI. partijskom
kongresu odrzanom u Zagrebu, U naknadno osvijestenoj potrazi za marksistickim izvoriStem,
promijenila ime u Savez komunista Jugoslavije (SKJ).1*?° Stoga nije poznato je li se i u kojoj mjeri
te godine mijenjao sastav Kotarskoga komiteta SKH Hvara. 1z dostupnih zapisnika vidljivo je da
je Bozidar Novak bio politicki sekretar 26. travnja 1952.,21%0 a 1. srpnja 1954. na tom je mjestu
ponovno bio Jakov Rubinié.!*3! Do promjene je vjerojatno doslo krajem 1953. ili podetkom 1954,
kad je Bozidar Novak preselio u Zagreb. Tamo je preuzeo mjesto glavnoga urednika Vjesnika,!**?
Sto je mozda bila i nagrada za dobro obavljen posao na Hvaru.

To ostaju zadnji dostupni podatci 0 obnasateljima rukovode¢ih mjesta u Kotarskom komitetu
KPH za Dalmaciju uo¢i 1953., koja ¢e se uslijed krize oko svecenickih staleSkih udruzenja za
hvarsko svecéenstvo pretvoriti u godinu opasnog zivljenja. Posljednje izjave Dusana Marica i
Bozidara Novaka, zabiljeZzene u zapisniku VI1I. partijske konferencije u sije¢nju 1952., zvucale su
prijete¢e. U poduzemu izlaganju Mari¢ se pred partijskim drugovima kao predsjednik Kotarskoga
narodnog odbora obrusio na hvarsko svecenstvo: ,,Ja kao predsjednik kotara ¢u istupati protiv
svakog onog popa koji u svom neprijateljskom radu protiv postojec¢eg uredjenja predje zakonom
dozvoljene granice, tj. koji prekrsi postojece zakonske propise, i nista preko toga, a kao komunista
¢u ih raskrinkavati i1 boriti se protiv njihovih metoda zaglupljivanja masa.“ Novakova retoricka
oStrica u zavr§nom obracanju na konferenciji bila je uopcenija. Porucio je: ,, Treba raskrinkavati i

progoniti sve nase neprijatelje, pa ma od kuda oni bili.«1!33

4.7. Nevolje biskupa Mihe PuSi¢a oko sveceniCkih staleSkih udruzenja

Nakon $to su jugoslavenski biskupi predvodeni Stepincem u rujnu 1945. javno manifestirali
spremnost na otpor i otklonili opciju kapitulacije pred zahtjevima Titove revolucionarne drzave,
jugoslavenske su vlasti siroko primjenjivale represivne mjere protiv Katolicke crkve. Bila je rije¢

0 visegodiS$njoj, Zestokoj I pretezito fizickoj represiji, §to proizlazi iz opservacija unutar

1128 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.3.2. Rasformiranje Oblasnoga komiteta. Kutija 12. Zapisnik sjednice
Oblasnog komiteta SKH za Dalmaciju od 19. 2. 1953, str. 4-5.

1129 Matkovi¢, Povijest Jugoslavije, 309.

1130 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnik sjednice biroa Kotarskog komiteta
KPH Hvar od 26. 4. 1952,

1181 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnik sa zajednitke sjednice Kotarskog
komiteta SK-a i Kotarskog odbora SSRN-a Hvar od 1. 7. 1954., str. 11.

1132 Novak, Bozidar*, Hrvatska enciklopedija, https://enciklopedija.hr/clanak/novak-bozidar (posjet 3. 7. 2024.)

1133 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnici, 1952. Zapisnik VIII. partijske
konferencije kotara Hvar od 27. i 28. sije¢nja 1952., str. 6, 18.
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povjerljivoga UDB-ina elaborata iz 1952. godine.!*3* Medutim, plodovi poduzetoga progona
pokazali su se drugacijima u odnosu na one koji su prizeljkivani u redovima KPJ.

U godi$njemu izvjestaju Oblasnom komitetu KPH za Dalmaciju od 8. prosinca 1948. Kotarski
komitet KPH Hvara reportirao je o potpunom neuspjehu dotadasnje politike prema svecenstvu.
Kotarski je komitet izvijestio: ,,...kler jo§ uvjek ima ogroman utjecaj na naSe mase. Malo ili nista
se je postiglo na otrgavanju ljudi ispod utjecaja klera, jer danasnji utjecaj klera na mase je ravan
onom iz prije rata, a u pojedinim slucajevima jos i jaci. Uglavnome u svim nasim selima postoji
pop, a u nekim i po nekoliko njih, te se redovno obavljaju crkvene ceremonije i ogromna vecina
ljudi pohadja redovno crkvu.«!3®

Da se nije radilo o hvarskoj iznimci, ve¢ prije 0 republickom pravilu, svjedoée arhivske
preslike UDB-inih elaborata s pocetka 1950-ih. 1z njih proizlazi da je republicka UDB-a Hrvatske
do 1952. izgradila veoma kritican stav prema dotadasnjem neucinkovitom djelovanju naspram
Crkve 1 svecenstva odnosno da je, rijeCima povjesnicara Josipa Jurevica, spoznala ,,nemoc¢ terora
pred muéenistvom*.113® U povjerljivom elaboratu iz 1952. iznesen je zakljuéak da je ,,mucenistvo
crkvi uvek samo pomagalo i pretstavljalo jedan od njenih snaznih stubova“.}*®" U izvjeséu UDB-
e NRH za 1951. stoji da je sluzba ponekad intervenirala kako bi obuzdala “neodgovorne
pojedince” koji su “izvrSili razne ispade, ruSili krizeve, oSteCivali kapele ili fizicki napali
sve¢enike, misle¢i da je to najbolji put za likvidiranje neprijateljske djelatnosti*.**® Navodi iz
UDB-ina elaborata podudarni su s dijelom politickoga izvjestaja Oblasnoga komiteta KPH za
Dalmaciju s 2. oblasne konferencije odrzane poc¢etkom studenoga 1948: ,,No, isto je tako potrebno
podvuci da u borbi protiv reakcionarnog utjecaja klera pojedini nasi drugovi grubo krSe liniju
Partije. Umjesto da pojacaju ideolosku borbu — borbu za odgoj i prevaspitanje masa, oni se bave
takvim mjerama koje su strane nasSoj Partiji tj. ruSenjem kapelica 1 krizeva, paljenjem likova, pa

cak 1 fizickim obraCunavanjem, do pucanja u popa. Ne samo S§to je to krSenje zakonitosti,

134 Juréevi¢, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve 1, 70.

1135 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.11.7. Redovni godi$nji i mjesecni politicko-organizacijski izvjestaji.
Kutija 31. Godisnji izvjestaj za 1948. od 8. 12. 1948, str. 4.

1136 Banac, Hrvati i Crkva, 109; Juréevi¢, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve 1, 82-90.

1137 HR-HDA-1561 RSUP SRH. Tematske cjeline. 001.1. Katolicka crkva kao ideologki i politi¢ki protivnik FNRJ,
363.

138 Juréevi¢, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve 1, 99.
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narusavanje ugleda Partije, grubo iskrivljavanje njene linije ,ve¢ takvi oblici borbe idu na korist
neprijatelja, a mase ih nikada ne mogu razumjeti.«*3°

Neuspjeh je nagnao jugoslavenske komunisticke vlasti na traZzenje novih rjesenja u odnosu
prema Katolickoj crkvi, osobito nakon 1948. i nuznoga otvaranja FNRJ prema zemljama
demokratskoga Zapada.''*® Budu¢i da je, prema elaboratu iz 1952., nositelj ,,ideoloske borbe*

1141 ypravo je u kabinetima UDB-e

protiv Crkve bila KPJ, a ,,egzekutivno-obavestajne* UDB-a,
pripremljena nova, sofisticiranija drzavna strategija za nadvladavanje i neutralizaciju Katolicke
crkve. Bilo je to osnivanje svecenickih staleskih udruzenja. Njima se nastojalo materijalnim
povlasticama motivirati sve¢enike da se otrgnu od jurisdikcijske vlasti svojih biskupa i stave pod
tutorstvo svjetovne komunisticke vlasti. Cilj je bio provesti ,,diferencijaciju®, odnosno uvesti
razdor u crkvene redove i konfrontirati nize sveéenstvo s biskupima.l*? Dok se u Svesteni¢ko
udruzenje pravoslavnog sveStenstva po osnivanju 1948. uclanilo gotovo sve pravoslavno

svecenstvo u NR Hrvatskoj,1143

svecenicka udruZenja naisla su na snazno protivljenje katoli¢koga
episkopata. Unato¢ tome, utemeljena su i staleska udruzenja za katolicke sveéenike uz operativno
vodstvo komisija za vjerske poslove i logisticku podrsku UDB-e. Prvo centralno svecenicko
udruzenje osnovano u reziji drzave, a bez odobrenja biskupa, pojavilo se u srpnju 1949. u NR
Sloveniji, a zatim u sije¢nju 1950. i u NR BiH. Od rujna 1948. postojalo je i istarsko udruzenje,
koje su biskupi tolerirali zbog specifi¢nih okolnosti njegova osnivanja.'*44

Biskupi su svoje stajaliste o u¢lanjivanju svec¢enika u svecenicka staleSka udruzenja prvotno u
travnju 1950. izrazili zakljuCkom ,,non expedit* — ,,ne preporucuje se, te ga kona¢no jednoglasno
artikulirali na zagrebackom zasjedanju Biskupske konferencije u rujnu 1952. izjavom ,,non licet*
— ,,ne dopusta se“.!'** Stoga je republickoj UDB-i i Komisiji za vjerske poslove, jos uvijek
predvodenoj Svetozarom Rittigom, predstojao najtezi zadatak u vidu osnivanja udruzenja za NR

Hrvatsku, najjace uporiste Katolicke crkve u Jugoslaviji. Inicijativni centralni odbor za podrucje

113 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.2. Konferencije Oblasnoga komiteta. Kutija 10. Politi¢ki referat
Oblasnog komiteta KPH za Dalmaciju na I1. oblasnoj konferenciji od 3. 11. 1948.

1140 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 131; Juréevié, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve 1,
80-81.

1141 HR-HDA-1561 RSUP SRH. Tematske cjeline. 001.1. Katolicka crkva kao ideoloski i politicki protivnik FNRJ,
382.

1142 Akmadza, Biskupi, komunisti i sveéenicka udruzenja, 14; Juréevi¢, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve 1, 70;
Kristo, Partija, UDBa i svecenicka udruzenja, 25-28.

1143 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 132.

144 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 132-133.

1145 Akmadza, Biskupi, komunisti i svecenicka udruzenja, 57-73.
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NRH osnovan je u 19. studenoga 1952., nakon ¢ega je nastavljeno s osnivanjem regionalnih
inicijativnih odbora. No, zbog oStroga suprotstavljanja biskupa sudjelovanju sveéenstva u tim
odborima, koje je popraceno izricanjem stegovnih kazni neposlusnim svecenicima, Stalesko
drustvo katolickih sveéenika NRH osnovano je tek 12. studenoga 1953. u Zagrebu.**® Najveci
otpor osnivanju staleSkoga udruzenja i osnivanju inicijativnih odbora pruzali su dalmatinski
biskupi, medu kojima su glavnu rije¢ vodili §ibenski biskup Ciril Banié¢ i hvarski biskup Miho
Pugi¢. 1147

Odlucan nastup biskupa suo¢enih s koncepcijom staleskih udruzenja nije obeshrabrio UDB-u.
Naime, na adresu Opunomocéstva UDB-e za kotar Hvar 17. listopada 1952. pristigao je dopis
republicke UDB-e u kojemu je istaknuto da se potrebno ,,s jo§ veCom upornoSéu® boriti za
osnivanje inicijativnih odbora u kotarevima u kojima jos nisu osnovali, kako bi se §to prije stvorili
preduvijeti za formiranje republi¢koga odbora Hrvatske.'*® Inauguracijom promijenjene strategije
drzavne borbe protiv utjecaja sveéenstva, UDB-a je osnivanjem svecenickih staleskih udruzenja
razbuktala prethodnih godina utrnulo neprijateljstvo, sada dodatno osnazeno odjecima prijepora
oko teritorijalne pripadnosti Trsta i imenovanjem osudenoga nadbiskupa Alojzija Stepinca
kardinalom.!**® Prema veé¢ videnom scenariju, na otpor biskupa odgovoreno je orkestriranom
medijskom kampanjom protiv episkopata. Za jugoslavensko novinstvo provedbom strategije
osnivanja svecenickih udruzenja nastupio je déja vu jeseni 1945. godine. Ambijent je postalo nalik
onome koji je stvoren nakon objave Pastirskoga pisma u sklopu priprema za sudenje nadbiskupu
Stepincu.1*0

Na rujanskom zasjedanju Biskupske konferencije iz 1952. hvarski biskup PusSi¢ svojski je
zagovarao donoSenje zakljucka ,non licet“. Zatim ga je, unato¢ zabrani svjetovnih vlasti,
trijumfalno $irio po biskupiji. Pusi¢evo nepokorno drzanje na konferenciji bilo je poznato vlastima,

jer je zasjedanje u tajnosti pazljivo nadzirala UDB-a.}*>! Zbog toga je hvarski biskup uskoro postao

1146 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 200-209.

147 Akmadza, Biskupi, komunisti i sveéenicka udruzenja, 322, Juréevié, Komunisticki teror i mucenistvo Crkve 1, 108.
1148 HR-DAST-409 SUP za Dalmaciju. Kutija 20. Kratke upute za vodjenje borbe protiv vjerske i neprijateljske
djelatnosti klera. Nasa argumentacija u vezi zabrane svecenickih staleSkih udruzenja sa strane jugoslavenskog
episkopata od 11. 10. 1952., str. 1

1149 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. 1954. Izvjestaj o radu organizacije Saveza
komunista u Jelsi za vrijeme od 15. sijecnja 1953. do 7. marta 1954. god. str 4, 8; Akmadza, Katolicka crkva u
komunistickoj Hrvatskoj, 143-146, 200-208.

1150 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 204-208.

1151 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 301415 — Mihovil Pugié. Rezime od 1. 2. 1963, str. 5;
Akmadza, Biskupi, komunisti i svecenicka udruzenja, 72145
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metom novinskih napada. Protiv njega je 6. studenoga 1952. u splitskoj Slobodnoj Dalmaciji
objavljen difamacijski ¢lanak iz pera Tonka Novaka (1920. — ?),11°2 koji je od sije¢nja 1952. bio
¢lan Kotarskoga komiteta KPH Hvara.''®® Novak je opisao ,,neprijateljski stav* biskupa Pusica.
Prikazao ga je kao ustaskoga propagandista koji je nakon kapitulacije Italije 1943. od strane
Paveli¢a bio odlikovan Veleredom sa zvijezdom, a nakon sloma NDH postao ,,direktan izvrsilac
vatikanskih neprijateljskih namjera® prema FNRJ.}* Budu¢i da je Novakov ¢lanak vremenski
korelirao s otvorenim rascjepom koji se pojavio izmedu biskupa Pusic¢a i nekolicine njegovih
svecenika, U tome leZi neposredan povod o$trom istupu na stranicama Slobodne Dalmacije.
Naime, pobornici svecenic¢kih udruzenja poceli su sve smjelije istupati i iz redova Hvarske
biskupije, unato¢ nepokolebljivu stajaliStu njihova ordinarija Mihe Pusi¢a. Slobodna Dalmacija
izvijestila je 20. listopada 1952. da je inicijativni odbor katolickih svecenika na otoku Bracu
osnovan jos 28. kolovoza u Mircima. Njegov predsjednik bio je don Ante (Tonko) Iveli¢, Zupnik
u Lozi§¢ima, potpredsjednik don Niko Milic¢evi¢, sveéenik u Supetru, tajnik don Juraj Rakela,
zupnik u Mircima. Uz njih je ¢lan odbora bio don Ivan Babarovié¢, dekan i Zupnik u Nerezi§¢ima.
Nakon sastanka odrzanoga 18. listopada 1952. te je svecenike primio Nade Orlandini, predsjednik
Kotarskoga NO Braca.!'®® Primjer &etvorice brackih sveéenika slijedila je nekolicina njih na otoku
Hvaru. Tako je Slobodna Dalmacija obznanila da je prvi sastanak inicijativnoga odbora kotara
Hvar za formiranje sveéeni¢kog udruzenja odrzan 6. studenoga 1952. u Vrisniku. Predsjednik mu
je postao vrisnicki zupnik don Luka Anticevi¢, potpredsjednik don Henrik Zuviteo, zupnik u
Selcima, tajnik don Boris Boskovié, zupnik iz Bogomolja. Ostali ¢lanovi inicijativnoga odbora bili
su don Ivan TrZok, Zupnik u Svirc¢u i don Drago Lovri¢, Zupnik u Zastrazi§¢u. Dan kasnije Trzok,
Boskovi¢ 1 Zuviteo posjetili su predsjednika Kotarskoga NO Hvara, DuSana Maric¢a, a zatim 1
svoga ordinarija Pusiéa kojega su obavijestili o osnivanju odbora.'**® Time je nekolicina brackih i
hvarskih svecenika svojim aktivnostima biskupa dovela pred gotov ¢in, $to je Pusi¢ izrijekom

naveo predstavnicima vlasti. Oba su inicijativna odbora formirana bez njegova odobrenja. Stovise,

1152 O Bozjim slugama koji su neprijatelji naroda: nosilac Paveli¢eva 'velereda sa zvijezdom' hvarski biskup Pusi¢

nastavlja svoju protunarodnu djelatnost®, Slobodna Dalmacija, 6. 11. 1952.

1158 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnici, 1952. Zapisnik VIII. partijske
konferencije kotara Hvar od 27. i 28. sijecnja 1952, str. 17.

115 O Bozjim slugama Kkoji su neprijatelji naroda“, Slobodna Dalmacija br. 2411, 6. 11. 1952., 3.

1155 Osnivanje inicijativnih odbora katoli¢kih sveéeni¢kih drustava u Dalmaciji, Slobodna Dalmacija br. 2396, 20.
10. 1952., 3.

1156 | Katoli¢ki sveéenici hvarskog kotara osnovali inicijativni odbor*, Slobodna Dalmacija br. 2414, 10. 11. 1952., 3.
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nai§la su na njegovo protivljenje.!*>” Usprkos tome, don Juraj Rakela s otoka Braca &ak je 19.
studenoga 1952. postao ¢lan prvoga vodstva Inicijativnoga centralnog odbora NRH. 1158

Suocen s pritiscima javnoga tuZiteljstva, hvarski je biskup Pusi¢ ipak 23. veljaée 1953.
dopisom zabranio ¢lanovima inicijativnih odbora na podrucju Hvarske biskupije da budu ¢lanovi
sveceni¢kog udruzenja i da nazo¢e njegovim sjednicama. Zaprijetio im je suspenzijom. Zbog toga
je biskup izveden pred tijela vlasti. U odjelu za unutrasnje poslove NO kotara Hvar Pusi¢ je 20.
ozujka 1953. na ispitivanju odrjesito kazao da ¢e i ubuduce zabranjivati svecenicima uc¢lanjivanje
i djelovanje u udruzenjima, ako to bude bez odobrenja crkvene vlasti.!'*® Zabrane i ultimatumi
nisu odvratili nekolicinu pobornika udruZenja u Hvarskoj biskupiji od njihove nakane. Clanovi
inicijativnih odbora s Braca i Hvara sudjelovali su na koordinacijskom sastanku u Splitu odrzanom
1. srpnja 1953. u svrhu intenziviranja radova oko osnivanja republickoga staleskog udruzenja
katolickih sve¢enika NRH. Stoga je biskup Pusi¢, pozivajuci se na kanonske odredbe, posegnuo
za konkretnim stegovnim kaznama protiv pojedinih sve¢enika Hvarske biskupije.!*®® Kaznio je
suspenzijom a divinis Trzoka, Anti¢evica, Lovri¢a, BoSkovica, Iveli¢a i Babarovi¢a, zaprijetivsi
im i kaznom ekskomunikacije.'%! Ve¢ tada je formirana organizirana delegacija koja je posjetila
hvarskoga biskupa i protestirala protiv podijeljenih suspenzija.}'®? Zbog odnosa prema
pobornicima svecenic¢kih udruzenja iz redova Hvarske biskupije PuSi¢a je gonilo drzavno
tuziteljstvo. PrekrSajno, ali i kazneno. Presudama je hvarski biskup u vise navrata bio novéano
kaznjen, no nije popustio u svome uvjerenju.11%

Prema rezimeu podataka iz UDB-ina dosjea Mihe Pusica, biskup je neke od ovih svecenika
,»zaklinjao pred oltarom i raspelom™ neka daju pismene izjave o odricanju od ¢lanstva u
sve¢enic¢kom udruzenju.'*® Time oigledno nije mnogo postigao, jer je i nekoliko mjeseci kasnije,

24. studenoga 1953., izrekao kaznu suspenzije don Ivanu Trzoku, don Ivanu Babarovicu, don Jurju

1157 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 301415 — Mihovil Pusi¢. Zapisnik o saslu$anju Mihovila
Pusic¢a od 20. 3. 1953., 4-5.

1158 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 201.

1159 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 301415 — Mihovil Pusi¢. Zapisnik o saslu$anju Mihovila
Pusic¢a od 20. 3. 1953., 2-5.

1180 Katolicki svecenici Dalmacije rade na osnivanju staleSkog drustva®, Slobodna Dalmacija br. 2612, 3. 7. 1953.,
2; ,,Biskupi dr. M. Pusi¢ i dr. F. Frani¢ zabranili obavljanje sve¢enickih obreda®, Slobodna Dalmacija br. 2619, 11. 7.
1953, 2.

1161 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 301415 — Mihovil Pusi¢. Zapisnik o salu$anju Mihovila
Pusi¢a od 18. 7. 1953, 1.

1162 Sveéenici i narod osuduju postupak biskupa“, Slobodna Dalmacija br. 2619, 11. 7. 1953, 2.

1163 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 301415 — Mihovil Pusi¢. Rezime od 1. 2. 1963, str. 5-7.
1164 Isto, 5-6.
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Rakeli i don Antunu Iveli¢u zbog samovoljnoga sudjelovanja na osnivackoj skupstini Staleskoga
drustva katoli¢kih sve¢enika NRH u Zagrebu. % Prema fragmentarnom popisu ¢lanova toga dugo
pripremanog republickog svecenickog udruzenja, koji je objavio Miroslav Akmazda bez
navodenja izvora preuzimanja, kao ¢lanovi se navode Boris Boskovi¢, Drago Lovri¢, Luka
Anti¢evié i Ivan Trzok.'®® To znaé&i da hvarski biskup dugoroéno nije uspio ovladati skupinom

neposlusnih svecenika, usprkos jurisdikcijskom autoritetu koji biskupu povjerava Katoli¢ka crkva.

4.8. Eskalacija sukoba i Stambukovo premlaéivanje u Hvaru

Konflikt izmedu drZzavnih i crkvenih vlasti oko svec¢enickih staleskih udruZenja na otoku Hvaru
kulminirao je u ljeto 1953. godine. Brojne delegacije SSRN neprestano su se smjenjivale pred
vratima biskupskoga dvora. Profanirani su hodocasnici dolazili iz raznih hvarskih zupa, ali i iz
zupa otoka Braca i Visa. Organizirane delegacije, sastavljene od preko 10 ljudi, protestirale su
protiv negativnhoga odnosa biskupa Mihe PusSi¢a prema sveéeniCkim staleSkim udruZenjima.
Ultimativno su zahtijevale da ,,u ime naroda“ biskup opozove izre¢ene kazne i dozvoli podredenim
svecenicima Hvarske biskupije slobodan pristup udruZenjima. Pritom su pojedine delegacije
optuzivale Pusi¢a za protunarodno djelovanje u ratu, te da svojim poslijeratnim drzanjem
potpomaze talijanski iredentizam. Dolasci delegacija u Hvar bili su poprac¢eni masovnim
mitinzima i verbalnim napadima na biskupa Pusiéa i pojedine suradnike.*®” Optuzbe je hvarski
biskup demantirao pismenom okruznicom. U njoj je naveo primjere svoga dotadasnjeg istupanja i
zalaganja za narod, te je proslijedio na citanje po crkvama Hvarske biskupije. Dakle, s
propovjedaonice se nije libilo parirati jugoslavenskom agitpropu. 68

U prvim danima kolovoza 1953. Kotarski odbor SSRN u Hvaru je priredio masovnu
demonstraciju protiv biskupa Mihe Pusica. Na njoj se zestoko protestiralo protiv kaznjavanja
svecenika Hvarske biskupije koji su sudjelovali u radu inicijativnih odbora. Da je manevar protiv
biskupa bio ostar moglo se naslutiti iz pisanja Slobodne Dalmacije, koja je izvijestila da je ,,poslije

mitinga masa svijeta posla prema biskupovim dvorima, gdje je glasno protestirala, pozivajuci

165 BAH, Andro Stambuk. Br. KTS 685/54. Optuzni prijedlog protiv Mihe Pusi¢a od 24. 5. 1954., 1.

1186 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 492.

1167 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 301415 — Mihovil Pusi¢. Rezime od 1. 2. 1963, str. 7;
7AH, Kronika zupe Hvar, rujan 1953; ,,Hvarani protestiraju protiv postupaka biskupa Pusi¢a“, Vjesnik br. 2619, 4. 8.
1953., 2; ,,Clanovi Socijalistickog saveza otoka Hvara protestiraju protiv protunarodne aktivnosti hvarskog biskupa
Mihe Pusi¢a“, Slobodna Dalmacija br. 2637, 3. 8. 1953., 2.

1168 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 301415 — Mihovil Pugié. Rezime od 1. 2. 1963, str. 7;
ZAH, Kronika zupe Hvar, rujan 1953.
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biskupa da se izjasni i da prekine svoju dosada$nju politiku“. Nepotpisani novinar kritizirao je
Pusica prisvajajuci poziciju autoriteta za kanonsko pravo, ali je i Sire zahvatio u biskupove motive
I sredstva djelovanja. Tako je na stranicama Slobodne Dalmacije ustvrdeno da hvarski biskup
,radeci po izri¢itim naredbama Vatikana, sluze¢i vjerno svoje gospodare s druge strane Jadrana“
provodi ,,jednu kampanju suprotnu interesima ove zemlje*. Pusi¢ je optuzen da se sluzi religijom
da u hvarskim gradanima ,,ubije vjeru u socijalizam*.*¢°

Slobodna Dalmacija, jednako kao i zagrebacki Vjesnik, izvijestila je da se demonstracija zbila
2. kolovoza.'*"® U vrlo detaljnoj predstavci od 8. kolovoza 1953., koju je povjesni¢ar Miroslav
Akmadza objavio 2010. u 2. svesku zbornika dokumenata Crkva i drzava, biskup Pusi¢ je naveo
da je bila rije¢ o 1. kolovoza. Neovisno o toénom nadnevku odrzavanja, usporedbom sadrzaja
dvaju novinskih ¢lanaka i biskupove predstavke jasno je da se govori o istom dogadaju. Takoder
je vidljivo da je za hvarskoga biskupa iskustvo bilo veoma neugodno, jer je adresirao protestnu
predstavku na SIV NRJ u Beogradu i IV Sabora NRH u Zagrebu. U njoj je Pusi¢ opisao kako su
1. kolovoza 1953. k njemu pristigle delegacije iz Staroga Grada, Vrboske, Jelse i Zastrazis¢a sa
zahtjevom da povuce kazne neposlusnim sveéenicima. Biskup ih je primio i razjasnio kako je
postupao u skladu s crkvenom jurisdikcijom. Potom je navecer odrzan miting, nakon §to se dan
ranije na trgu u Hvaru pozivalo gradane na okupljanje uz izvjesen plakat s natpisom ,,Upoznavanje
naroda sa protunarodnim radom biskupa Pusica i jednog dijela klera oko njega.” Na mitingu je,
prema Pusic¢u, javno istupio neimenovani tajnik Kotarskoga komiteta SKH Hvara, koji je
okarakterizirao biskupa kao ,,poznatog narodnog neprijatelja koji je sluzio i sluzi stranim
interesima®. Na kraju mitinga govorio je Dusan Mari¢, predsjednik Kotarskoga NO Hvar. U
predstavci stoji da je duznosnik Mari¢ ,,na temperamentan na¢in“ pozvao okupljeni narod neka se
pridruzi izabranoj delegaciji u kasnovefernjemu pohodu biskupu. Povorka je predvodena
Dusanom Mari¢em i neimenovanim predsjednikom opé¢inskoga NO Hvar oko 22 sata pristigla pred
zatvorena vrata uspavanoga biskupskog dvora. Uzavrela masa uzlupala se po vratima, uz povik

,Dolje biskup, sluga i agent talijanskog imperijalizmal!“.!}’* Navode iz predstavke hvarskoga

169 Clanovi Socijalistickog saveza otoka Hvara protestiraju protiv protunarodne aktivnosti hvarskog biskupa Mihe
Pusic¢a®, Slobodna Dalmacija br. 2637, 3. 8. 1953, 2.

1170 Isto, 2; ,,Hvarani protestiraju protiv postupaka biskupa Pusi¢a“, Vjesnik br. 2619, 4. 8. 1953., 2.

UM Miroslav Akmadza, Crkva i driava: dopisivanje i razgovori izmedu predstavnika Katolicke crkve i komunisticke
drzavne viasti u Jugoslaviji, sv. 2., 1953. — 1960. (Zagreb: Drustvo za povjesnicu Zagrebacke nadbiskupije "Tkal¢ic";
Slavonski Brod: Hrvatski institut za povijest — podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 2010), 480-481.
Izvornik predstavke pohranjen je u Biskupskom arhivu u Hvaru: BAH, Br. 727/53. Predstavka SIV-u FNRJ i IV NRH
od 8. 8. 1953.
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biskupa slikovito nadopunjavaju oni mjesnoga kroni¢ara Petra Novaka, koji je zabiljeZio
neumjesnu uvredu u sroku: ,,Dole Papa, dole Rim, dole Pusi¢ kurbin sin!* 11"

U predstavci od 8. kolovoza 1953. biskup Pusi¢ takoder je naveo nekoliko slucajeva nasilja
nad njegovim dijecezanskim sveéenstvom, koji su se veoma skoro nadovezali na zbivanja iz
opisane kolovoske veceri. Tako su duSobrizniku PodS$pilja na otoku Visu, don Andriji MardeSicu,
3. kolovoza 1953. bile nanesene tjelesne povrede. | to naocigled predstavnika vlasti koji nisu
intervenirali. Tijekom oporavka uslijed sréane bolesti don Pavao Tomi¢, kanonik Hvarske
biskupije, nalazio se kod brata na Visu, odakle je 7. kolovoza 1953. bio protjeran. Na kraju
predstavke biskup Pusi¢ je ustvrdio da je ono $to se dogodilo u Hvaru 1. kolovoza bilo ,,smisljeno
i organizirano®, te da su bili ukljuceni ,,neki nizi organi narodne vlasti“. Takoder je zakljucio da
se, s obzirom na sve navedeno, ne moze kazati da su opisani dogadaji ,,izvrSeni od neodgovornih
elemenata®. Bilo je jasno gdje smjera hvarski biskup — za nasilja je odgovorna jugoslavenska
vlast 117

Unato¢ Pusi¢evim prituzbama adresiranima na najvisa tijela izvrsne vlasti, tijekom kolovoza i
pocetkom rujna 1953. nastavljene su prijetnje, verbalni, ali i fizicki napadi na sveéenstvo Hvarske
biskupije. Stoga je 10. rujna 1953. hvarski biskup bio primoran ponovno se obratiti predstavkom
SIV-u FNRJ i IV-u Sabora NRH. A potom 15. rujna 1953. i osobno Vladimiru Bakari¢u kao
predsjedniku IV Sabora NRH. U novim je predstavkama biskup Pusi¢ naveo nove izgrede. Napisao
je da je u Gdinju na Hvaru 16. kolovoza 1953. jedna delegacija SSRN-a provizornom upravitelju
zupe don Juri Beli¢u obznanila da ne smije vise dolaziti u mjesto. K biskupu je 25. kolovoza 1953.
dosla delegacija iz Gdinja sa zahtjevom da se don Bozidar Medvid, Koji je dovrS$avao izdrzavanje
kazne u KPD-u ,,Stara Gradiska®, viSe ne vra¢a u svoju zupu. Delegacija SSRN-a urucila je
pismeni zahtjev Medvidovu ocu neka obitelj napusti zupski stan i iseli iz Gdinja. Sli¢na je
delegacija 8. rujna 1953. u Sucurju na Hvaru trazila od mjesnoga zupnika don Dinka Vrankovica
neka do 17. rujna 1953. iseli iz mjesta, jer da mu se u suprotnome ne moze garantirati sigurnost za

vlastiti Zivot. Medutim, srediS$nji dogadaj opisan u dvjema Pusi¢evim predstavkama iz rujna 1953.

1172 BAH, Kronika Petar Novak Sisica.
178 BAH, Br. 727/53. Predstavka SIV-u FNRJ i IV NRH od 8. 8. 1953.
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bio je grubi fizi¢ki napad na don Juru Belié¢a i don Andra Stambuka, koji se pod okriljem mraka
zbio u Hvaru na blagdan Male Gospe, 8. rujna 1953. godine.**"*

Tijekom sveobuhvatnoga pritiska lokalnih vlasti na biskupa Pugi¢a don Andro Stambuk
figurirao je kao jedan od njegovih najpouzdanijih suradnika. UDB-a je, vezano za Pusi¢evo strogo
postupanje prema svecenicima udruzenjasSima, vjerovala da je ,,op¢i sud“ svecenika Hvarske
biskupije da je biskup ,,tvrdoglav, netakti¢an i da je upropastio Hvarsku biskupiju.1*’® Unato¢ toj
ocjeni, Cija utemeljenost ostaje nedokazana, velika veéina podredenoga svecenstva postovala je
biskupove odluke. Osobito lojalno Pusi¢u bilo je vise dijecezansko svecenstvo. Tome u prilog
govori nedatirani osvrt UDB-e na djelovanje svecenstva na otoku Hvaru nastao po¢etkom 1950-
ih, zasigurno prije 2. travnja 1953. i smrti don Ivana Kuni¢i¢a (1868. — 1953.), dekana stolnog
kaptola Hvarske biskupije.!*’® U njemu stoji da se oko nadbiskupa Pusi¢a okuplja ,,reakcionarni
dio klera®, u koji se ubraja vise svecenstvo Hvarske biskupije: don Mate Hraste, don Juraj Dulci¢,
don Sime Kovagi¢, don Ivan Kuniié¢ i don Andro Stambuk. Te sve¢enike UDB-a je kolektivno
oznacila Pusi¢evim ,,uzim stabom* u Hvaru. Pripadnici ,,uzega Staba‘“ okvalificirani su ,,glavnim
podstrekac¢ima u aktivnosti vrsenja crkvenih funkcija i u vrSenju neprijateljske propagande protiv
danagnjice.“*'’” Dakle, UDB-a je percipirala don Andra kao istomisljenika i bliskoga suradnika
biskupa Pusica.

Takvo rasudivanje potkrepljuje rukopisni dokument iz Biskupskoga arhiva u Hvaru u kojemu
stoji da je u kolovozu 1953. delegacije SSRN ,,primao ili odbijao* upravo don Andro Stambuk.
Ukoliko biskup ne bi htio primiti ¢lanove delegacije, Stambuk ih ne bi pripustio k njemu.!'’
Dakle, don Andro se u ime biskupa odvazio docekivati delegate SSRN-a koji su prema svecenstvu,
kako je prethodno opisano, ¢esto bili neugodni, prijeteci raspoloZeni, ali i nasilni.

O tim je mjesecima Stambukova Zivota benediktinac Martin Kirigin 8. listopada 1999.
informirao tadasnjega hvarskoga biskupa Slobodana Stambuka, poslavsi mu nekoliko zapisanih
osobnih uspomena na tada ve¢ davno preminuloga svecenika. Izmedu ostaloga, u njima stoji:

,»Kada su komunisti poceli proganjati svecenike i prijetiti biskupima, PuSi¢ je don Andra poslao

174 Akmadza, Crkva i driava 2, 482-484. Izvornici obje predstavke takoder su pohranjeni u Biskupskom arhivu u
Hvaru: BAH, br. 791/53. Predstavka SIV-u FNRJ i IV NRH od 10. 9. 1953.; BAH, br. 7/53. Dopis V. Bakaricu,
predsjedniku 1V NRH od 15. 9. 1953.

1175 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosjei gradana, dosje br. 301415 — Mihovil Pusi¢. Rezime od 1. 2. 1963.., str. 8.
1176 7 AH, Kronika zupe Hvar, nadnevak 2. 4. 1953.

177 HR-DAST-409 SUP za Dalmaciju. Kutija 20. Kratke upute za vodjenje borbe protiv vjerske i neprijateljske
djelatnosti klera. Osvrt na djelovanje klera na otoku Hvaru, nedatirano, str. 1-2.

1178 BAH, Dogadaji u srpnju, kolovozu i rujnu 1953. sa hvarskim napadajem od 8. 9. 53. kanonik Tomi¢, str. 4
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neka se ispita kod drugih biskupa kako dalje postupati. Rekao mu je, neka svrati i k nama u Opatiju,
Sto je rado ucinio, jer se i on radovao obnovi benediktinaca. Dugo smo razgovarali i vidio sam
kako su se prevarili oni koji su se nadali da ée na povratku iz El Shatta s njim suradivati.<1!"®

Kirigin ne navodi preciznu godinu kada ga je don Andro Stambuk po Pusi¢evu nalogu posjetio
u Opatiji. No, taj je benediktinac stigao u napusteni samostan u Opatiji 1948.,118° pa je jasno da ga
je Stambuk mogao posjetiti tek po izlaska iz KPD-a ,,Stara Gradiska“, nakon 22. listopada 1949.
godine. K tome Kirigin spominje kontekst obiljezen progonom svecéenika i prijetnjama biskupima,
Sto se intenzivno dogadalo tijekom priprema za osnivanje staleSkog sveé¢enickog udruzenja NRH,
krajem 1952. i tijekom 1953. godine. Dakle, i Kiriginove uspomene dokazuju da je u tim
turbulentnim mjesecima don Andro Stambuk nastupao kao Pusi¢ev izaslanik koji vise nije imao
simpatija za jugoslavenski komunizam.

Najjasnije je o tadasnjemu drzanju don Andra Stambuka progovorio biskup Pusi¢ u pismu
kojim je 19. oZujka 1955. Svetu Stolicu molio za njegovo imenovanje pomo¢nim biskupom. O
Stambuku je, izmedu ostaloga, napisao: ,,Zadnje tri godine velikodu$no je sa mnom podnosio
dobro poznate kusnje u trpljenju.” Takoder je pridodao da je nakon izlaska iz KPD-a ,Stara
Gradiska* don Andro ,,preuzeo sluzbu u kuriji gdje se i sada nalazi i sluzi savjesno biskupiji 1
svome biskupu<.18!

Savjesno sluzenje don Andra Stambuka odnosno &vrsto svrstavanje uz bok svoga ordinarija
Mihe Pusica, a protiv drzavnoga projekta svecenickih staleskih udruzenja, ucinilo ga je metom
hvarskih protucrkvenih krugova. Fizi¢ki nasrtaj na don Andra Stambuka i njegova mladega
prijatelja don Juru Beli¢a koji je 1950. u Hvaru proslavio mladu misu,'!® detaljno je 10. rujna
1953., dva dana poslije napada, opisao biskup Pusi¢ u predstavci Saveznom izvr§nom vije¢u FNRJ
i IzvrSnom vijecu Sabora NR Hrvatske. Evo opisa hvarskoga biskupa:

,» Vec u nekoliko navrata razglasna stanica u Hvaru stalno harangira protiv mjesnih svecenika.
Zadnji napadaj preko razglasne stanice bio je dne 6. tekuc¢ega mjeseca. Ovo je imalo za posljedicu
da su dne 8. tekucega mjeseca kasno u vecer poslije 20 sati bili tvorno napadnuti od strane

desetorice nepoznatih lica moji sveéenici dr. Andro Stambuk, biskupski tajnik i don Juraj Beli¢,

1179 BAH. Pismo M. Kirigina S. Stambuku od 8. 10. 1999., 1.

1180 | Kirigin, Martin®, Hrvatski biografski leksikon, https://hbl.Izmk.hr/clanak/kirigin-martin (posjet 23. 8. 2024.)
181 Juraj Batelja, ,,Biskup Miho Pusi¢ i euharistijski kongresi u Hvarskoj biskupiji“. Neobjavljeni ¢lanak koji ¢e biti
uvrsten u zbornik 0 biskupu Pusicu.

1182 7 AH, Kronika zupe Hvar, nadnevak 15. 11. 1950.
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kapelan u Hvaru. Svecenici su se u to doba vracali iz crkve nakon obavljene sluzbe Bozje u
franjevacki samostan, gdje su na stanu. Dok su prolazili uz franjevac¢ku crkvu primijetili su pod
obliznjim borovima siluete oko desetak muskih osoba, koje, kad su sveéenici stupili na plato pred
crkvom, te osobe pocele su se naglo priblizavati. Dr. Andro Stambuk, prozrevsi njihovu namjeru,
poletio je prema samostanskim vratima, prihvatio se je za zvono na vratima samostana pozivajuci
u pomo¢. Na to su petorica od napadaca navalila na njega lupajuci ga Sakama po glavi i nogama
u trbuh 1 slabine. Posto se samostanska vrata kroz duze vrijeme nisu otvorila isti je bio izvrgnut
zestokom lupanju od strane napadaca. Ostali dio napadaca oborio se je na don Juru Beli¢a, kojemu
nakon prvih udaraca je uspjelo pobjeci. Za njim su napadaci trkali i nabacivali se kamenjem. Kod
ovoga treba istaci, da uli¢no svjetlo pred hotelom 'Dalmacija’, koje inace svake veceri osvjetljuje
put do samostana i sam samostan, te veceri za vrijeme napadaja je bilo ugaseno, a neposredno iza
napadaja na spomenute svecenike bilo je ponovno upaljeno. Sutradan ujutro na mjestu napadaja
pronasle su se tri hrpe kamenja, koje je napadac¢ima imalo posluziti za slu¢aj da napadnuti umaknu
uskim obliznjim stubama.*1183

Na kraju dopisa hvarski biskup je dometnuo: ,,Dok se opaza da narodne vlasti u manje vaznim
slucajevima odmah ureduju, izgleda kad se radi o zivotima svecenika da to pravilo ne vrijedi, jer
jos uvijek nisu poduzete od strane vlasti nikakvi koraci za osvjetljenje slu¢aja. I ako je zakonom 1
opetovanim izjavama mjerodavnih faktora tako ¢esto naglaSena li¢na sloboda svakog pojedinog
gradjana u FNRJ, iz ovih sluajeva moze se zakljuciti da takve slobode svecenici uopcée ne
uzivaju.«184

Tjedan dana kasnije, 15. rujna 1953., biskup Pusi¢ ponovno se obratio samome vrhu republicke
vlasti, utjelovljene u liku Vladimira Bakari¢a. Sazeto je ponovio prituzbe o napadima na
svecenstvo Hvarske biskupije u sluzbenom dopisu Bakari¢u, predsjedniku lzvr$noga vije¢a Sabora
NRH. Uz dopis mu je prilozio predstavku od 10. rujna 1953., na koju mu ni iz SIV-a FNRJ ni iz
IV-a Sabora NRH o¢ito nisu odgovorili. Stoga se u predstavci od 15. rujna 1953. tek kratko
0sVrnuo na premlacivanje don Andra Stambuka i pravovremenu eskivazu don Jure Belica:

,»Dne 8. tekucega rujna desetorica mladih ljudi kasno u vecer u 8 sati napali su kod vratiju

samostana u Hvaru sveéenike dr. Andriju Stambuka, biskupskog tajnika i don Juru Beli¢a,

kapelana. Prvog su isprebijali, a drugi je nakon prvog udarca uspio pobjeci. Svi se u ovom gradu

1183 Akmadza, Crkva i drzava 2, 482.
1184 Isto, 482-483.
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— 1 mjeSc€ani 1 turisti — zgrazaju na ovakvo brutalno i barbarsko postupanje i ¢ude se da narodna
vlast nije smatrala shodnim poduzeti bilo kakve istrage za osvjetljenje slucaja i ako je jedan
milicjoner na zapomaganje spomenutih svecenika iza kako je sve zavrSilo doSao na lice mjesta.*

U dopisu je nabrojio i ostala nasilja nad sve¢enstvom Hvarske biskupije te zavrsio: ,,Stalno se
nadam, gospodine predsjednice, da Cete stati na kraj ovim protuzakonitim ispadima, te da ¢emo
mi sveéenici u ovim stranama uZivati u praksi prava, koja nam zajaméuje Ustav i zakon.“!18®

Iz predstavki proizlazi da je biskup Pusi¢ smatrao kako se nasilje nad sve¢enstvom zbiva pod
pokroviteljstvom, ili barem uz presutno odobravanje komunisticke drzave i njezinih organa reda.
Glede napadaca na dvojicu svecenika, hvarski je biskup naveo samo da je bila rije¢ o desetak
mladih ljudi. Medutim, u Biskupskome arhivu u Hvaru sa¢uvana su jo§ dva svjedocanstva o ovome
dogadaju. Premda nisu posve pouzdana zbog nedovoljno preciznih podataka o autorima, vremenu
i okolnostima njihova nastanka, u njima se spominju konkretna imena pocinitelja.

U neobjavljenom tekstu koji je rukom napisao hvarski kroni¢ar Petar Novak ,,Sisica“ krajem
1960-ih, pretipkanom 1986., navodi se da se navecer 8. rujna 1953. na ljetnoj pozornici u Hvaru
izvodio balet ,Labude jezero“. Tijekom napada na don Andra Stambuka i don Juru Belié¢a dio
naselja oko franjevackoga samostana ostao je bez elektri¢ne rasvjete. Novak je zapisao da se vijest
0 napadu na svecenike prosirila po Hvaru vec tu vecer, a Sutradan su kruzile preciznije informacije.
Doculo se da su napadaci bili ¢lanovi partije odnosno SKH, organizirani u trojke. U tekstu ih Petar
Novak navodi poimenice: Cvite Novak ,,Ciko*, Mate Cari¢ ,,Mo8nja“, Ante MiSetic, Sime Mili¢i¢
,Matijaco“ (ili Marinko Mili¢i¢ ,,Tikvica“?), Jozo Novak ,,Kranjac®, Marko Vuceti¢ ,,Gobo*,
,Bata“ Paduan, Jozo Dujmovi¢ ,,Zobe“ i Paduan stariji, sin Frane ,,Skice*. Prema Novakovim
podatcima, u udaranju don Andra Stambuka prednjacili su ,,Sime Mili¢i¢ (Marinko Miligi¢?) i
Mate Carié¢.“ Don Andro Stambuk branio se i prizivao pomo¢, §to je privuklo pozornost Setaca.
Dotréao je prolaznik Nino Milicié ,,Malorko®, koji je vidio napadage.!18

Drugo svjedocanstvo sacuvano u Biskupskom arhivu u Hvaru, za koje nisu poznate okolnosti
ni datum nastanka, napisao je ¢lan obitelji Plasti¢. Prema sadrzaju zapisa, autor je jedan od sinova
Plasti¢a, koji je u Hvar doselio iz PuciS¢a na otoku Bracu. Stari Plasti¢ neko¢ je zajedno s don
Androvim ocem radio u kamenolomu. U tekstu je njegov sin naveo da su u poslijeratnim godinama

hvarski svecenici bili ,,prilicno osiromaseni, pa je don Andro Stambuk Cesto rucao i vecerao u

1185 |sto, 483-484.
1186 BAH, Petar Novak
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njihovoj obiteljskoj kué¢i. Tako im je 8. rujna 1953. bio gost na veceri zajedno s don Jurom
Belicem. Nakon jela dvojica svecenika krenula su na spavanje u franjevacki samostan. Plasti¢ev
otac htio ih je otpratiti do samostana zbog tenzija koje su se u to vrijeme osjec¢ale u Hvaru, ali je
don Andro Stambuk otklonio njegovu ponudu. Sto se dogodilo Stambuku i Beliéu po odlasku iz
njihove kuce obitelj nije saznala tu vecer, vec¢ ih je don Andro posjetio sutradan ujutro i prepri¢ao
im dogadaj. Premda iz Plasti¢eva teksta nije posve jasno je li mu Stambuk osobno otkrio imena
napadaca, autor je zapisao da su medu njima bili hvarski komunisti Jure Paduan ,,Bata“, Mate
Cari¢ ,, Turta“, Ante Miseti¢, Marko Vuceti¢ ,,Gobo*, sto se preklapa s podatcima iz kronike Petra
Novaka. Dakle, u odnosu na Novaka, Plasti¢ je izostavio Cvitu Novaka, Jozu Novaka, Jozu
Dujmoviéa i ,,Paduana starijeg”, a umjesto Sime Mili¢iéa o ¢ijemu je sudjelovanju Novak dvojio,
naveo je, vjerojatno ispravno, Marinka Mili¢i¢a. Takoder navodi jo§ jedno ime koje Novak ne
spominje — Maru Turié¢a.*®

U uspomenama suvremenika zabiljeZeno je da je fizi¢ki napad od 8. rujna 1953. zapravo bio
atentat na don Andra Stambuka. U memoarskoj knjizi sveéenik Hvarske biskupije don Andro Ursié
naveo je podatak da mu je don Jure Beli¢ jednom osobno priop¢io kako je grupa napadaca na njega
i Stambuka ,,pripremala vrecu, kamen i brod“ da don Androvo tijelo ,.bace u more“.*'# Jednako
je na osnovu predaje zabiljezila i Seléanka Vjera Nizeti¢,''®° te don Stanko Jer&i¢ u kratkoj
Zivotopisnoj biljesci o don Andru Stambuku.!!®® Plasti¢, ¢iji je Stambuk bio obiteljski prijatelj,
takoder je zapisao da je cilj napada bio pretu¢i don Andra Stambuka ,,nasmrt<.*1%* Ovi podatci,
kao i intenzitet nasrtaja na Stambuka, ukazuju da je mozda zaista bila rije¢ o atentatu. No izbor
mjesta uz gradsku Setnicu, i to u ljetnu vecer oko 20 sati, ukljucenost velikoga broja napadaca, te
¢injenica da je s don Androm bio jo$ jedan svecenik, govore u prilog zakljucku da ipak nije bilo
planirano ubojstvo. Doima se kao da je bila rije¢ o organiziranom, ostras¢enom i nasilnom izljevu
mrznje prema nepokornom sveceniku. Zbog nedostatka primarnih povijesnih izvora, pitanje ostaje
otvorenim.

Oba svjedocanstva koja spominju imena napadaca sadrze podatak da se radilo o komunistima.

Petar Novak grupno ih je oznacio ,,partijcima“, a Plasti¢ ,hvarskim komunistima®“. Medutim,

187 BAH, Nedatirano svjedoanstvo ¢lana obitelji Plasti¢, 2. .

1188 Andro Ursi¢, U raljama crvenog zmaja (Split: Naklada Boskovi¢, 2023), 46.
1189 Njzeti¢, U pustinji EI Shatta, 89.

119 Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 396.

1191 BAH, Nedatirano svjedo¢anstvo ¢lana obitelji Plastié, 2.
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nijedno od spomenutih imena napadaca ne nalazi se medu 33 ¢lana Kotarskoga komiteta KPH
Hvara izabranih krajem sijeénja 1952. godine.'*®? A to su zadnji dostupni podatci o sastavu
Komiteta uoc¢i napada, jer je dokumentacija vezana za rad toga tijela u 1953. is¢eznula i nije
pohranjena u Drzavnom arhivu u Splitu s ostalom dokumentacijom nastalom njegovim radom.
Zbog toga nije moguce utvrditi jesu li u to vrijeme na odgovornim duznostima u Komitetu jo$
uvijek bili Bozidar Novak kao politicki, te Jakov Rubini¢ kao organizacijski sekretar. Medutim, to
Sto napadaci nisu bili medu ¢lanovima Kotarskoga komiteta KPH Hvara u sije¢nju 1952., ne znaci
da nisu uopée bili ¢lanovi partije, mozda i na rukovodeé¢im polozajima u mjesnoj partijskoj
organizaciji u Hvaru ili drugim organizacijama pod dominacijom partije.

Od navedenih imena, jedino se za Simu Mili¢i¢a i Matu Cari¢a na temelju pregledane arhivske
dokumentacije moze ustvrditi da su, barem u ranijemu razdoblju, pripadali Kotarskom komitetu
KPH Hvara. Sime Mili¢i¢ bio je ¢lan KP od studenoga 1942., a &lan Kotarskoga komiteta KPH
Hvara od svibnja 1946. godine. Jos je bio i povjerenik Kotarskog NO Hvar.11% Ali se na kotarskoj
partijskoj konferenciji iz listopada 1948. prometnuo u ,.frakcionasa®, zbog Cega ga je Oblasni
komitet iskljucio. Mjesna partijska organizacija u Hvaru bila je odbila provesti tu odluku, pa je o
njemu u svibnju 1949. morao raspravljati CK KPH.1% Zbog iskljucenja, vjerojatno za vrijeme
napada 1953. vise nije bio ¢lan SKH, osim ako je u meduvremenu amnestiran. No sasvim je
izgledno da je ime Sime Mili¢i¢a kronigar Petar Novak ionako zapisao omaskom, i da je zapravo
rije¢ o Marinku Mili¢icu. U dokumentima se na ime Marinka Mili¢i¢a nailazi tek na mjestu
zapisnicara kotarske partijske konferencije u sijecnju 1952., sto ipak govori da je bio povezan s
partijom.!®® Od ostalih napadada, politi¢ki je najistaknutiji po svemu sudeéi bio zemljoradnik
Mate Cari¢ pok. Andrije (1918. —?) iz Svir¢a, koji je 1948. zabiljezen kao ¢lan Kotarskoga odbora
Saveza boraca NOR-a za Hvar. Cari¢ je bio ¢lan KP od 1942., a od 1947. ¢lan Kotarskog komiteta
KPH Hvara.!'®® Premda je potkraj 1940-ih bio istaknuti ¢lan KP na razini hvarskoga kotara, ne

moze se sa sigurno$cu kazati je li to bio i u rujnu 1953. godine.

1192 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnici, 1952. Zapisnik VIII. partijske
konferencije kotara Hvar od 27. i 28. sijecnja 1952, str. 17-18.

1193 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.11.7. Hvar — tematski izvjestaji 1947. — 1952. Kutija 31. Stanje biroa
KK KPH Hvar od 28. 1. 1948.

119 Vojnovi¢, Zapisnici Politbiroa CK KPH 2, 119-139.

1195 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnici, 1952. Zapisnik VIII. partijske
konferencije kotara Hvar od 27. i 28. sije¢nja 1952., str. 1.

119 HR-HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.8.4. Popisi ¢lanova kotarskih i mjesnih odbora i vijeéa izvanpartijskih
organizacija. Kutija 26. Popis ¢lanova odbora Saveza boraca NOR-a — Kotarski odbor Saveza boraca za Hvar; HR-

233



Pored Milic¢i¢a 1 Carica, saCuvani su arhivski podatci o jo§ jednom napadacu koji je bio Clan
Partije odnosno Saveza komunista. Kroni¢ar Petar Novak spominje ga kao ,,Paduana starijega, sina
Frane 'Skice'.1*% Rije¢ je o Kruni Paduanu rodenom 1924. u Hvaru, sinu Frane. Prema podatcima
iz njegova partijskog dosjea, Paduan se do rujna 1943. bavio ribarstvom na otoku Hvaru, a nakon
kapitulacije Italije priklju¢io se Hvarsko-viskom partizanskom odredu. Od sije¢nja 1944. bio je
pripadnik II. ¢ete III. bataljona I. dalmatinske brigade. Tamo je u veljaci 1945. postao ¢lanom KP.
Ostao je u Jugoslavenskoj armiji do studenoga 1948., kad je demobiliziran. Bio je za vrijeme
unutarpartijskih ¢istki oznacen informbiroovcem, administrativno kaznjen i izbacen iz Partije.
Ocigledno neopravdano, jer je temeljem odluke kontrolne komisije CK KPH bio rehabilitiran
1951. te mu je ponovno izdana ¢lanska partijska knjiznica. 1z SK je istupio 1964.,*% sto znaci da
je za vrijeme napada na don Andra Stambuka bio aktivni ¢lan.

Na temelju dostupnih izvora nije rasvijetljeno je li medu napada¢ima na don Andra Stambuka
1 don Juru Beli¢a bilo ¢lanova partijske ¢elije Hvara koji su 1948. 1 1949. odbijali poslu$nost vis§im
partijskim forumima, odnosno li rije¢ o nediscipliniranim odmetnicima od partijske linije, ili o
komunistima koji su ih zamijenili uslijed konsolidiranja Kotarskog komiteta KPH/SKH Hvara pod
politickim vodstvom Bozidara Novaka. Prema naknadnom priznanju neimenovanoga sudionika
napada, Petar Novak zapisao je da je cijeli napad bio prethodno raspravljen i organiziran na
sastanku, na kojemu su napadacima dodijeljene pojedinac¢ne uloge. Dogovoreno je i gasenje
rasvjete kako bi se prikrio njihov identitet. Kao glavnoga organizatora te rabote Novak navodi
Dusana Mari¢a, predsjednika Kotarskoga NO Hvara.!!®® Nedvojbeno se moze utvrditi da je
novinskim ¢lancima, govorima na mitinzima i emitiranjem mjesnih razglasnih stanica
posredstvom SSRN-a sustavno stvarana atmosfera koja je poticala na nasilje prema svecenstvu. U
tom je razdoblju jedan od ¢lanova Glavnoga odbora SSRN-a Hrvatske bio Drago Gizdi¢, koji je
pocetkom srpnja 1953. u tom svojstvu dao izjavu Vjesniku nakon §to je zavrSio s obilaskom
organizacija po Dalmaciji.*?® Predvodnik u stvaranju te atmosfere bio je predsjednik Kotarskoga

NO Hvara Dusan Mari¢ iz Brusja, $to potvrduju najmanje dva povijesna izvora.'?’! Mari¢ je bio i

HDA-1222 OK KPH za Dalmaciju. 2.11.7. Hvar — tematski izvjestaji 1947. — 1952. Kutija 31. Stanje biroa KK KPH
Hvar od 28. 1. 1948.

1197 BAH, Petar Novak

1198 HR-HDA-1220 CK SKH. Clanski dosjei SKH. Kutija 298. Redni br. 25356 — Paduan, Kruno.

119 BAH, Petar Novak

1200 Razligiti rezultati: razgovor s ¢lanovima Glavnog odbora SSRN Hrvatske...“, Vjesnik br. 2591, 2. 7. 1953., 1.
1201 Akmadza, Crkva i drzava 2, 480; BAH, Petar Novak
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istaknuti ¢lan biroa Kotarskoga komiteta KPH Hvara, izabranoga u sije¢nju 1952. godine.!?%?
Prema opisu biskupa Pusi¢a na mitingu u Hvaru 1. kolovoza 1953. protiv biskupa je govorio i
razdrazivao masu i tajnik Kotarskoga komiteta SKH Hvara, kojega nije imenovao.'?®® Dakle,
Kotarski NO Hvara nedvojbeno je bio ukljucen u harangu protiv sveCenstva koja je rezultirala
fizickim napadom na Beli¢a i Stambuka, a vjerojatno i Kotarski komitet KPH. Unato¢ njihovoj
agresivnoj retorici, nije moguce sa sigurno$c¢u kazati jesu li ta tijela bila neposredno ukljuéena u
organizaciju napada. No, oba navedena kotarska tijela povezana su osobom Dusana Marica.

Uskoro se o seriji fizickih napada na katolicke sveéenike oglasio i Tito. Povodom 10.
godi$njice osnivanja vojvodanskih brigada jugoslavenski je komunisticki voda 27. rujna 1953.
odrzao veliki govor u Rumi, u kojemu je, izmedu ostaloga, kazao:

,,Htio bih sada da kazem nekoliko rijeci o pitanju crkve. Ve¢ sam jedamput rekao da ono kod
nas nije aktuelno, ali §ta ¢ete kad su ga drugi opet napravili aktuelnim. To su ucinili neki crkveni
poglavari sami. Kao §to znate, u nasoj zemlji doslo je do nekih nemilih ekscesa, do fizickih
obracuna. To se desilo u pojedinim mjestima zbog okorjele neprijateljske politike izvjesnih
crkvenih poglavara prema nasoj stvarnosti. Ljudi su bili ogorceni i doslo je do ekscesa kakvi se ne
smiju desavati u jednoj socijalisti¢koj zemlji kao $to je nasa. Mi se ne mozemo sloziti s tim i mi
osudujemo takve postupke, jer imamo daleko jacih sredstava za borbu. Najjace sredstvo sastoji se
u tome da vi sami svojim drZanjem, svojim nevjerovanjem u ono S§to oni priaju i svojim
ignoriranjem stvorite takve uslove u kojima oni ne ¢e imati pogodno tlo za svoje neprijateljske
istupe. To ¢e za njih biti gore nego kad netko fizicki napadne koga svecenika. Mi ne zelimo fizicke
obracune, mi smo protiv njih. To je nekulturna pojava. To je protuzakonito, a mi trazimo da se u
nasoj zemlji poStuje zakon. Treba se boriti politicki, treba dokazati da nas je ono §to danas imamo
kostalo milijun sedam stotina hiljada Zivota 1 da ne moZemo mi pojedinim svecenicima dozvoliti
da to ruSe. Recite da mi ne moZemo dozvoliti da netko kod nas bude agent tude zemlje. Ako je 1
svecenik, treba da sluzi narodu, kazite im to u lice, pred narodom. To je metoda: politicki
objasSnjavati, boriti se za nasu omladinu, ali ne s puskom u ruci ili Sakom, nego je okupljati, raditi
S njom, objasnjavati joj naSu stvarnost, govoriti joj kakav je bio prosli Zivot, a kakav je danas i

kakav ¢e tek biti ubuduce. To je najbolji nacin borbe protiv svih mogucih neprijatelja. Nama nisu

1202 HR-DAST-447 KK KPH Hvar. Spisi-razno 1946./1954. Kutija 5. Zapisnici, 1952. Zapisnik VIII. partijske
konferencije kotara Hvar od 27. i 28. sije¢nja 1952., str. 19.
1203 BAH, Br. 727/53. Predstavka SIV-u FNRJ i IV NRH od 8. 8. 1953.
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potrebne administrativne mjere, a jo§ manje fizi¢ki obracuni. A takvih stvari je bilo, i ja sam zato
morao oStro da istupim. Neka nitko ne misli da mi te stvari ne vidimo, iako razumijemo ogorcenje
ljudi. Ja sam u jednom mjestu u Dalmaciji, u kome se sakupila ogromna masa naroda, dozivio da
mi je priSla jedna stara zena, uhvatila me za ruku i rekla mi: 'Ja sam ga u lice..." Kad je vidjela da
ja to ne odobravam, pocela je da me uvjerava da je svecenik bio jako zao. Ona je bila ogorcena,
ali, ako je tako, onda ne idite da ih slusate. Mi se s takvim postupcima ne mozemo sloziti, jer kao
Sto sam rekao — mi imamo daleko jaca sredstva: ne treba ih slusati, ne treba im i¢i, ve¢ takve treba
ignorirati i oni nece dugo ostati gdje su. To sam ukratko htio reéi u vezi sa pitanjem crkve.“12%4

Tito je javno osudio primjenu otvorenih represivnih metoda protiv sve¢enstva, $to je u internoj
dokumentaciji nekoliko godina ranije napravila i UDB-a. No, implementacija UDB-ine strategije
osnivanja svecenickih udruzenja ponovno je rezultirala nasiljem nad svecenstvom, koje je ipak
bilo neusporedivo slabije u odnosu na rezultate drzavne represije iz prvih poslijeratnih godina.
Titovo obracanje u Rumi nije bilo puka farsa. Nakon njegova govora fizi¢ki napadi na sveéenike
prakticki su obustavljeni. Povjesni¢ar Miroslav Akmadza zakljucuje da od 1953. do 1960. nije bilo
znacajnijih sukoba izmedu Katolicke crkve i jugoslavenskih komunisti¢kih vlasti. Ali ni
konkretnijih poticaja za sredivanje narusenih odnosa.!?%®

Jugoslavenske vlasti prema Katolickoj crkvi i njezinu sve¢enstvu nedvojbeno su radile takticke
zaokrete, mijenjale strateski pristup, ali nikada temeljno ideolosko polaziste o Katolickoj crkvi kao
neprijatelju. Zbog toga nasilja nad sveéenstvom nisu sankcionirana. Koliko je poznato, nije
provedena istraga o napadima na svecenike Hvarske biskupije niti je itko za njih kazneno ili
politi¢ki odgovarao. Umjesto sankcija, komunisticki je sustav honorirao rukovoditelje nasilne
kampanje protiv biskupa. O tome svjedoci slu¢aj Dusana Mari¢a. Dva i pol mjeseca nakon
premlaéivanja Stambuka i Beli¢a Mari¢, koji je prethodnih mjeseci javno djelovao kao inspirator
nasilja protiv svecenstva, promoviran je. Ostao je i nakon rujna 1953. predsjednik Kotarskoga NO
Hvara. Stovise, Dusan Mari¢ bio je 22. studenoga 1953. prema nominalnom prijedlogu zbora
biraca na jednopartijskim izborima izabran za narodnoga zastupnika u Saboru NRH. U Saboru je
djelovao kao ¢lan Odbora za prosvjetu, nauku i kulturu Republi¢koga vijeca. Kasnije je 1. lipnja

1956. imenovan i na duznost predsjednika Trgovinske komore NRH u Zagrebu.12%

1204 Vjesnik, 28. rujna 1953., str. 2
1205 Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj, 164-165.
1206 HR-HDA-1081 Sabor SRH. 16.1.1. Kutija 1779 — Mari¢, Dusan.

236



4.9. Imenovanje i posvecenje don Andra Stambuka za biskupa

Nakon opisanih dogadaja iz kolovoza i rujna 1953. u izvorima administrativne naravi nastupa
stanovita cezura. Saduvan je tek poneki spomen koji dokazuje da je don Andro Stambuk nastavio
s odradivanjem svakodnevnih obaveza u Hvarskoj biskupiji. Osim §to je i dalje upravljao
biskupskom kancelarijom, povremeno je zamjenjivao odsutne Zzupnike u brackim Zupama.t?’’
Medutim, u razdoblju od 1953. do 1955. Stambuk se ucestalo dopisivao sa ¢asnom sestrom
Mavilom Ursi¢ (1880. — 1957.) iz samostana druzbe sestara milosrdnica sv. Vinka Paulskog u
Frankopanskoj ulici u Zagrebu. Ta pisma, saduvana u Zupnome arhivu u Selcima, omoguéuju
introspektivni uvid u intimne misaone preokupacije don Andra Stambuka. Ponajprije duhovne i
intelektualne.

Premda podosta starija, sestra Mavila bila je Stambukova duhovna prijateljica. Njezino
svjetovno ime bilo je Magdalena. Rodena je 1880. u Selcima na otoku Brac¢u, kao i don Andro. Po
ocu je pripadala selackoj obitelji Ursi¢ koja je nosila nadimak ,,Pise“. Djevojacko prezime njezine
majke bilo je Stambuk, ali don Androva obitelj nije s njome bila u blizoj rodbinskoj svezi.'?%
Magdalena Ursi¢ pristupila je Druzbi sestara milosrdnica 1900. godine. Dugo je radila u bolnickoj
sluzbi, sve do 1945. kada se razboljela te zbog lijecenja dosla u Zagreb. Bolovala je dugo, od
neizlje¢ive bolesti. U dostupnim izvorima nije sacuvana to¢na dijagnoza, ve¢ da joj je bolest
pogodila srce i kraljesnicu. Sestra Mavila Ursi¢ do smrti je boravila u Ku¢i matica DruZbe sestara
milosrdnica u zagrebackoj Frankopanskoj ulici. Don Andra Stambuka nadzivjela je dvije
godine. 2%

Pocetkom 1950-ih redovito su izmjenjivali estitke, dobre Zelje i molitvene nakane. Don Andro
ju je nazivao ,predragom u Kristu sestrom*.'?!® Stambukova pisma sestri Mavili proZeta su
duhovno$éu i svjedoCe o njegovoj potpunoj predanosti Bogu. U svibnju 1954. bio je dirnut
Pismima o patnji pariske dame Elisabeth Leseur, koje je nedavno progitao u francuskome

izvorniku.?!! Rije¢ je 0 zeni koja je gotovo dvadeset pet godina provela u braku s gorljivim

1207 7 AS, Andro Stambuk. Dopisnica A. Stambuka sestri M. Ursi¢ od 17. 2. 1951., 1; BAH, Andro Stambuk, Urucbeni
zapisnik 1944. — 1950.

1208 Arhiv Druzbe sestara milosrdnica sv. Vinka Paulskog u Frankopanskoj ulici u Zagrebu (dalje: Arhiv DSM)
Maticna knjiga Druzbe sestara milosrdnica. Mati¢ni br. 1531 — Mavila Ursi¢; ZAS, Stanje dusa u zupi Selca, 354;
Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 46.

1209 Arhiv DSM. Mati¢na knjiga DruZbe sestara milosrdnica. Mati¢ni br. 1531 — Mavila Ursi¢; Arhiv DSM. Ljiljan-
bascéa 1957. — 1960.: u spomen preminulih sestara (Zagreb: Druzba sestara milosrdnica sv. Vinka Paulskog, 1960),
28-29;

1210 7AS, Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka sestri M. Ursi¢ od 17. 12. 1953., 1.

1211 7AS, Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka sestri M. Ursi¢ od 20. 4. 1954., 1-2.
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ateistom. Suprug je izvrgavao ruglu njezinu vjeru i pokusavao je od nje odvratiti. Leseur je zbog
toga provela zivot u dusevnoj patnji, smatrajuci ju tezom od tjelesne, kroz koju je takoder prolazila.
Umrla je s 48 godina, ostavivsi iza sebe privatni dnevnik i ispovjednicka pisma. Tek nakon smrti
Elisabeth Leseur njezin je muZ Félix posredstvom pisane ostavitine Upoznao pritajenu patnju i
spiritualno iskustvo svoje preminule supruge. Kroz nju je spoznao Boga, obratio se i postao
dominikanac.?!?

Iskustvo Elisabeth Leseur dodatno je potaknulo don Andra Stambuka na promisljanje o patnji.
Leseur je smatrala da nisu govorili istinu stoici koji su tvrdili da ,,trpiti nije nista®, nego da
ispravno rezoniraju kr$c¢ani koji kazu ,,patnja je sve®. Inspiriran njezinim iskustvom, ali i
prozivljenim patnjama, don Andro je pisao sestri Mavili: ,,Mislim da nam nikada nije Gospodin
jasnije govorio nego li danas, koji je nas put do Neba, do Njega! To je patnja i kriz! Patnja i kriz,
koji postaju najveéa dragocjenost i blago, kad se nastoji da ih se prima pod vidom vjeénosti. Cini
mi se, da mi nikada ne bi smjeli moliti: 'Gospodine, digni mi Kriz', ve¢: 'Gospodine umnozi mi
krizeve.«1?13

Moleéi sestru Mavilu da zadrZi u tajnosti njegovu intimnu ispovijest Stambuk joj se povjerio:
,Upravo ovih dana molio sam od Gospe da mi isprosi patnje, a to da bude kao zadovoljstina za
moje i tude grijehe. Gospa znade, koja patnja bi bila najprikladnija. Molite i Vi. Zdruzimo nase
trpljenje, nase molitve za posvecenje nase, naseg naroda, a osobito nasih svecenika.” Jo$ je
napisao: ,,U ovoj godini naSe najbolje i najmilije Majke moramo sebe nepokolebivo i ¢vrsto
privezati uz Krista, ali moramo i mnoge jo$ pridobiti za Krista.“*?* Dakle, Stambuk je u zadnjim
godinama zivota nepokolebljivo stajao na bedemu Katolicke crkve. Osjecao je da je njegov narod,
a osobito svecenstvo, u nezavidnu poloZaju. Bio je svjestan da se borba vodi na idejnome popristu
te je zagovarao jacu evangelizaciju. Ocigledno ga je dvogodisnje zatvorenicko iskustvo u KPD-u
,,Stara Gradiska“ te premlacéivanje koje je potom dozivio u Hvaru dodatno ucvrstilo u kri¢anskoj
vjeri. Nije se bojao trpljenja i patnji nego ih je zazivao. | to u godini uo¢i neo¢ekivane smrti, koja
¢e nastupiti nakon viSednevne i teSke agonije. Povjerljiva privatna korespondencija otkriva

Stambuka kao svecenika Stepinc¢eve Crkve, spremne na mucenistvo.

1212 Elisabeth Leseur, Tajni dnevnik Elisabeth Leseur: Zena zbog Cije se dobrote muz ateist obratio i postao svecenik.
2. izd. (Split: Verbum, 2021), 13-24, 44.

1213 7AS, Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka sestri M. Ursi¢ od 20. 4. 1954., 2-3.

1214 sto, 3.

238



Duhovna razmatranja sredi$nja su tema i ostalih pisama koje je don Andro poslao ¢asnoj sestri
Mavili u zagrebacki samostan. Tako je uo¢i Bozi¢a 1954. pisao: ,,.Ljudi obi¢no cijene ono $to
blista, §to je buc¢no, $to ima izgled velikoga. Danasnji ¢ovjek pogotovo je sav uronio u zemaljstinu.
Zanjega je veliko i korisno, ono $to moze izmjeriti, vagnuti i obuhvatiti. Na one prave vrednote,
on je davno zaboravio. Zar da se danasnji Covjek jo$ zanosi ljepotom duse, unutarnjim vrednotama
narodnim i vrhunaravnim. To pripada proglosti. U tom je pismu Stambuk ¢asnoj sestri kazao da
je prezaposlen, zbog ¢ega mu ne ostaje vremena za korespondenciju. No, nije se zalio, ve¢ je
ustvrdio da ga rad veseli i da treba ,,sve svoje sile utrositi za Boga i njegovo djelo*.1?*> Redovito
je sestri Mavili prenosio pozdrave hvarskoga biskupa, kojega je uvijek u pismima spominjao s
izuzetnim postovanjem. Krajem 1953. godine, u kojoj je biskup Miho Pusi¢ zbog protivljenja
sve¢eni¢kim udruZzenjima bio izloZen nesmiljenoj kampanji i pritisku delegacija SSRN, Stambuk
je izvijestio ¢asnu sestru o biskupovim zdravstvenim tesko¢ama: ,,On je preko 2 mjeseca u krevetu.
Razne psihi¢ke smetnje narusile su mu zdravlje.?16

Uz biskupa Pusi¢a, Stambuk je u korespondenciji sa sestrom Mavilom redovito spominjao
svoju majku Katu. 1z pisama nastalih 1953. i 1954. razvidno je da je ona s don Androm stanovala
u Hvaru. U crkvenoj zgradi pokraj katedrale njih je dvoje imalo kuhinju, dok im je spavaca soba
bila preko puta u kuéi ,,jedne dobre starice*.?*” Don Andro Stambuk i njegova majka spavali su u
istoj sobi dok krajem 1954. nisu dobili na koriStenje jo§ jednu.!?!® Dakle, Zivjeli su veoma
skromno. Ali Stambuk za materijalno nije mario. Sestri Mavili je 17. prosinca 1953. pisao: ,,Sto
mozemo, pa i na$§ bozanski Spasitelj je bio beskuénik. Glavno je imati Kristov mir u dusi, pa je
svugdje udobno i dobro, i nikakva nestasica prostora i hrane, taj mir ne moze uzeti.“!?

U zivotu don Andra Stambuka majka je zauzimala posebno mjesto. O tome svjedogi i zgoda
koju je upamtio jedan dijecezanski sveéenik, a zapisao benediktinac Martin Kirigin. Putujuci
jednom iz Hvara za Split cijelo je vrijeme razgovarao s majkom drzeéi je zagrljenu.'?? Saduvana
korespondencija sa sestrom Mavilom posvjedocuje don Androvu ljubav prema majci. U pismu od
20. travnja 1954. zapisao je: ,,Ako sam ista dobra ucinio u zivotu, ako je iSta dobra u meni, to samo

zahvaljujem molitvama i zrtvama moje predobre mame, a i ostalih dobrih dusa.“ Na kraju pisma

1215 7 AS, Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka sestri M. Ursié od 18. 12. 1954., 2.
1216 7 AS. Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka sestri M. Ursi¢ od 17. 12. 1953, 2.
1217 |sto, 2.

1218 7 AS. Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka sestri M. Ursié¢ od 18. 12. 1954., 2.
1219 7 AS. Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka sestri M. Ursié od 17. 12. 1953., 2.
1220 BAH. Pismo M. Kirigina S. Stambuku od 8. 10. 1999, 1.
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opet se osvrnuo na nju: ,,Radi i moli. Ona je moja zastita i blagoslov. Moj Mosije, koji drzi rasirene
ruke, dok se ja borim. Ona je BoZji blagoslov.*1??!

U uskr3njoj &estitki od 3. travnja 1955. don Andro Stambuk napisao je ¢asnoj sestri Mavili:
,Jza kriza i sramote Krist je dozivio trijumf*.1%?? Nije ni slutio da ¢e ve¢ sljedeéi mjesec uslijediti
i njegov trijumf, za koji se mozZe ustanoviti da je doZivljen ,jiza kriza i sramote“ priredenih
Stambuku od strane vlasti FNRJ nakon povratka iz zbjega. U prvim danima lipnja 1955.
neocekivana se vijest proSirila Hvarskom biskupijom uzbudivsi pucanstvo njezinih otoka.
Biskupski ordinarijat u Hvaru okruznicom je obavijestio svecCenstvo dijeceze o vaznome
imenovanju.*??® Naime, papa Pio XII. na zamolbu biskupa Pusi¢a imenovao je 14. svibnja 1955.
upravitelja biskupske kancelarije don Andra Stambuka naslovnim biskupom Balaneje i pomoénim
biskupom hvarskim. Drzavni tajnik Svete Stolice Domenico Tardini izvjeS$taj o imenovanju
biskupom poslao je Ordinarijatu u Hvaru toéno na dan Stambukova 42. rodendana.'?%*

S druge strane, velike su se godine nakupile na kontu hvarskoga biskupa Mihe Pusica.
Navrsavao je 75. godinu. Tako je biskup Pusi¢ 19. ozujka 1955. molio papu Pija XI1. da mu dodijeli
don Andra Stambuka za pomoénoga biskupa zbog visoke Zivotne dobi. Prema procesnoj
dokumentaciji Vatikanskoga apostolskog arhiva, koju je is¢itao i citirao Juraj Batelja, hvarski
biskup Pusi¢ bio je uvjeren da bi Stambuk bio ,vrlo prikladan za tu osjetljivu sluzbu®.
Predstavljajuci don Andra kao biskupskoga kandidata Pusi¢ je istaknuo da ,,vise godina radi kao
kancelar u ovoj biskupskoj kuriji na potpuno moje zadovoljstvo. On je svecenik pobozan, gorljiv,
ucen, zdrav 1 snazan potpuno predan Svetoj Stolici. Zadnje tri godine velikodu$no je sa mnom
podnosio dobro poznate kuSnje u trpljenju (...). Osim rada u kuriji dragovoljno vrsi 1 druge
pastoralne aktivnosti: poucava katekizam u crkvi za djevojke zenske skole. Zbog pomanjkanja
klera slavi svake nedjelje 1 svetkovine svetu Misu s propovijedi u pojedinim Zupama. Propovijedao
je mnogo puta za vrijeme 40-satnog klanjanja u katedrali. PoStuje ga sveéenstvo i narod kao
vrijednog propovjednika. Pokazuje veliko zanimanje za liturgijski pokret.« Pusi¢ je zatim kazao
da je u prosincu 1943. s dopustenjem njega kao biskupa ,,prigodom egzodusa mnogih otoc¢ana u
Egipat 1 on otiSao u El Shat, gdje je bio vrlo zauzet za duhovnu skrb svojih zemljaka. Nakon

povratka ponovno je nastupio svoju sluzbu u biskupijskoj kuriji. Ali zatim je morao dvije godine

1221 7 AS. Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka sestri M. Ursié od 20. 4. 1954. 1, 4.
1222 7 AS, Andro Stambuk, Dopisnica A. Stambuka sestri M. Ursi¢ od 3. 4. 1955., 1.
1223 BAH, Andro Stambuk, Br. 453/55. Dekanalna okruZnica od 2. 6. 1955.

1224 BAH, Andro Stambuk, dokument 2775/55, pismo D. Tardinija od 14. 5. 1955.
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(1948.-1949.) provesti u tzv. 'kazneno-popravnoj Skoli' [zatvoru] u GradiSki. ZavrSivsi
dvogodisnji, trogodis$nji popravak ponovno je preuzeo sluzbu u kuriji gdje se i sada nalazi i sluzi
savjesno biskupiji i svome biskupu.«1?%

Sveta Stolica dozvolila je biskupsko posveéenje don Andra Stambuka i njegovo preuzimanje
duznosti i prije nego li stignu potrebne papinske isprave, uz uvjet prethodne Stambukove
suglasnosti za stupanje u biskupsku sluzbu. Posredstvom tajnika Tardinija izrazeno je “visoko
zadovoljstvo* pape Pija XII. svime $to je hvarski biskup Pusi¢ dobro izvr$io u Hvarskoj biskupiji
,,u teskim vremenima®, premda ga nije uvijek sluzilo zdravlje.}??® Pismom od 31. svibnja 1955.
hvarski je biskup zahvalio Svetoj Stolici na don Androvu imenovanju.*??’

| Stambuk je 5. kolovoza 1955. na latinskom jeziku uputio Svetoj Stolici pismo zahvale. Na
njegovom pocetku priznao je da je zbog imenovanja mjesec dana bio ,,zbunjen i zacuden®
(confusus et sonsternatus). U nastavku pisma obecao je Svetome Ocu da ¢e ,,uz BoZju pomo¢ i uz
zagovor Blazene Djevice Marije svojim snagama do posljednjega Casa Zivota nastojati braniti
Bozje pravo i1 Svete rimske katolicke i apostolske crkve; zatim hraniti ljubav i1 poStovanje prema
Kristovu namjesniku na zemlji, provoditi njegove odluke, naredbe i namisli u naSem kleru i medu
vjernicima, kako bi se preko svih nas dala veca slava Bogu u Crkvi.* Tom je prigodom papi Piju
XII. iskazao ,,najdublje i zarke osjecaje sinovske ljubavi i postovanja, odanosti i podloznosti. 1?28
Svoje intimne osje¢aje povodom imenovanja biskupom don Andro je, umjesto casnoj sestri Mavili
Ursi¢, iznio don Luki Treboti¢u. Njoj je u posljednjemu pismu od 12. srpnja 1955. zahvalio na
Cestitkama upravljenima od sestara milosrdnica te je izvijestio da joj nema vremena posebno pisati
o biskupskom posvecenju. Jos joj je napisao da njezine molitve ¢ine njegovu ,,.borbu i boj za Boga
lakim i uspjesnim*.12? Po izlasku iz zatvora u Staroj Gradiski Stambuk je sa selatkim Zupnikom
bio u posebno dobrim odnosima. Stoga je Treboti¢ u viSe navrata trazio od hvarskoga biskupa da
ga upravo don Andro zamjenjuje dok je odsutan.'?®® Njemu se, dakle, povjerio.

Don Andro Stambuk zaista je ostao zateGen imenovanjem za biskupa. U pismu od 2. lipnja

1955. prvo je don Luki Treboti¢u i Selcanima zahvalio na upu¢enim molitvama te zaprimljenim

Cestitkama 1 radosti koju su pokazali ,,5to je njihov sin uzdignut na uzvisSenu biskupsku cast 1

1225 Batelja, ,,Biskup Miho Pusi¢ i euharistijski kongresi u Hvarskoj biskupiji*.
1226 BAH, Andro Stambuk, dokument 2775/55, pismo D. Tardinija od 14. 5. 1955.
1221 BAH, Andro Stambuk, dokument br. 451/55, pismo od 31. 5. 1955.

1228 BAH, Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka Svetoj Stolici od 5. 8. 1955., 1.
12297 AS, Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka sestri M. Ursié od 12. 7. 1955., 1.
1230 BAH, Andro Stambuk, Uruébeni zapisnik 1944. — 1950.
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sluzbu®. Zatim mu je ispovijedio svoje osjecaje: ,,TeSko mi je bilo, moj Don Luka, kad sam cuo
za imenovanje, a i jo§ sam oSamucen. Doslo je kao grom iz vedra neba. Na moj prigovor zasto me
se nije pitalo, odgovorio mi je Ordinarij: 'Nisu ni mene pitali. A §to se treba pitati'. USutio sam, a
iz dna duse sam vapio: 'Deus in auditorium meum intende.' Gospi sam se posebno izru¢io i molim
je da ona kao dobra Majka nada mnom bdije. I previse sam svjestan tezine odgovornosti i kriza
biskupske sluzbe, a svoje slabosti, da me ne bi strah spopadao pred novim svojim pozivom, ali i
vjerujem u dobrotu Bozju, da $to mi nedostaje po ljudskoj slabosti, da ¢e njegova milost
nadoknaditi.*?3! Unato¢ opisanim osje¢ajima, Stambuk je iskazao suglasnost s imenovanjem, inade
ne bi mogao biti posveéen za biskupa.'?*?

Uslijedile su pripreme za biskupsko posveéenje (konsekraciju) don Andra Stambuka. Za
primanje biskupskoga reda pripravio se $estodnevnim duhovnim vjezbama u Zagrebu.'?* Boravak
u Zagrebu iskoristio je za posjet svojoj prijateljici, Casnoj sestri Mavili, u samostanu u
Frankopanskoj. Tom prigodom je kazao: ,,Ali ¢e biti monsinjor Maderec ponosan — sa mnom je
sada $esti biskup iz njegovog zavoda u Rimu kod nas posveéen!*1?3* Sredinom lipnja vratio se iz
Zagreba u Hvar.'?® Zatim je 3. srpnja 1955. u katedrali sv. Stjepana u Hvaru obavljeno sve¢ano
posveéenje novoimenovanoga pomoénog biskupa. Stambukovo posveéenje obavio je hvarski
biskup Miho Pusi¢. Suposvetitelji su bili administrator Splitske biskupije Frane Frani¢ i
administrator Porecko-pulske biskupije Dragutin Nezi¢.1?*® Pored njih, svecanosti su nazo¢ili i
dubrovacki biskup Pavao Butorac, administrator Zadarske nadbiskupije Mate Garkovi¢, pomo¢ni
biskup senjsko-rijecki Josip Pavlisi¢, mitronosni opat trogirski dr. Urban Krizomali te brojno
dijecezansko i redovni¢ko sveéenstvo.'?®” Stambuk je u spomenutom pismu sestri Mavili Ursi¢
nakon konsekracije u brzini napisao da je bilo ,.lijepo i velicanstveno®, navevsi podatak da je bilo
nazocno ,.6 stranih biskupa, 50 sveéenika i redovnika te mnos$tvo naroda. 1238

Hvarska katedrala tom je prigodom bila dupkom ispunjena, $to domacega puanstva, §to

pridoslih gostiju. Prior benediktinskoga samostana u Opatiji, Martin Kirigin, okupljenom je narodu

1231 7 AS, Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka L. Treboti¢u od 2. 6. 1955., 1.

1232 BAH, dokument br. 2775/55. Pismo D. Tardinija od 14. 5. 1955.

1233 7 AS, Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka L. Treboti¢u od 14. 6. 1955.

1234 BAH, Andro Stambuk. Nedatirano pismo sestre M. Ursi¢ sestri Teofaniji, 1, 4.

1235 7 AS, Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka L. Treboti¢u od 14. 6. 1955.

1236 BAH, Secretaria Status Suae Sanctitatis Civitas Vaticana, Hvar, 3. kolovoza, 1955.
1237 7 AH, Kronika zupe Hvar, kolovoz 1955.

1238 7 AS. Andro Stambuk. Pismo A. Stambuka sestri M. Ursié od 12. 7. 1955.
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s propovjedaonice tumacio i prevodio obred biskupskoga posveéenja.*?*® Nakon ¢ina posveéenja
odrzan je sveCani banket u velikoj dvorani biskupskog dvora, kojemu je nazocilo mnostvo
sveéenika, redovnika i teologa te Stambukova obitelj. Nakon §to su biskupi te pojedini sveéenici i
redovnici odrzali zdravice, u zakljuénom Se govoru nazo¢nima obratio i netom posveceni pomoéni
biskup Andro Stambuk. Srda¢no se zahvalio svima, a najprije svom biskupu Pusi¢u, kojemu je
dodijeljen za pomoénika.*?® Nedugo nakon toga, 9. srpnja 1955., biskup Pusi¢ imenovao ga je i
generalnim vikarom Hvarske biskupije.?4!

Iz dostupnih izvora proizlazi da su vjernici Hvarske biskupije s velikim rados¢u primili
saznanje o imenovanju don Andra Stambuka biskupom. Ostaje nepoznato kako su tijela
jugoslavenske komunisticke vlasti reagirala na Stambukovo imenovanje biskupom, kojim je
naznaen kao vjerojatni PuSi¢ev nasljednik na mjestu rezidencijalnoga biskupa. Sacuvani
dokumenti u Biskupskom arhivu u Hvaru posvjedo&uju samo to da je Stambuk o svom imenovanju
i posvecenju za biskupa 6. srpnja 1955. formalnim dopisima izvijestio predsjednika Kotarskoga
NO Hvara Dusana Mari¢a,'?* te predsjednika Sabora NRH Vladimira Bakariéa.

U vrijeme njegova imenovanja i posveéenja za biskupa, u Stambukovim rodnim Selcima na
otoku Bracu privodio se kraju ambiciozan projekt izgradnje monumentalnoga sakralnoga zdanja,
nove zupne crkve Krista Kralja, ¢ija je izgradnja zapocela jos 1921. godine.?*® Stoga je 20. lipnja
1955. selacki zupnik don Luka Treboti¢ zamolio hvarskoga biskupa Pusi¢a da na blagdan zupne
zastitnice Gospe Karmelske dode svecano posvetiti novu crkvu i da tom prigodom selackim
prvoprié¢esnicima i krizmanicima podijeli sakramente, ili da u tu svrhu u Selca uputi novoga
pomoénog biskupa.*?** Biskupski Ordinarijat u Hvaru pozitivno je 26. lipnja 1955. odgovorio na
Trebotic¢evu zamolbu, dozvolivsi posvetu nove zupne crkve. Takoder je odredio da ¢e posvetu
obaviti pomoéni biskup Andro Stambuk, koji ¢e ujedno selackoj djeci podijeliti sakramente.?4®
Tako je 16. srpnja 1955. Stambuk prvi put u svom rodnom mjestu nastupio kao biskup predvodeci

svetu misu u Cast Gospi Karmelskoj. Nakon tradicionalne procesije na mjesnom trgu odrzao je

1239 Kirigin je pred smrt napisao da ga je don Andro Stambuk pozvao da tumaci obred posvecenja, zbog &ega se nasao
na udaru UDB-e, koja je namjeravala sprijeciti njegov odlazak u Hvar. Naposljetku je ipak uspio do¢i na konsekraciju.
Vidjeti: BAH. Pismo M. Kirigina S. Stambuku od 8. 10. 1999., 2.

1240 7 AH, Kronika zupe Hvar, nadnevak 3. 7. 1955.

L4 BAH, Andro Stambuk. Dokument 534/55, imenovanje od 9. 7. 1955.

1242 BAH. Gospodinu Dusanu Marié¢u, predsjedniku K.N.O. Hvar, 6. srpnja 1955. JPG 11

1243 O gradnji crkve Krista Kralja u Selcima vidjeti: Josko Bracanovi¢, Seléani - Bogu i sebi: gradnja Zupne crkve
Krista Kralja u Selcima (Split: Naklada Boskovi¢, 2023).

1244 BAH, Andro Stambuk. Dokument 62/55, molba L. Treboti¢a za konsrekraciju crkve od 20. 6. 1955.

1245 BAH, Andro Stambuk. Dokument 503a/55 od 26. 5. 1955.
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upecatljivu propovijed o Majci BoZjoj. Sutradan, 17. srpnja, svecano je posvetio novu zupnu crkvu
Krista Kralja, te djeci podijelio sakramente pridesti i krizme.'?*® Na sveganosti je sudjelovalo
mnostvo svecenika i sjemeniStaraca, ponajvise iz Hvarske biskupije, ali i nekolicina njih i iz ostalih

biskupija i redova.l?¥’

4.10. Neo&ekivana smrt mladoga monsinjora Stambuka

Mjesec dana nakon posvecéenja zupne crkve Krista Kralja u Selcima pomoéni biskup Andro
Stambuk pripremao se za odlazak u Stari Grad, gdje je trebao 16. kolovoza 1955. odrzati
pontifikalnu misu povodom blagdana Svetoga Roka. Medutim, u no¢i s 14. na 15. kolovoza osjetio
je vrlo snaznu bol u trbuhu. Na poziv su intervenirala obojica hvarskih doktora, dr. Jerko Machiedo
i njegov sin Dusan. Pregledom su ustanovili da je posrijedi oboljenje slijepoga crijeva i da biskup
Stambuk mora biti upuéen u bolnicu u Split, s obzirom na to da na otoku Hvaru nije bilo
bolnice.!%48

Prema navodu sestre Gabrijele u pismu Mavili Ursi¢, nije bilo nikakva vozila koje bi ga
pravovremeno prevezlo u Split. Stoga su Stambuku stavili termofor i dali sredstva za &i§éenje, $to
mu je, prema njezinu misljenju, samo pogorsalo stanje.'?*® Stambuk je sutra ujutro, 15. kolovoza,
brodom ,,Rab* prevezen u Split, gdje je bio zaprimljen u staru splitsku bolnicu,'?>° koja se nalazila
s unutra$nje strane bastiona Cornaro, nedaleko sjevernoga zida Dioklecijanove palafe. Nije
poznato zbog &ega je don Andro Stambuk bio hospitaliziran u toj bolnici, a ne u novoizgradenoj
na Firulama.'?®! Mavila Ursi¢, koja se informirala od sestara iz Splita, u nedatiranom pismu sestri
Teofaniji nakon Stambukove smrti napisala je: ,,U Split su prispjeli tek o podne i bez i¢ije krivnje
predali su ga u staru bolnicu gde nisu bas vjesti operateri, u vojni¢ku bolnicu gde je bio upucen 1
gde je bilo mjesto za njega pripravno tamo ga nisu predali. Apendiks je ve¢ 12 sati bio perforiran
te prije operacije je nastalo otrovanje.*12°2

U dvama pismima casne sestre iz Splita detaljno su sestri Mavili Ursi¢ u samostanu u
Frankopanskoj ulici u Zagrebu opisale posljednje dane biskupa Stambuka. Neposredno po

hospitalizaciji, oko podne na Veliku Gospu, bio je operiran. Operirao ga je dr. Vuceti¢, pri ¢emu

1246 prigodnik 11 kroz 2005 143

1247 7 AS, Andro Stambuk. Popis naslovljen: ,,Ovi bili prisutni posveti nove crkve 17. 7. 1955
1248 7 AH, Kronika zupe Hvar, kolovoz 1955.

1249 7 AS, Andro Stambuk. Pismo sestre Gabrijele sestri M. Ursi¢ od 22. 8. 1955.

125 BAH, nedatirani dokument s podatcima o A. Stambuku, ,,Dragi don Pavo!*.

1251 https://www.galum.hr/info/o-nama/

1252 BAH, Andro Stambuk. Nedatirano pismo sestre M. Ursi¢ sestri Teofaniji, 2.
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se ustanovilo da je operacija zakasSnjela, jer je ve¢ ranije nastupio peritonitis (upala potrbusnice).
Stambuk je u bolnici proveo &etiri dana, a stanje mu se nakon operacije pogorsavalo, te su 19.
kolovoza 1955. oko 6 sati ujutro zvona splitske katedrale sv. Duje oznacila njegovu preranu smrt
u 42. godini Zivota,!?>3

U danima Stambukove predsmrtne agonije kraj njega su se u bolni¢koj sobi izmjenjivale ¢asne
milosrdnice i brinule o njemu. Medu njima bile su sestre Anima, Leonija, Imelda te ponajvise
Kazimira. Pritom su morale biti odjevene u civilnu odjecu. Prema svjedoCanstvu Casne sestre
Evangeliste prvoga dana nakon operacije, 16. kolovoza, Stambuk je bio dobro. Izgledalo je da se
oporavlja i nije se mogao naslutiti smrtni ishod. No, kasnije mu je pozlilo i stanje se od tada stalno
pogorsavalo. Na samrti je mladi biskup Zelio vidjeti majku Katu. Predosjecajuci smrt, oprostio se
s majkom, bratom Miljenkom i sestrama Irmom i Lidijom, koje su tada zivjele u Splitu. Svi skupa
bdjeli su na hodniku stare bolnice tijekom njegove agonije, a kad mu se stanje znacajno pogorsalo
njegova majka silno je vikala i plakala. Uz ¢lanove obitelji, u bolnici ga je posjeéivalo vise
sveéenika, medu kojima su prednjacili oni bragki: don Zdravko Ostojié, fra Jerko Stambuk i don
Luka Treboti¢.!?®* Posljednje pomazanje podijelio mu je konventualac fra Marcelin Pedisi¢.!?%
Prema svjedocanstvu sestre Evangeliste, Stambuk je veer prije smrti bolno pogledao sve
okupljene oko njegove samrtnicke postelje i kazao: ,,Svima gospodi doktorima od srca
zahvaljujem na svemu §to su mi ucinili, svima sestrama, bolni¢arima i bolnic¢arkama. Od srca
ponavljam hvala, jer ste ucinili sve, $to ste mogli, ali jer nije volja BoZja da ostanem na Zivotu
neka bude kako On hoce*. Poslije toga opet je vapio: ,,Spasite me, zadnji su momenti, ja ho¢u
Zivjeti.”, a potom nadodao: ,,Boze neka bude kako Ti hoces.“ Na samome kraju je buncao: ,,Evo,
cujem smrtno zvonce, umirem u gradskoj bolnici u Splitu kraj prozora kod kojega se dogadja
velika tragedija.“ Zazivao je i Gospu. Za Zivota je Stambuk vise puta hodocastio Gospinim
sveti§tima, i pred smrt je ucinio zavjet kako ¢e i¢i na hodoc¢asce Gospi Sinjskoj ako ozdravi. Pritom
je poljubio Gospinu sliku koja je na njegovim prsima spustena u grob.2%® | Sveto je Zivio, sveto je

umro*, govorila je povodom njegove smrti sestra Mavila Ursi¢. Smatrala je da je Stambuk bio

1253 7 AS, Andro Stambuk. Pismo sestre Gabrijele sestri M. Ursié¢ od 22. 8. 1955.; ZAS, Andro Stambuk. Pismo sestre
Evangeliste sestri M. Ursi¢ od 30. 8. 1955.

1254 7AS, Andro Stambuk. Pismo sestre Gabrijele sestri M. Ursi¢ od 22. 8. 1955.; ZAS, Andro Stambuk. Pismo sestre
Evangeliste sestri M. Ursi¢ od 30. 8. 1955.

1255 7 AH, Kronika zupe Hvar, kolovoz 1955.

1256 7 AS, Andro Stambuk. Pismo sestre Evangeliste sestri M. Ursié od 30. 8. 1955., 1-2.
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,veliki mucenik radi svoga svecenickog zvanja®“ i da ga je ,,revnost za kuc¢u Bozju 1 za duSe
istrogila“.1?%’

Tijelo pokojnoga biskupa Andra Stambuka bilo je istoga dana izlozeno na odru u crkvi sv.
Filipa u Splitu. Crkva je tog dana neprestano bila puna. Mnostvo svijeta dolazilo je poskropiti
pokojnika i oprostiti se s njime.1?% Vijest o Stambukovoj smrti zatekla je hvarskoga biskupa Pugic¢a
u pastirskom pohodu na otoku Visu. Nije prekinuo pohod, ve¢ je u Split poslao svoga suputnika,
kanonika Simu Kovagiéa, koji je pred otvorenim lijesom u crkvi sv. Filipa prikazao prvu svetu
misu za dusu preminuloga pomoc¢nog biskupa. Sljedecega dana, 20. kolovoza, u jutarnjim je satima
sprovodnom pratnjom tijelo pokojnika preneseno u obliznju katedralu sv. Duje, gdje je biskup
Mate Garkovi¢ prikazao svecane mise zadusnice. Garkovié, upravitelj Zadarske nadbiskupije,
pristigao je u Split na vijest o Stambukovoj smrti jer su biskupi blizih biskupija, poput Pusicéa, tih
dana bili u pastirskim pohodima po svojim dijecezama.*?® S njime su bili ibenski biskup Ciril
Bani¢ i mitronosni opat u Trogiru Urban Krizomali.*?®° Poslije mise, klerici su u popodnevnim
satima prenijeli Stambukovo tijelo iz splitske katedrale do obale.*?! Bili su pra¢eni povorkom
brojnoga sveéenstva i gradanstva. Nakon §to se mno$tvo ozalo$¢enoga naroda S pokojnikom
oprostilo na obali, lijes je ukrcan na parobrod ,,Valjevo* i odvezen iz Splita u grad Hvar. Pratio ga
je biskup Garkovi¢, kao i veéi broj sveéenika. 252

Gotovo sve stanovni$tvo Hvara docekalo je tijelo preminuloga biskupa, koje je potom izloZzeno
na katafalku u hvarskoj katedrali sv. Stjepana. Nad njime je don Ante (Tonko) Breskovi¢ potom
odrzao smrtno slovo. Sutradan, 21. kolovoza rano ujutro, biskup Mate Garkovi¢ sluZio je u
katedrali misu zadusnicu, kao i u Splitu. Biskupa Pusica jos uvijek nije bilo, zadrzao se na otoku
Visu.'?6® Stoga je posljednji pozdrav monsinjoru Andru Stambuku kao Pusiéev zastupnik nakon
mise izrekao kanonik Juraj Duléi¢. Ustanovio je da se smrt poput Stambukove, mjesec i pol nakon
posvecenja za biskupa, jedva moze naci u povijesti Crkve. Dul¢i¢ je kazao da je ,,nemila kosa

smrti“ pokosila pomo¢noga biskupa, Koji je bio ,,mlad, u¢en, revan i poletan, pun svetih snova‘“.

25T BAH, Andro Stambuk. Nedatirano pismo sestre M. Ursié¢ sestri Teofaniji, 3-4.

1258 7 AS, Andro Stambuk. Pismo sestre Gabrijele sestri M. Ursi¢ od 22. 8. 1955.

125 7 AH, Kronika zupe Hvar, kolovoz 1955.

1260 7 AS, Andro Stambuk. Pismo sestre Gabrijele sestri M. Ursi¢ od 22. 8. 1955.

1261 7 AS, Andro Stambuk. Pismo sestre Gabrijele sestri M. Ursi¢ od 22. 8. 1955.

1262 7 AH, Kronika zupe Hvar, kolovoz 1955; BAH, nedatirani dokument s podatcima o A. Stambuku, ,,Dragi don
Pavo!*.

1263 7 AH, Kronika zupe Hvar, kolovoz 1955; BAH, nedatirani dokument s podatcima o A. Stambuku, ,,Dragi don
Pavo!®.
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Osvnuo se na odnos pokojnika s Hvarom: ,....Hvar nije nikad ni za kim prolio toliko suza koliko
za tobom; kako i nije nitko u Hvaru pocascen bio kako ti, 1 i pol mjesec dana prigodom tvoga
posvecenja za biskupa. Ti si bio miljenik Hvara, kako je i Hvar bio tvoj miljenik. Ti si bio prva
simpatija Hvara i ti si bio najomiljenija li¢nost u nasoj sredini osobito izmedu mladezi, za koju si
toliku brigu vodio®. Duléi¢ je govoru izrazio Zelju da biskup Stambuk bude pokopan u Hvaru:
,Ostani s nama, makar mrtav, mili pokojnice! Ovdje je tvoje sjediste, ovdje je tvoj grob, kako 1
ostalim biskupima!*“ Citirao je Tertulijana: ,Nijesmo mi zaboravili, §to je u vrijeme prvih
mucenika rekao Tertulijan, da je krv i smrt mucenika sjeme kr$¢ana - sanguis martyrum semen
christianorum®, te neimenovanoga talijanskog pjesnika koji je pisao ,,grobovi jakih duhova poti¢u
na jake podvige*. Kanonik Dul¢i¢ ujedno je naveo i jedan od razloga zbog kojih je odluceno da
posljednje pogivaliste biskupa Stambuka bude u rodnim Selcima: ,,Ti ne ¢e$ ostati s nama jos i
stoga, Sto te ondje ¢eka ucviljena starica majka, da uzmogne izravno po tvojoj grobnoj ploci suze
za tobom, sinkom svojim prolijevati.«!264

Po zavrSetku ceremonije u hvarskoj katedrali tijelo pokojnika upuceno je na otok Bra¢. Uz
veliku sprovodnu pratnju lijes je od katedrale prenesen do obale, odakle je brodom brace
Dujmovi¢-Bulié¢ prevezen iz hvarske Krizne luke u Sumartin. 2% | tamo je lijes do¢ekalo mnostvo
naroda predvodeno sumartinskim zupnikom fra Augustinom Marusicem. Mladi¢i Hvarske
biskupije na ramenima su u sprovodnoj povorci svecano prenijeli lijes iz Sumartina u nekoliko
kilometara udaljena Selca. Do nove Zupne crkve Krista Kralja koju je Stambuk posvetio prije nesto
vise od mjesec dana.'?%

Casna sestra Evangelista ovako je opisala ambijent na ispra¢aju pomoénoga biskupa Andra
Stambuka: ,,Na Hvaru do&ekao ga je Gitav Hvar sav zavijen u crno, nije bilo nijedne kuce ni prozora
da nije bio zavijen u crno, a i sami Hvarani musko i zensko bilo je sve u crnini... Don Zdravko ga
pratio sve od Splita do u Selca. I tu ga je doc¢ekalo cijelo mjesto, stotinu mladi¢a obuceni U crno,
koji su ga od obale u crkvu sami nosili.“*?%” Osim crnine, koju je veéina okupljenih nosila u znak
zalosti, neki su nosili bijele odore kao znak nevinosti.}?®® Kasniji selacki zupnik don Andro Ursi¢

svjedocio je tom sprovodu kao dje¢ak od nepunih 6 godina. To je sjecanje iz djetinjstva podijelio

1264 BAH, Fototeka. Osmrtno slovo J. Dulgiéa pred lijesom Andrije Stambuka od 21. 8. 1955., 1, 3.
1265 7 AH, Kronika zupe Hvar, kolovoz 1955.

1266 Jsto, kolovoz 1955; BAH, nedatirani dokument s podatcima o A. Stambuku, ,,Dragi don Pavo!.
1267 7AS, Andro Stambuk. Pismo sestre Evangeliste sestri M. Ursié od 30. 8. 1955., 2.

1268 BAH, Andro Stambuk. Nedatirano pismo sestre M. Ursi¢ sestri Teofaniji, 3—4.
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u memoarskoj knjizi U raljama crvenoga zmaja: ,,Biskupovo mrtvo tijelo prevezeno je najprije iz
Splita u Hvar, a potom brodom iz Hvara do luke Radonja. Zupljani Selaca, znagajan broj vjernika
Braca i Hvara, sudjelovao je u pratnji od luke do Selaca. Pred starom i novom crkvom lijes je
doc¢ekalo mnostvo vjernika. Kao dijete uocio sam skupinu zena koja je glasno plakala i naricala za
voljenim biskupom. Na ¢imatoriju stare crkve redali su se sveéenici, redovnici i redovnice.
Pogledavali su u nase dvoriste i na mene kao malenog dje¢aka. Cinilo mi se da pred sobom vidim
nepregledno i cudnovato uniformirano osoblje u crno-bijelim haljinama, koje se neprestano mijesa
i kre¢e u isprekidanim valovima. U vrijeme pogreba nisam mogao od mnostva uéi u crkvu.“2%9

U popodnevnim satima, nakon sve¢anih misa zadusnica koje je obavio don Petar Rudan,
zupnik Milne, tijelo biskupa Stambuka ukopano je u posebno izradeni grob pred velikim oltarom
zupske crkve Krista Kralja, koju je pokojnik posvetio 17. srpnja 1955., dva tjedna nakon svog
posvecenja za biskupa. Posljednji oprostajni govor nad pokojnikom izrekao je don Luka Trebotic,
selacki zupnik i Stambukov prijatelj.*?’® Grob u prezbiteriju crkve Krista Kralja bio je privremeno
prekriven daskama, pa presvucen betonom.*?’* Naknadno je prilikom poplo¢anja apside na njega
postavljena kamena grobna plo¢a. Na njoj su uklesani Stambukov biskupski grb i natpis Gloria
Deo in Ecclesia! (Slava Bogu u Crkvi!),!2"? novozavjetna sintagma koju je bio odabrao za svoje
biskupsko geslo iz Poslanice Efezanima (Ef 3, 21).

Stambukova preuranjena i neoéekivana smrt u objavljenim se tekstovima o njemu &esto dovodi
u manje ili viSe izravnu vezu s fizickim napadom koji se dogodio 8. rujna 1953. godine. Tragi¢an
svrSetak mladoga biskupa interpretira se kao posljedica premlacivanja. Primjerice, Augustin
Frani¢ u knjizi KPD Stara Gradiska: muciliste i gubiliste hrvatskih politickih osudenika iz 2009.
pise da je Andro Stambuk “...umro od posljedica udaraca, koje mu je nanijela grupica prerusenih
muskaraca kod Franjevackog samostana na Hvaru...“.}?”® Fra Petar Bezina u knjizi Progoni
biskupa, svecenika i redovnika Splitske metropolije i Zadarske nadbiskupije 1941.-1992. iz 2000.
o smrti Andra Stambuka navodi: ,,Cetrdeset pet dana nakon biskupskog redenja naglo mu je pozlilo
pa je prevezen u splitsku vojnu bolnicu gdje je i umro, kako se prenijelo, od slijepog crijeva.

Najvjerojatnije je bilo posljedica udaraca koje je zadobio pred Franjevackim samostanom u Hvaru

1269 Ursi¢, U raljama crvenog zmaja, 47.

12710 7 AH, Kronika zupe Hvar, kolovoz 1955.
1271 Ursi¢, U raljama crvenog zmaja, 47.

1272 Bracanovié, Sel¢ani — Bogu i sebi, 159.
1278 Erani¢, KPD Stara Gradiska, 256.
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1953.<12™ Don Anto Bakovi¢ u knjizi Hrvatski martirologij XX. stoljeéa iz 2007. pise da je
Stambuk ,,umro pod ¢udnim okolnostima®.*?”® Fra Stipo Mar¢inkovi¢ u ¢lanku O mucenicima i
zrtvama u Hvarskoj biskupiji u doba komunisticke viadavine iz 2013. pise: ,,U neuspjelom
pokusaju likvidacije, tesko je pretucen pa je umro Cetrdeset i pet dana nakon svojega biskupskog
redenja.“*?’® Don Stanko Jer¢i¢ u kratkoj biljesci unutar knjige Darija Stambuka Stambuk: povijest
i rodoslovlje napisao je da je biskup Stambuk umro ,;mozda i od posljedica atentata dvije godine
prije.22" Juraj Batelja u knjizi BlaZeni Alojzije Stepinac i Hvarska biskupija iz 2021. pise:
»Mjesec 1 po nakon redenja, 18. kolovoza 1955., iznenada mu je pozlilo te je prevezen u Opcéu
bolnicu u Splitu, gdje je umro dan poslije; opravdano se pretpostavlja od posljedica atentata prije
dvije godine.*1?®

Uvjerljivost tvrdnje o premlac¢ivanju kao uzroku smrti ponekad pojacava i navod da don Andro
Stambuk nakon napada nije odlazio lije¢niku, veé se lije¢io sam. Juraj Batelja, primjerice, taj
navod preuzima od Iva Vukovica, koji tvrdnju nije potkrijepio niti jednim izvorom, kao ni don
Stanko Jer¢ié¢ u kratkoj biljesci o Stambuku.'?”® Nadalje, i Vjera NiZeti¢ u svojim sje¢anjima pise
da je Stambuk napad ,,navodno odbio prijaviti miliciji i oti¢i lije¢niku“.*?® Ivo Vukovié¢ i Vjera
Nizeti¢ nisu povjesnicari i njihovi citirani tekstovi nisu historiografski, ve¢ uglavnom zapisuju ono
Sto su cCuli, bez pozivanja na izvore. Tako da su u svoje tekstove unijeli glasine, koje su kasnijim
reproduciranjem brojnih autora postale integralan dio i onih tekstova sa stru¢nim i znanstvenim
pretenzijama.

Na temelju iznesenih primjera moze se zakljuciti da se u malobrojnoj literaturi koja spominje
Andra Stambuka gotovo u pravilu pojavljuje teza o povezanosti izmedu fizickoga napada i
neocCekivane smrti pomoénoga biskupa, iako je smrt uslijedila gotovo dvije godine poslije
nasilnoga ¢ina. Takvo se tumacenje desetlje¢ima prenosi medu stanovnicima Hvarske biskupije
usmenom predajom. Naravno da je moguce da je pretrpljeni napad zaista utjecao na komplikacije
oko slijepoga crijeva koje su rezultirale peritonitisom te u kona¢nici Stambukovom smréu.

Posebice zbog Cinjenice da je prilikom premlacivanja zadobio snazne udarce u trbuh i slabine, o

1274 Bezina, Progoni biskupa, sveéenika i redovnika, 124.

1215 Bakovi¢, Stradanja Crkve u Hrvata, 66.

1276 Marginkovi¢, ,,O muéenicima i zrtvama u Hvarskoj biskupiji*, 269.

277 Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 396.

1278 Batelja, Blazeni Alojzije Stepinac i Hvarska biskupija, 164.

1279 yrykovié, ,,0 nekim znadajnijim i zasluznijim Stambucima®, 39; Stambuk, Stambuk: povijest i rodoslovije, 396.
1280 Njzeti¢, U pustinji EI Shatta, 89.
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gemu je jos u rujnu 1953. izvijestio biskup Pusi¢.*?8! Ali nijedan autor ne navodi konkretan dokaz
za takav zakljucak. Konkretna znanstvena potvrda nije pronadena niti u opseznom arhivskom
gradivu obuhvaéenom ovim istrazivanjem. Uzrocno-posljedicna veza izmedu napada i
Stambukove smrti ne spominje se ni u dvama pismima od 22. i 30. kolovoza 1955. u kojima su
Casne sestre iz Dalmacije veoma detaljno informirale sestru Mavilu Ursi¢ u Zagrebu o posljednjim
danima i okolnostima Stambukove smrti. Ta su svjedodanstva nastala neposredno nakon smrti
pomoénoga biskupa. A ostavile su ih milosrdnice koje su bile prisne sa Stambukom i cijelo vrijeme
bdjele nad njegovom samrtni¢kom posteljom, te bile u kontaktu s njegovim lije¢nicima. Neke od
njih bile su i same upucene u bolnic¢arske vjeStine. S druge strane, nije dostupno ni lije¢ni¢ko
miSljenje ni obdukcijski nalaz koji bi potvrdili da je Stambukova smrt posljedica pretrpljene
traume. Stoga takvu mogucénost treba i dalje treba uzimati s rezervom, ali ne moze je se niti
potpuno otkloniti.

U usmenoj predaji postoji i navod da je Andru Stambuku namjerno onemoguéen pravovremen
prijevoz brodom do Splita, na $to su utjecali hvarski komunisti. Izgleda da je do Stambukove
hospitalizacije zaista doslo prekasno. No ¢asna sestra Gabrijela neposredno nakon njegove smrti
pisala je Mavili Ursi¢ : ,,Pomo¢i mu nije bilo, premda su sve upotrebili, §to bi mu i malo pomoglo.
Prekasno je doSao, a nije mogao prije, i tako nije nitko kriv, nije se moglo sa otoka tako lako do¢i
u Split.“1%82 Sestra Mavila, informirana u zagrebackom samostanu preko sestara u Splitu, u
nedatiranom pismu proslijedila je podatke sestri Teofaniji napisavsi: ,,Iz ot. Hvara nije bilo
nikakvog prevoznog sretstva da ga prebaci do Splita i tako je on zakasnio na operaciju.«.128% U
tome Casne sestre nisu vidjele niSta posebno sumnjivo, kao ni ostali ukljuceni suvremenici koji su
ostavili pisani trag o tom dogadaju. Stoga se moze zakljugiti da pojedinci iz Stambukova najuzega
kruga, poput sestre Mavile Ursic¢, nisu dijelili misljenje koje je kasnije prevladalo u javnosti da je
namjerno onemogucen brz transfer bolesnika Stambuka do Splita.

Nisu otkriveni dokumenti iz kojih bi se mogle is¢itati reakcije komunisti¢kih vlasti na smrt
pomoénoga biskupa Andra Stambuka. No znakovit je zapis sestre Evangeliste: ,,Jzmedju dobrih i
revnih, bilo je i onih, koji ne simpatiziraju Bozje stvari, pratili su sa pijatetom zadnje ¢asove

pokojnikove, §to su se zbivali u splitskoj bolnici.“'?8* Iz toga proizlazi da su i protivnici Katolicke

1281 Akmadza, Crkva i drzava 2, 482.

1282 7 AS, Andro Stambuk. Pismo sestre Gabrijele M. Ursi¢ od 22. 8. 1955.

1283 BAH, Andro Stambuk. Nedatirano pismo sestre M. Ursi¢ sestri Teofaniji, ?
1284 7 AS, Andro Stambuk. Pismo sestre Evangeliste sestri M. Ursié od 30. 8. 1955.
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crkve s poStovanjem prema Stambuku oslugkivali vijesti o njegovoj predsmrtnoj agoniji. Slijedom
toga, Biskupski ordinarijat u Hvaru zaprimio je povodom smrti svoga pomoc¢nog biskupa brojne
izraze suéuti iz cijele zemlje. Medu njima pristigli su 14. rujna 1955. i izrazi sucuti iz Vatikana.'2%

UDB-a je takoder sa zanimanjem osluskivala kako je svecenstvo Hvarske biskupije primilo
neodekivanu smrt mladoga biskupa Stambuka. Suradnik ,.Piki“ predao je 30. kolovoza 1955.
referadi za kler Odjeljenja UDB-e za Split izvjestaj o aktivnostima don Bozidara Medvida, koji je
nakon pustanja iz KPD-a ,,Stara Gradiska* bio u obavjeStajnoj obradi. Medvid je bio veoma
pogoden tragicnim dogadajem. U spomenutom izvjestaju, sa¢uvanom u sklopu opseznoga UDB-
ina dosjea don Bozidara Medvida, stoji: ,,Povodom smrti Stambuka Andre, biskupa, Bozidar je
bio klonuo od Zalosti, o njemu je po¢eo govoriti kao o svecu i njegove izjave prije smrti, tako da
bi se reklo da je svetac umro.* Suradnik je izvijestio i o drzanju don Iva Trzoka, koji je kao i don
Drago Lovri¢ navra¢ao k Medvidu, iako su obojica bila ¢lanovi sveéenickih udruzenja, kojima se
Medvid protivio. Prema izvjestaju, Trzok je bio ,,sav klonuo kad je biskup umro®, sto je o¢ekivano
jer je Stambuka poznavao jo§ od sjemenista. No, suradnik je Trzokovo ponasanje interpretirao u
posve drugacijemu kljuéu. Prema njemu, don Ivo je Zalovao jer je Stambuka ,,bio predobio za sebe
za mitovinu proSekom i novcem kojeg je skupio od naroda. Lizao se oko njega da je to previse
bilo upadljivo, jer se bio u pocetku Trzok prestraSio, kad je postao biskupom da ¢e ga
progoniti.«1286

Upadljivo je da hvarski biskup Miho Pusié nije bio nazo¢an na ispra¢aju Andra Stambuka: ni
u Splitu, ni u Hvaru, ni u Selcima. Ni medu onima koji su pred smrt dosli posjetiti umirué¢ega
pomocénog biskupa hvarskog, ne nalazi se ime Mihe Pusic¢a. Kao $to je ve¢ receno, tih se dana
nalazio u pastirskom pohodu na otoku Visu. Medutim, nije u potpunosti jasno zbog ¢ega se biskup
nije do$ao posljednji put pozdraviti sa Stambukom, s obzirom na to da su na ispra¢aj dolazili
biskupi 1 svecenici iz puno udaljenijih krajeva, nego §to je Vis koji pripada Hvarskoj biskupiji.
Ipak, kad se razmotri njihov odnos u cjelini, naklonost biskupa Pugi¢a prema Stambuku vi$estruko
je potvrdena. Ta upravo je Pusi¢ molio papu da imenuje don Andra njegovim pomocénim
biskupom. Takoder je zabiljezeno da je Miho Pusi¢ nakon sprovoda bio medu prvim pohoditeljima

Stambukova groba u Selcima. U pratnji don Sime Kovaci¢a i don Ante Vrankoviéa posjetio je 7.

1285 Segreteria di Stato, Vatikan, 14. 9. 1955.
1285 HR-HDA-1561 SDS RSUP. 6. Dosijei gradana, dosje br. 80792— Medvid, Bozidar. Izvjestaj saradnika ,,Diki
Referadi za kler Odjeljenja UDB-e za Split od 30. 8. 1955., 2.
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rujna 1955. Stambukovo posljednje po¢ivaliste te u crkvi Krista Kralja slavio tihu misu.*?7 Cetiri
mjeseca nakon smrti Andra Stambuka biskup Pusi¢ je u nekrologu kazao je da se pokojnik Andro
Stambuk ,,0dlikovao dobrotom i prijazno$éu, te je radi toga imao mnogo prijatelja medju
svecenicima kao i medju vjernicima Hvara, gdje je Zivio skoro petnaest godina, i uz svoje redovite
duznosti radio 1 na dusobriznom polju. Veliko odusevljenje svecenika i vjernika prigodom njegove
konsekracije i iskrena duboka Zalost prigodom sprovoda najbolji je dokaz tome.* U nekrologu je
napisao i: ,,...zalimo za njim kao za ¢ovjekom, prijateljem, sveéenikom i biskupom, od kojega smo
mnogo o&ekivali. 1288

S obzirom na sve navedeno, moze se pretpostaviti da se ostarjelom biskupu Pusi¢u nije bilo
lako nositi s iznenadnom i preranom smréu Andra Stambuka. Nije mu bilo jednostavno nazogiti
sprovodu i iz drugih razloga. Naime, Pusi¢a su u obavljanju biskupskih obveza sve ucestalije
prijecile zdravstvene tegobe.'?8 Zbog toga mu je i bio potreban pomoéni biskup, pa je nakon smrti
Andra Stambuka ve¢ 30. rujna 1956. novim hvarskim pomoénim biskupom imenovan
dominikanac Celestin Bezmalinovi¢, roden u selatkoj zupi, kao i Stambuk. Bezmalinovi¢ je zatim
1967. imenovan koadjutorom s pravom nasljedstva i apostolskim administratorom sede plena
Hvarske biskupije, te je naposljetku zamijenio onemocaloga Mihu Pusi¢a i poc¢etkom 1968. bio
sve¢ano ustoli¢en za rezidencijalnoga hvarskog biskupa.’?®® S obzirom na slijed imenovanja fra
Celestina Bezmalinovi¢a, moze se ustvrditi da je jednaki put biskup Pusi¢ bio namijenio i Andru
Stambuku, odnosno da ga je u daljnjoj perspektivi vidio kao svoga nasljednika. Prema svemu
sude¢i, namjeravao ga je postupno, ali potpuno, uvesti u biskupsku cast, §to nije realizirano zbog
nagle Stambukove smrti.

Nagin na koji je ispraéen don Andro Stambuk, o &emu osim brojnih zabiljeZenih reakcija i
dojmova svjedoce i sacuvane fotografije, zaista potvrduje Pusiceve rijeci da je bio vrlo omiljen i
prihvacen u crkvenim krugovima, ali i u narodu. Simboliku krivulje njegova Zivota, koja je zadnjih
mjesec 1 pol dana bila toliko nepredvidiva, prepoznali su pojedini suvremenici, vide¢i u Zivotu i
smrti don Andra Stambuka duhovni zalog. Tako je fra Leonardo iz Omisa pisao don Luki

Treboticu: ,,...po0 mom skromnom misljenju, u ovim naglim i neobi¢nim konstrastima velikih

1287 Bracanovié, Selc¢ani — Bogu i sebi, 159.

1288 7AS, Andro Stambuk. ,,Jn memoriam® iz prosinca 1955.

1289 HR-HDA-1561 SDS RSUP SRH. 6. Dosjei gradana, dosje br. 301415 — Mihovil Pusi¢, rezime materijala; zapisnik
o saslusanju Mihe Pusi¢a od 20. ozujka 1953; BAH, Andro Stambuk, dokument 2775/55, pismo Domenica Tardinija
od 14. svibnja 1955.

129 Joz0 Jelingié, ur. Sematizam Hvarske biskupije (Hvar: Biskupski ordinarijat, 1976), 3.
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razmjera, Gospodin je neSto vaznoga htio. U tom pravcu treba zauzeti stav u dodiru s narodom.
Vasa nova crkva s ostancima mladog Biskupa, nek bude narodno svetiste, nek bude mili 1 dragi
amanet na vjecno cuvanje i poStovanje. Umro je prikazuju¢ svoj zivot Bogu kao zrtvu za svoj
narod. Toga neka se zauvijek sje¢aju i Selcani i Bracani. Neka im neprezaljeni pokojnik bude
stalna pobuda za usvijest 1 vjersku obnovu. Neka se sjecaju, da je on za njih Zrtva paljenica. Mi
smo svi nekidan, proSloga mjeseca ucestvovali u njegovom triumfu, veselili smo se njegovom
usponu, divili se zvijezdi srece i pomalo, mozda mu zavidali. Kako je to sve imalo drugo znacenje!
To je samo bila jedna gorka pirula posuta Se¢erom! Kad bi nas ovaj ¢as pohodenja barem naucio
pameti...«.12%

Potom je i don Luka Treboti¢ u pismu selackim iseljenicima u San Pedru isticao hodoc¢asni¢ki
znadaj Stambukova groba: ,,Ova nasa crkva je danas uz to, $to je hram BoZji, i kao neki mauzolej
nasega najdic¢nijega sina biskupa Don Andra... Tamosnja svojta pokojnika, a onda i svi Sel¢ani,
uvjeren sam, odazvat ¢e se da iskazu §to veci pijetet prema pokojnome biskupu, svome Sel¢aninu,
kojega je nemila smrt prerano otrgla iz nase sredine u momentu kad nam je zasjao kao prekrasna
zvijezda na nebu Selaca, biskupije i cijele crkve. Njegov grob je postao slavan, jer mnogi dolaze
na grob kao da hodo¢aste i njemu se mole, da im bude zagovornik pred Svevisnjim.'?%? Zaista su
nakon ukopa zabiljezeni brojni pohodi na biskupov grob, prvenstveno od strane svecenstva. No,
hodogasnitko obiljezje posljednjega pocivalista biskupa Stambuka s vremenom se izgubilo.
Osamljena nadgobna ploca u prezbiteriju monumentalne Zupne crkve Krista Kralja najcesce je
prekrivena crvenim tepihom. Na predsjednika COZ-a partizanskoga zbjega i pomo¢noga biskupa

u atriju crkve.'?%

1291 7 AS, Fra Leonardo L. Treboticu, 23. 8. 1955.
1292 7 AS, kut. 9, dopis od 11. listopada 1955.
1298 Bracanovi¢, Selcani — Bogu i sebi, 215, 217.
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5. ZAKLJUCAK

U istrazivanju je mikrohistorijskim pristupom s uporistem u raznolikom arhivskom gradivu
podrobno analiziran Zivot i djelovanje sveéenika Andra Stambuka kao pojedinca na kojega
istovremeno djeluju Katolicka crkva i jugoslavenske komunisticke vlasti, dva snazna a oprecna
normativna sustava.

Utvrdeno je da su Stambukovi kljuéni Zivotni odabiri poput opredjeljenja za sve¢enicki poziv
1 ukljuc¢ivanja u NOP u znacajnoj mjeri bili uvjetovani obiteljskim porijeklom 1 lokalnim
ambijentom otoka Braca. U njegovom rodnom mjestu, Selcima na otoku Bracu, u vrijeme njegova
rodenja tradicija je imala vaznu ulogu, pa je ponio kriéansko ime svoga djeda. Mladi Stambuk
zelio je pristupiti sveceni¢kom stalezu od 14. godine zivota. Taj je odabir bio potaknut poboznoséu
njegove majke i vjerskim odgojem koji mu je pruzila. Vjerojatno je na mladoga Andra utjecala i
okolnost $to je dugogodisnji zupnik selacke zupe koji mu je podijelio sakramente, don Slavo
Stambuk, bio brati¢ njegove majke. Te su predispozicije usmjerile Andra Stambuka pod okrilje
Katolicke crkve.

Njegova obiteljska pozadina i mladenatka iskustva utjecala su i na Stambukovo ratno
priklanjanje marksistickome gledistu jugoslavenskih komunista, te ukljucivanje u tijela
jugoslavenske komunisticke vlasti. lzgleda da je netko od njegovih roditelja, vjerojatno pater
familias, iskazivao sklonost prema ideoloskoj koncepciji narodnoga jedinstva, koja se snazno
manifestirala u Dalmaciji u vrijeme Androva rodenja, jer mu je za drugo osobno ime nadjenuto
narodno ime ,,.Dusan®, netipi¢no za dotadasnji imenski fond Selaca i Dalmacije. U tom se detalju
moze traziti jedna od pretpostavki kasnijega privremenoga pristajanja uz Titov komunizam, koji
je nudio isklju¢ivo jugoslavensko rjesenje. Obitelj Andra Stambuka generacijama se uzdrzavala
radom u kamenolomima. Kroz Stambukovo djetinjstvo obitelj je imala radnicko obiljeZje i Zivjela
jenarubu siromastva. Zbog nedostatka povijesnih izvora ne mogu se sa sigurno$c¢u datirati njegovi
prvi dodiri s jugoslavenskim komunistima. Krajem 1930-ih u Selcima na otoku Bracu sve se vise
razvijala industrija eksploatacije kamena koja je postupno proletarizirala ruralno drustvo, $to je
pospjesilo rad tamosnjih aktivnih ¢lanova KP. Stambuk je morao poznavati agitatore KP, jer su
bili dio lokalne zajednice u koju je povremeno navracao iz Splita i u kojoj se slobodnije kretao
nego unutar splitskih crkvenih zavoda. Medutim, dobro mu je bio poznato stajaliste Katolicke
crkve o komunizmu, kao i antikomunisticko raspolozenje njegova ordinarija Mihe Pusica, koji ga

je 1937. zaredio.
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Gimnaziju i bogosloviju Andro Stambuk pohadao je u Splitu. Po maturiranju je ravnatelj
sjemenista izvijestio da je uredan, marljiv i poboZzan, ali i veoma osjetljive naravi. Premda nije
obrazovnim postignu¢ima nadvisivao druge bogoslove Hvarske biskupije, biskup Pusi¢ prepoznao
je njegove kvalitete. U njemu je odigledno vidio potencijal, jer je Stambuka 1938. uputio na
doktorski studij u Rim, gdje su iz Hvarske biskupije odlazili doista rijetki. Tamo se u Zavodu sv.
Jeronima susreo s dijelom mladih svec¢enika sklonih hrvatskome nacionalizmu, ali izgleda da nije
bio jedan od studenata koji su otvoreno politi¢ki istupali. 1z njegova skolovanja zabiljezeno je tek
da je 1935. sudjelovao u bezazlenoj manifestaciji u slavu hrvatske himne, zbog ¢ega je bio ukoren.

Nakon stjecanja doktorata iz crkvenoga prava na Papinskom sveucilis§tu Gregoriana u Rimu
vratio se u srpnju 1941. u ratom zahva¢enu Hvarsku biskupiju 1941., te preuzeo odgovorne
duznosti u biskupskoj kuriji u Hvaru. Do kraja 1943. boravio je pretezno na Hvaru, tek povremeno
na Bratu. U tom je razdoblju don Andro Stambuk o¢igledno razvio stanovite simpatije za
partizansko-komunisti¢ki pokret. Na to je zasigurno utjecalo iskustvo faSisticke okupacije,
odnosno prozivljeno iskustvo paljenja Selaca u kolovozu 1943. od strane talijanske vojske. Kako
je zabiljezeno na jednome mjestu, tom je prigodom skoro nastradao i sam Stambuk. Premda
uvjereni antikomunist, i hvarski biskup Pusi¢ morao se prilagodavati promijenjenim okolnostima.
Za vrijeme interregnuma, koji je na Hvaru i Bracu trajao od kapitulacije Kraljevine Italije u rujnu
1943. do njemacke okupacije tih otoka u sijecnju 1944., uspostavio je dodire s partizanskim
vlastima, a upravitelju svoje biskupske kancelarije don Andru Stambuku odobrio je prekomorski
odlazak s partizanskim zbjegom. Uoceno je da je tijekom putovanja s tisucama civilnih izbjeglica
za Egipat Stambuk otvoreno iskazivao privrzenost partizanskim predvodnicima. U Egiptu je
boravio u sklopu jugoslavenskoga zbjega od priblizno 28 tisuca izbjeglica, uglavnom s podrucja
Dalmacije. Unato¢ lijevim skretanjima u kratkotrajnom politickom radu prvoga sastava COZ-a, u
Egiptu se po osnivanju izbjeglickih logora u specifiénom okruzenju britanskih vojnih vlasti i
uslijed pozornosti medunarodne javnosti pocela provoditi inkluzivna politicka koncepcija narodne
fronte. Njezina je bitna sastavnica bio tolerantan odnos prema svecenstvu i vjerskoj praksi u
zbjegu. Koncepcija narodne fronte uspostavljena je zaslugom sredi$njice jugoslavenskoga
komunistickog pokreta oko Josipa Broza Tita a posredstvom Vojne misije u Kairu i Oblasnoga
NOO Dalmacije u Visu. Don Andro Stambuk postao je kao katoli¢ki sveéenik klju¢na figura u
provedbi narodne fronte u Egiptu. U srpnju 1944. ukljucen je u sastav COZ-a, najviSega tijela

vlasti zbjega. Ujedno je obnasao crkvenu duznost dekana zbjega, $to znaci da su mu bili podredeni
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ostali sveéenici u egipatskom izbjeglistvu. Buduéi da je korespondencija don Andra Stambuka s
njegovim ordinarijem iz Egipta bila ograniCena i strogo nadzirana, moze se zakljuciti da je u tom
razdoblju ostao odsjecen od zbivanja u Hvarskoj biskupiji. Vijesti koje je dobivao iz Jugoslavije
bile su sustavno cenzurirane, a novinstvo zbjega informiralo se iz partizanskih izvora. Takoder je
vise od dvije godine bio fizicki odvojen od hvarskoga ordinarija Mihe PusSi¢a 1 njegova
jurisdikcijskoga autoriteta, s kojim je dotad bio ¢vrsto povezan kanonskim odredbama Katolicke
crkve, ali i sluzbom u biskupskoj kancelariji. Na taj su na¢in stvorene pretpostavke za Stambukovo
autonomnije i samostalnije istupanje. U javnim je govorima kao ¢lan COZ-a zbjega don Andro
Stambuk spajao motive NOB-a s kr§éanskim motivima iz Svetoga pisma. U njemu je na tlu Egipta
zazivio drevni egipatski sinkretizam. Iz El Shatta je s ostalim svec¢enicima u proljeé¢e 1945. preko
novina pozdravio odlazak Svetozara Rittiga u partizane.

Vrhunac Stambukova istupanja u prilog komunisti¢ke vlasti, u koju je i sam bio ukljucen, jest
javno pismo u kojemu je krajem 1945. patriotskim ¢inom nazvao neposluh nekolicine svecenika
prema jugoslavenskim biskupima glede pastirskoga pisma iz rujna 1945. godine. Time se
konfrontirao svome ordinariju, premda je raspolagao informacijom da je biskup Miho Pusi¢
sudjelovao u donoSenju pastirskoga pisma, koje je nedvojbeno bilo ¢in otpora prema
revolucionarnoj jugoslavenskoj vlasti. Jurisdikcijska vlast biskupa Pusi¢a nad njegovim bliskim
suradnikom i podredenim sve¢enikom Stambukom u specifiénim je okolnostima njegova boravka
u Egiptu bila gotovo suspendirana. S druge strane, don Andro je sve do povratka posljednjih
izbjeglica u Jugoslaviju od strane ostalih duznosnika u zbjegu bio percepiran kao lojalan i pouzdan
kadar. Stoga je u sijecnju 1946., uz placet Vojne misije u Kairu, izabran za predsjednika COZ-a.
Time je katolicki svecenik zasjeo na najvisu poziciju vlasti partizanskoga zbjega u Egiptu, koji je,
doduse, u trenutku Stambukova preuzimanja duznosti zbog repatrijacije brojio jo§ oko 6 700
izbjeglica. Don Andro je ostao predsjednik COZ-a sve do repatrijacije posljednjega transporta
zbjega u Jugoslaviju u oZujku 1946. godine.

Kao §to je opSirno objasnjeno u uvodu, tijela jugoslavenske komunisticke vlasti u ovome
istrazivanju podrazumijevaju partijska, civilna i vojna tijela vlasti na svim vertikalnim razinama,
od mjesne razine sve do najvisih sredisnjih, ali i tijela drugih politickih organizacija uspostavljenih
1 vodenih od KPJ, poput JINOF/NF. Budu¢i da su odbori zbjega bili hijerarhijski ¢vrsto integrirani
u sustav civilne narodne vlasti, koja se postupno izgradivala u Jugoslaviji, COZ zbjega bio je

podreden Oblasnom NOO Dalmacije, ekvivalentno jednom od okruznih NOO Dalmacije. Dakle,
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don Andro Stambuk u Egiptu je obnasao konkretne i istaknute duZnosti u tijelu jugoslavenske
komunisticke vlasti.

Za njegovo djelovanje u zbjegu Oblasni NO Dalmacije po povratku u Dalmaciju predlozio ga
je u travnju 1946. Predsjednistvu Vlade NRH za odlikovanje ordenom. Izgleda da mu je bio
ponuden i nastavak sudjelovanja u tijelima civilne vlasti, konkretno sluzba pri Oblasnom NO
Dalmacije. Medutim, nastavak njegove suradnje nije realiziran, formalno zbog neodobravanja
hvarskoga biskupa Mihe Pusi¢a. Za razliku od pojedinih sveéenika koji su zbog svojevoljnoga
preuzimanja duznosti u tijelima jugoslavenske komunisticke vlasti uSli u sukob sa svojim
ordinarijima, don Andro Stambuk u potpunosti se podloZio neposrednoj jurisdikcijskoj vlasti
biskupa Pusica.

Kao sto je objasnjeno u uvodnom dijelu rada, postupnom uspostavom trajne komunisticke
vlasti na teritoriju obnovljene Jugoslavije izgraden je normativni sustav koji je od svojih podanika
trazio apsolutnu pokornost. Kao svjetovni poredak, uspostavljen je mimo normativnoga sustava
Katolicke crkve. Unato¢ povremenim taktickim priblizavanjima, ti su sustavi bili presnazni da bi
od svecenstva visok stupanj pristajanja i podloznosti, dok su istovremeno djelovala u opre¢nim
pravcima. Do jeseni 1946. i presude zagrebackom nadbiskupu Stepincu bilo je okoncano vrijeme
podijeljenih lojalnosti. Izmedu revolucionarne drzave i Katolicke crkve don Andro Stambuk
nedvojbeno je nakon povratka iz zbjega odabrao Crkvu. Nakon dvogodisnje izolacije u Egiptu,
Stambuk se suo¢io s teskim polozajem katoli¢koga episkopata i sveéenstva tijekom i nakon
uspostave 1 konsolidacije jugoslavenske komunisticke vlasti, a daljnji razvoj dogadaja dodatno ga
je uc¢vrséivao U toj poziciji.

Prema kriteriju drzanja koje se zauzeli prema revolucionarnim iskazima i konsolidaciji
jugoslavenske komunisticke vlasti od prolje¢a 1944. do jeseni 1946. svecenici u tijelima vlasti
svrstavaju se u jedan od dva interpretacijska modela uspostavljena u uvodnom dijelu rada. Oni
svecenici koji su tom razdoblju ostali lojalni svjetovnoj vlasti i nastavili participaciju nakon sto je
jugoslavenska vlast pokazala izrazito revolucionarno lice te usla u otvoren obracun s katolickim
episkopatom, potpadaju pod prvi interpretacijski model. Njemu odgovaraju Svetozar Rittig, Joze
Lampret, Metod Mikuz, Sreéko Stifanié, Franjo Didovié¢, Ante Salacan, Bono Ostoji¢, pa i BoZo
Milanovi¢, te nekolicina drugih svecenika s podruc¢ja Jugoslavije. Pod drugi model mogu se

podvesti jo§ malobrojniji svecenici koji su sudjelovali u tijelima jugoslavenske komunisticke vlasti
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ali su suradnju obustavili uslijed represivnih mjera u razdoblju od pocetka uspostave trajne
jugoslavenske drzavne vlasti u proljece 1944. pa do jeseni 1946. do kad je konsolidacija drzave u
gotovo svim aspektima bila dovrena. Najizrazitiji reprezent tog modela jest don Andro Stambuk.
Premda, zabiljeZzeno je jo§ nekoliko slucajeva na podrucju Hvarske biskupije, od kojih je
najpoznatiji fra Andelko Rabadan iz dominikanskoga samostana u Bolu na Bracu, Kkoji je
obna$anje duznosti u Okruznom odboru JNOF/NF srednje Dalmacije zavrsio 1946. godine. Bilo
je jo§ takvih svecenika Hvarske biskupije ¢ijemu sudjelovanju u tijelima jugoslavenske
komunisti¢ke vlasti historiografija nije posvetila nikakvu pozornost. Sveéenici poput Stambuka
izlozili su se dok ishod rata jo$ nije bio posve izvjestan. Doprinijeli su oslobodilackoj komponenti
partizanskoga rata, ali i usponu KPJ do pozicije apsolutne vlasti. Po zavrsetku rata odbacili su
danajske darove rezima i visoke duznosti u novome poretku na pladnju, kako bi ostali predani
sve¢eni¢kom pozivu. U miru su postali rani i tihi disidenti, neprimjetno otpali od vlasti koju su i
sami izgradivali. Iskliznuli su na marginu drustva i ostali s druge strane sluzbene jugoslavenske
historiografije.

Poslije povratka iz zbjega i ponovno preuzimanja prijasnjih duznosti u Hvarskoj biskupiji, don
Andro Stambuk se pasivizirao u odnosu prema vlasti. Pristajanjem uz oporbenjacki nastrojenoga
biskupa Pusica vlastima je signalizirao neslaganje i nenaklonjenost. A radikalne ideologije ne
podnose oporbenjake, 0sobito ne renegate. Stoga se u ljeto 1947. Stambuk na$ao na meti
pravosudnoga sustava FNRJ. Istraga koja je pokrenuta protiv gimnazijalaca Partizanske gimnazije
u Hvaru, na kojoj je don Andro predavao vjeronauk, ubrzo je bila prosirena na njega. U listopadu
1947. naSao se u istraznome zatvoru, a u sijecnju 1948. Okruzni sud u Splitu osudio ga je na
zatvorsku kaznu u trajanju od 3 godine. Kazneni proces protiv Stambuka bio je neutemeljen i
montiran, §to je razvidno iz arhivske dokumentacije i krSenja pravnih standarda na njegovu Stetu.
Djelomi¢no je to sugerirano i drugostupanjskom presudom Vrhovnoga suda NRH odnosno
odbacivanjem tocaka izreke prvostupanjske presude koje su se odnosile na don Androvo
protunarodno djelovanje u zbjegu. Unato¢ nedostatku dokaza, presuda Vrhovnoga suda bila je
osudujuca za djelovanje u hvarskoj gimnaziji, te mu je naposljetku izre¢ena dvogodisnja kazna
zatvora. Kljuéni svjedoci protiv don Andra Stambuka bili su bivsi hvarski gimnazijalac Josip Bajié,
te Stambukovi drugovi iz uprave zbjega u Egiptu, predvodeni biv§im sekretarom COZ-a Matom
Barbi¢em. Vode¢i rukovoditelj njegova kaznenoga progona bio je oblasni javni tuzitelj za

Dalmaciju Petar Roncevi¢, a klju¢na osoba u donosenju presude bio je predsjednik Okruznoga
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suda u Splitu Josip Kosta. Roncevi¢ i Kosta uzivali su povjerenje Oblasnoga NO Dalmacije, a
njihova daljnja afirmacija ukazuje da pravosudni sustav NRH nije bio nezadovoljan njihovim
djelovanjem. Premda je Tito nakon rata govoreéi o katolickome sveéenstvu isticao njihovu
,nedoli¢nu ulogu za vrijeme rata®, slu¢aj Andra Stambuka ukazuje da je poslijeratni odnos
pojedinca prema vlasti bio primarni kriterij u prosudbi lojalnosti rezimu, pa tako i one katoli¢kih
svecenika. Vazniji od njihova drzanja u ratu.

Nakon drugostupanjske presude don Andro Stambuk bio je upuéen na izdrzavanje kazne u
KPD-u ,,Stara Gradiska“. Unatog teskim uvjetima uzni§tva, Stambuk je izdrzao kaznu u cijelosti.
lako je bio adekvatan kandidat za dodjelu pomilovanja, Predsjednistvo Prezidijuma Narodne
skupstine FNRJ u Beogradu odbacilo je u travnju 1949. molbu don Androve majke za njegovim
pomilovanjem. 1z KPD-a ,,Stara Gradiska“ otpusten je 22. listopada 1949., nakon ¢ega se vratio u
sjediste svoje biskupije u Hvaru, gdje je ostao trajno djelovati do preuranjene smrti. Osim vlastitog
iskustva s komunistickim poretkom, upoznavanje sa sudbinama ostalih zatvorenika koje je
upoznao u Staroj Gradiski nedvojbeno je moralo doprinijeti daljnjemu udaljavanju don Andra
Stambuka od vlasti te sve &vr§éemu pristajanju uz Stepindevu Crkvu i pozicije borbenoga
ordinarija Mihe Pusica.

Stambukovo pristajanje uz Katolicku crkvu u zaostrenome konfliktu sa svjetovnom
komunistickom vlascéu, jo$ je jednom testirano u kontekstu provedbe nove UDB-ine strategije
borbe protiv svecenstva. Rije¢ je bila o osnivanju inicijativnih odbora i drugim pripremama za
osnivanje Staleskoga sveceni¢kog udruzenja NRH s ciljem diferencijacije svecenstva i njihova
konfrontiranja s biskupima. Privuceni socijalnim privilegijama, desetci svecenika ukljucit ¢e se u
udruZenja, protivno volji biskupa. S druge strane Stambuk, koji je ranije bio dio jugoslavenske
vlasti, podrzavao je negativno stajaliste biskupa Pusica o udruzenjima. U atmosferi nasilja koju su
proizvodile lokalne vlasti na Hvaru predvodene predsjednikom Kotarskoga NO DuSanom
Mari¢em, don Andro se nije povukao. Tih ga je godina UDB-a percipirala pripadnikom ,,uzega
Staba* biskupa PusSi¢a. Vjerojatno je njegovo svrstavanje uz biskupa, a protiv osnivanja
sve¢enickih staleskih udruZenja, bio neposredni povod fizickome nasrtaju na Stambuka. Bio je
zajedno s don Jurom Beli¢em 8. rujna 1953. fizi¢ki napadnut u Hvaru pod okriljem mraka, te je
zadobio teske udarce. Premda je Tito krajem rujna 1953. u Rumi nacelno osudio seriju fizickih
napada na svecenike, nije provedena istraga niti je itko za njih kazneno ili politicki odgovarao. U

naknadno nastalim svjedoganstvima skupinu od desetak napada¢a na Stambuka i Beli¢a opisuje se
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kao hvarske komuniste, a arhivska dokumentacija potvrdila je da su neki od njih poput Mate Cari¢a
zaista ranije zabiljeZeni kao istaknuti ¢lanovi hvarskoga Kotarskog komiteta. Zbog nestanka
zapisnika zasjedanja Kotarskoga komiteta KPH za 1953., nije moguce utvrditi je li te godine
klju¢nu ulogu politickoga sekretara kotarske partijske organizacije jo$ uvijek obnasao Bozidar
Novak, kasnije ugledni novinar i direktor Vjesnika, koji je do sije¢nja 1952. konsolidirao stanje u
Kotarskom komitetu KPH Hvara, iscrpljenom frakcijskim sukobima.

Put iskupljenja don Andra Stambuka naposljetku je prepoznala i nagradila Katolicka crkva,
¢ijoj je jurisdikcijskoj vlasti ostao bezuvjetno odan. U svibnju 1955. papa Pio XII. imenovao je
Stambuka pomoénim biskupom hvarskim i naslovnim biskupom Balaneje. Unato¢ ¢injenici da je
participirao u jugoslavenskoj komunistickoj vlasti u Egiptu, dok je ona u Jugoslaviji provodila
orkestriranu medijsku kampanju protiv katolickoga episkopata, Stovise i predbacivao svec¢enicima
Citanje pastirskoga pisma u crkvama, don Andro je imenovan biskupom na temelju zamolbe koju
je Miho Pusi¢ zbog poodmakle dobi uputio Svetoj Stolici. Biskup je pisao da je Stambuk potpuno
predan Svetoj Stolici i da je posljednjih godina velikodusno podnosio ,,dobro poznate kusnje u
trpljenju zajedno sa svojim ordinarijem. Katolicka crkva prigrlila je pokajnika ¢vrsto u svoje
redove i dala mu u ruke pastoral. Nakon konsekracije u Hvaru, jedna od prvih zadaéa biskupa
Stambuka bilo je posveéenje monumentalne crkve Krista Kralja u rodnim Selcima, koje je izvrsio
17. srpnja 1955. godine. Ironija povijesti sadrzana je u ¢injenici da je mjesec dana od posvecenja
nove zupne crkve Krista Kralja u Selcima mladi biskup, nakon neocekivane smrti 19. kolovoza
1955., sahranjen u njezinu prezbiteriju. Preminuo je zbog komplikacija oko oboljenja slijepoga
crijeva koje su rezultirale peritonitisom sa smrtnim ishodom. U tekstovima o Stambuku zastupljena
je teza o povezanosti izmedu fizickoga napada i preuranjene smrti pomo¢noga biskupa, iako je
smrt uslijedila gotovo dvije godine poslije nasilnoga ¢ina. Nema ni lije¢nickoga miSljenja ni
obdukcijskoga nalaza koji bi to potvrdili, ali takvu tezu nije moguée ni odbaciti.

Istovremeno djelovanje dvaju opre¢nih, ali veoma snaznih normativnih sustava na svecenika
Andra Stambuka obradeno je u skladu s tradicijom svjetske mikrohistorije. Veoma vazan motiv za
primjenu mikrohistorijskoga pristupa bila je i nedostupnost znacajnih povijesnih izvora te narav
onih koji su pronadeni. Premda je bio intelektualac, Stambuk nije objavljivao. Takoder, veoma
vazni izvori o njegovu Skolovanju poput osobnika iz splitskoga sjemenista i Zavoda sv. Jeronima
vjerojatno se nalaze u Vatikanskom apostolskom arhivu te su jos uvijek nedostupni istrazivac¢ima.

S druge strane, UDB-in dosje o Stambuku i njegov zatvoreni¢ki dosje iz KPD-a ,,Stara Gradiska“
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nisu pohranjeni u arhivima, kao ni zapisnici Kotarskoga komiteta KPH Hvara, §to treba tumaciti
u kontekstu zabiljeZene prakse naknadnoga proc¢is¢avanja arhivskoga gradiva.

Sretna i presudna okolnost u provodenju istrazivanja bilo je to $to su sacuvani cjeloviti sudski
spisi kaznenoga predmeta protiv don Andra Stambuka. Ne u arhivskoj ustanovi, ve¢ u arhivi
Zupanijskoga suda u Splitu pod oznakom predmeta K.2/48. Sudski spisi koji su dali Zivot
historiografskim likovima furlanskoga mlinara Menocchija i pirinejskoga varalice Martina
Guerrea omoguéili su ovo istraZivanje o bratkome sveéeniku Andru Stambuku s pijeska Sinaja.
Podatci iz Stambukovih iskaza komunisti¢kim istraZiteljima, kriti¢ki i§¢itani i citirani bezbroj puta,
bili su nosivi stup ovoga istrazivanja. U analizi sudskih spisa, ali i ostatka goleme arhivske
dokumentacije, primijenjen je minuciozni kriti¢ki pristup svakom pojedinatnom dokumentu.
Gdjegod je bilo moguce, dokumenti su usporedivani S izvorima druge provenijencije. Primjenom
mikrohistorijskoga pristupa nastojalo se metodoloski osvjeziti istrazivanje hrvatske politicke i
crkvene povijesti 20. stoljeca. Istrazivanje je rezultiralo cjelovitim biografskim portretom malo
poznatoga biskupa, ¢ime je dan doprinos zavi¢ajnoj povijesti, a ujedno je prosirena historiografska

panorama Hvarske biskupije.
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6. POPIS KRATICA

KPJ — Komunisticka partija Jugoslavije
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7.1. Neobjavljeni izvori

1.
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fond 290 Ministarstvo pravosuda Narodne Republike Hrvatske
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Hrvatska — Drzavni arhiv u Splitu (HR-DAST)
fond 21 Oblasni narodni odbor Dalmacije
fond 22 Jugoslavenski zbjeg u Italiji

fond 23 Jugoslavenski zbjeg u Egiptu

fond 57 Klasicna gimnazija u Splitu

fond 152 Arhiv mapa za Istru i Dalmaciju
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fond 194 Zbirka memoarskoga gradiva

fond 409 Sekretarijat unutrasnjih poslova za Dalmaciju
fond 447 Kotarski komitet KPH Hvar

. Srbija — Arhiv Jugoslavije (AJ)
fond 15 Prezidijum Narodne skupstine FNRJ

. Arhiva Zupanijskoga suda u Splitu (ZS Split)
predmet K.2/48

Hrvatski povijesni muzej, Zagreb (HPM)
Dokumentarna zbirka Il (dalje: HPM I1): fond EI Shatt (dalje: EI Shatt)

. Gradski muzej Makarska (GMM)
Arhivska zbirka:
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. Nacionalna i sveuciliSna knjiznica (NSK), Zagreb
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. Arhiv Druzbe sestara milosrdnica sv. Vinka Paulskog, Frankopanska ulica u Zagrebu
Mati¢na knjiga Druzbe sestara milosrdnica

Ljiljan-basca 1957. — 1960.: u spomen preminulih sestara. Zagreb: Druzba sestara
milosrdnica sv. Vinka Paulskog, 1960.

Nadbiskupski arhiv u Splitu (NAS)
fond Katolicki bogoslovni fakultet Split

kartoteka svecenika
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10. Arhiv nadbiskupskog sjemenista u Splitu (ANSJST)

11. Biskupski arhiv u Hvaru (BAH)
12. Zupni arhiv Hvar (ZAH)
13. Zupni arhiv Selca na Bradu (ZAS)

14. Privatne arhive i zbirke

- Ostavstina Venceslava Stambuka u privatnom posjedu njegove unuke Vlaste Bishop, Selca
- Privatna arhiva Alejandra Fabrisa Didoli¢a, Buenos Aires

- Privatna zbirka Dragana Jutronica, Split

- Obiteljska arhiva Jakse Rosina, Split

- Privatna arhiva Jure Trutanic¢a, Selca
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1. Akmadza, Miroslav. Crkva i drzava: dopisivanje i razgovori izmedu predstavnika
Katolicke crkve i komunisticke drzavne vlasti u Jugoslaviji, sv. 1., 1945. — 1952. (Zagreb:
Drustvo za povjesnicu Zagrebacke nadbiskupije "Tkalci¢"; Slavonski Brod: Hrvatski

institut za povijest — podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 2008).

2. Akmadza, Miroslav. Crkva i drzava: dopisivanje i razgovori izmedu predstavnika
Katolicke crkve i komunisticke drzavne vlasti u Jugoslaviji, sv. 2., 1953. — 1960. (Zagreb:
Drustvo za povjesnicu Zagrebacke nadbiskupije "Tkal¢i¢"; Slavonski Brod: Hrvatski

institut za povijest — podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 2010).

3. Berljak, Matija, ur., Kodeks kanonskog prava s izvorima, 1917. Zagreb: Glas Koncila,
2007.

4. JurCevi¢, Josip. Komunisticki teror i mucenistvo Crkve: djelovanje Udbe protiv Crkve u
Hrvatskoj 1945. — 1991., sv. 2. Zagreb: Dokumentacijsko informacijsko srediste; Institut

druStvenih znanosti Ivo Pilar; Hrvatsko drustvo politickih zatvorenika, 2020.
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10.

11.

12.

13.

Kri§to, Jure, ur. Katolicka crkva i Nezavisna Drzava Hrvatska 1941.-1945., sv. 2.
Dokumenti. Zagreb: Hrvatski institut za povijest; Dom i svijet, 1998)

Moraca, Pero, ur. Proleter: organ Centralnog komiteta Komunisticke partije Jugoslavije:

1929. — 1942. (Beograd: Institut za izu¢avanje radni¢kog pokreta, 1968)

Sirotkovi¢, Hodimir, prir. Zemaljsko antifasisticko vijece narodnog oslobodenja Hrvatske:
zbornik dokumenata 1944. (od 10. svibnja do 31. prosinca), sv. 3 (Zagreb: Grafic¢ki zavod
Hrvatske, 1975)

Ustav Federativne Narodne Republike Jugoslavije. Zagreb: Stamparski zavod Ognjen
Prica, 1948.

Vasiljevi¢, Porde i1 drugi, prir. Dokumenti o spoljnoj politici Socijalisticke Federativne

Republike Jugoslavije 1941-1945,, sv. 1. (Beograd: Jugoslovenski pregled, 1988)

Trgo, Fabijan. 1955. Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilatkom ratu

jugoslovenskih naroda, tom |1, knjiga 4. Beograd. VVojnoistorijski institut.

Vojnovié¢, Branislava, prir., Zapisnici Politbiroa Centralnoga komiteta Komunisticke

partije Hrvatske 1945 — 1952, sv. 2 (Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 2006),

Zasedanje Ustavotvorne skupstine: 29. Novembar 1945 — 1. februar 1946: stenografske
beleske (Beograd: Narodna skupstina FNRJ, 1946.),

Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslavenskih naroda.

Sv. 2, knj. 4. Beograd: Vojni istoriski institut Jugoslavenske narodne armije, 1955.)

7.3. Novine i listovi

1.
2.
3.

Dan (Split), kolovoz 1915., prosinac 1918.
Glas koncila (Zagreb), kolovoz 1990.
List dubrovacke biskupije — sluzbeno glasilo i za biskupije kotorsku i hvarsku (Dubrovnik),

prosinac 1926.
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10.

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

List biskupije Splitsko-makarske, ujedno sluzbeno glasilo Hvarske biskupije (Split),
sijeCanj — lipanj 1943.

MI: list mladih (Zagreb), srpanj — rujan 1992.

Nacional (Zagreb), lipanj 2005.

Narod (Zagreb), svibanj 1998.

Narodni list (Zadar), sijecanj 1899., veljaca, svibanj 1906, srpanj 1909, ozujak 1912,
ozujak 1916, listopad 1918, prosinac 1918.

Nase jedinstvo (Split), lipanj 1907, sijecanj 1912., prosinac 1915., svibanj i prosinac 1918.
Nas list (El Shatt), veljaca, travanj, lipanj — kolovoz, studeni i prosinac 1944., sijecanj,
ozujak, travanj, listopad — prosinac 1945, sijecanj 1946.

Nedjeljni Vjesnik (Zagreb), listopad i studeni 1976.

Novo doba (Split), studeni 1918., ozujak 1928., svibanj 1937, listopad i prosinac 1938.
Hrvatska kruna (Zadar), veljaca 1902.

Hrvatsko pravo (Zagreb), listopad 1901.

Jadranski dnevnik (Split), prosinac 1938.

Katolicki tjednik (Sarajevo), listopad 1938, srpanj 1943.

Politika (Beograd), svibanj i prosinac 1945.

Proleter, svibanj 1930; prosinac 1936.

Slobodna Dalmacija (Split), listopad i studeni 1952, srpanj i kolovoz 1953., sije¢anj 1986.
Vienac (Zagreb), listopad 1883.

Vjesnik (Zagreb), travanj i studeni 1945, srpanj — rujan 1953.

7.4. BroSure

Borba u Op¢ini Selackoj u pravomu svjetlu! (Selca, pred Uskrs 1908)

Narodna vlada Hrvatske formirana u gradu Splitu dana 14. travnja 1945. (Drzavno nakladno

poduzece Hrvatske, 1945)
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Informbiroa prema vodec¢im jugoslavenskim tiskovinama® (Doktorska disertacija, Sveuciliste u

Zagrebu, Fakultet hrvatskih studija, 2023).

Kovaci¢, Davor. , Koncentracijski logor Stara Gradiska 1941. — 1945 (Magistarski rad,
SveuciliSte u Zagrebu, Filozofski fakultet, 2001).
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Wisbith, Thomas. ,,Allied Force Headquarters during the North African Campaign: A study of
Allied integrated multi-national command organization from August 1942 — May 1943 (research
thesis), The Ohio State University: 2018.

Zurié-Scotti, Neva. ,Talijanska okupacija Dalmacije 1941-1943.“ (Doktorska disertacija,
Sveuciliste u Splitu, Filozofski fakultet u Zadru, 1979)

7.8. Internetski izvori

7.8.1. Internetske enciklopedijske natuknice:

,Bezi¢, Zivan“, Hrvatski biografski leksikon, https://hbl.Izmk.hr/clanak/bezic-zivan (posjet 24. 6.
2024.)

,Bojani¢, Ivo“, Hrvatski biografski leksikon, https://hbl.lzmk.hr/clanak/bojanic-ivo (posjet 1. 7.
2024.)

,.Novak, Bozidar”, Hrvatska enciklopedija, https://enciklopedija.hr/clanak/novak-bozidar (posjet
3.7.2024.)

»Novak, Bozidar®, Proleksis enciklopedija, https://proleksis.lzmk.hr/4534/ (posjet 3. 7. 2024.)

,Kirigin, Martin®, Hrvatski biografski leksikon, https://hbl.lzmk.hr/clanak/kirigin-martin (posjet
23. 8. 2024.)

,Stambuk, Zdenko®, Istrapedia, https:/istra.lzmk.hr/clanak/stambuk-zdenko (posjet 2. 9. 2024.)

7.8.2. Ostali internetski izvori

https://www.galum.hr/info/o-nama/

Vatican News, https://www.vaticannews.va/en/vatican-city/news/2020-03/holy-see-archives-
pope-pius-xii-world-war-ii.ntml (posjet 19. 7. 2024.)

Acta Apostolicae Sedis XCVII, 372, https://www.vatican.va/archive/aas/index_ge.htm (posjet 18.
7.2024.)

Vjera i djela: portal Kkatolickih teologa, https://www.vjeraidjela.com/krvno-srodstvo-ili-
rodbinstvo-i-nacin-njihova-racunanja/ (posjet 22. srpnja 2024.)
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,American Consulate, Mazatlan, Sinalca, Mexico, june 1924.“, br. 1354. Preslika dokumenta
objavljena je 3. kolovoza 2024. u Facebook grupi Selca kroz povijest, a izvorno je preuzeta s web

stranice www.ancestry.com.

Gradska groblja Zagreb, trazilica pokojnika. https://www.gradskagroblja.hr/trazilica-pokojnika/15

Ostalo:
Odgovor Ministarstva pravosuda i uprave Republike Hrvatske od 9. veljace 2024., Klasa: 008-
03/24-01/04; URBROJ: 514-02-03-03-01/01-24-03.
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8. ZIVOTOPIS I POPIS JAVNO OBJAVLJENIH RADOVA

AUTORA
8.1. Zivotopis

Jure Trutani¢ roden je 1. kolovoza 1994. godine u Makarskoj, no dolazi iz Selaca na Bracu.
Na rodnom je otoku proveo djetinjstvo, zavrSio osnovnu $kolu u Selcima te opéu gimnaziju u
Srednjoj Skoli Bol. Na Filozofskom fakultetu SveuciliSta u Splitu zavrSio je 2019. dvopredmetni
diplomski studij pedagogije i povijesti nastavni¢kog usmjerenja obranom diplomskoga rada na
temu Cetnicki pokret Draze Mihailoviéa u Dalmaciji za vrijeme Drugog svjetskog rata. 1SKUStvo
studiranja na stranom sveuciliStu ostvario je 2017. boravkom na Filozofskom fakultetu Sveucilista
u Ljubljani u trajanju od jednog semestra u sklopu programa razmjene Erasmus+. ZavrSetkom
studija stekao je kvalifikaciju magistra edukacije povijesti i pedagogije (mag. educ. hist. et mag.
paed.) Nakon viSegodi$njeg iskustva turistickoga vodenja Sirom Hrvatske i Europe pokrenuo je
2019. vlastiti obrt za turisticko vodenje. Na doktorski studij povijesti Fakulteta hrvatskih studija
upisan je u prosincu 2020. godine. Od sije¢nja 2021. zaposlen je na Odsjeku za povijest tog
Fakulteta u suradni¢kom zvanju odnosno na suradnickom radnom myjestu asistenta. Do zavrSetka
ak. god. 2023./24. na Fakultetu hrvatskih studija izvodio je kolegije na preddiplomskim studijima
povijesti i kroatologije, a od ak. god. 2024./25. na preddiplomskim i diplomskim studijima
povijesti. 1zvodi nastavu iz obveznih i izbornih kolegija koji se bave temama iz hrvatske i svjetske
moderne i suvremene povijesti. Predmet njegova uZeg znanstvenog interesa jesu teme iz
nacionalne politicke, kulturne i intelektualne povijesti 19. i 20. stoljeca s posebnim naglaskom na
Dalmaciju. Autor je nekoliko znanstvenih ¢lanaka u polju povijesti, a povremeno objavljuje

politicke 1 historiografske priloge publicisticke naravi.

8.2. Popis objavljenih radova

8.2.1. Clanci objavljeni u znanstvenim ¢asopisima
1. Trutanié, Jure. , Kontroverze oko izbora kandidata otoka Braca za Dalmatinski sabor u
kotaru vanjskih opéina Braca, Hvara i Visa 1901. godine*, Radovi Zavoda za povijesne
znanosti HAZU u Zadru, br. 63 (2021): 289-323.

2. Trutanié, Jure. ,,David StarCevi¢ u raskolu Stranke prava 1895.“, Radovi Zavoda za
hrvatsku povijest Filozofskoga fakulteta Sveucilista u Zagrebu 53, br. 2 (2021): 179-204.
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. Trutani¢, Jure. ,,Nakladnic¢ki poduhvat Ivana Kazimira Ostoji¢a u Donjoj Tuzli pocetkom

20. stoljeca‘, Historijski zbornik 74, br. 2 (2021): 289-321.

8.2.2. Prikazi knjiga objavljeni u znanstvenim ¢asopisima

. Trutani¢, Jure. ,,.Dalmacija pod habsburSkom krunom. Fra Ante Matijevi¢, Povijest
Dalmacije za vrijeme prve austrijske vladavine 1797-1806, priredio Marko Trogrlié,
Zagreb: Leykam International, 2020, 251 str.”“, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest
Filozofskoga fakulteta Sveucilista u Zagrebu 52, br. 2 (2020): 452-454.

. Trutani¢, Jure. ,,Mateo Bratani¢, Pomorstvo Dalmacije u 19. stoljecu: otok Hvar u tranziciji
(Zadar; Stari Grad: Sveu¢iliste u Zadru; Muzej Staroga Grada, 2020), 207 str.“, Casopis za
suvremenu povijest 53, br. 1 (2021): 379-382.

. Trutanié, Jure. ,,Ante Samardzi¢, Konstantin Vojnovi¢ u hrvatskom narodnom preporodu
u Dalmaciji (1858.-1874.) Podstrana: Matica hrvatska - ogranak Podstrana, 2020), 156 str.*
Anali Zavoda za povijesne znanosti Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti u
Dubrovniku, br. 59 (2021): 327-332.

. Trutani¢, Jure. ,,.Duje Jakov€evi¢, NaprednjaStvo u Dalmaciji: Hrvatska demokratska
stranka/Hrvatska pucka napredna stranka 1905.-1914., Zagreb, Srednja Europa, 2021., 167
str.” Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru 65 (2023): 405410.

288



